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คำำ�นำำ�

ช่่องว่่างสำำ�คัญของความรู้้�ทางมนุุษยศาสตร์ สัังคมศาสตร์ และศิิลปกรรมศาสตร์ใน

ยุุทธศาสตร์ชาติิด้้านการพััฒนาความสามารถของมนุุษย์์ในส่่วนของการใช้้ฐานความรู้้�และระบบ

คิิดในลักษณะสหวิิทยาการนั้้�นอาจมีส่่วนก่่อให้้เกิิดปััญหาต่่อการสร้้างระบบการเรีียนรู้้�ที่่�เอื้้�อต่่อ

การพััฒนาทัักษะในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 21 ในระดัับรากฐาน   เนื่่�องจากการใช้้ฐานความรู้้�และ

ระบบคิิดในลักษณะสหวิิทยาการนั้้�นย่่อมมิิอาจจะทอดทิ้้�งความรู้้�เหล่่านี้้� และหากรากเหล่่านี้้�

มิิได้้รัับการบำำ�รุงเลี้้�ยงจนทำำ�ให้้ชุุมชนวิชาการด้้านมนุุษยศาสตร์ สัังคมศาสตร์ ศิิลปกรรมศาสตร์  

รวมทั้้�งการวิิจััยในระดัับพื้้�นฐานของวิิทยาศาสตร์บริิสุุทธิ์์�มีความเข้้มแข็็งแล้้วไซร้้ ชุุมชนแห่่งการ

เรีียนรู้้�และประดิิษฐ์์สร้้างนวัตกรรมและเทคโนโลยีีใหม่่  ย่่อมดำำ�เนิินไปอย่่างแคระแกร็็นแห้้งแล้้ง

แน่่ละ ปััญหาของช่่องว่่างในการพัฒันาศัักยภาพทุนมนุุษย์์ของรััฐบาลย่่อมเป็็นผลลััพธ์

มาจาก “กัับดัักความคิิด” ของผู้้�กำำ�หนดนโยบายในการพััฒนาทุุนมนุุษย์์ที่่�ยัังตกอยู่่�ภายใต้้  

“ทิิฐิิทางญาณวิิทยาของยุุทธศาสตร์การพััฒนาวิิทยาศาสตร์-เทคโนโลยีี”  ดัังที่่�นัักปรัชญาอย่่าง

มารค ตามไทเคยเสนอว่่า ส่่วนสำำ�คัญของยุุทธศาสตร์การพััฒนาวิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีี

ของประเทศไทยคืือการโจมตีีบรรดาความเชื่่�อที่่�มิิใช่่วิทยาศาสตร์์  ทั้้�งนี้้� มารคเห็็นว่่าสิ่่�งที่่�มิิใช่่

วิิทยาศาสตร์คืือ “วิิธีีคิิดทางไสยศาสตร์”1  ทว่่าเมื่่�อนำำ�ตรรกะของ “ทิิฐิิ” นี้้�มาพิิจารณาถึึงช่่องว่่าง

ของการแบ่่งแยกความรู้้�ที่่�เป็็นวิทยาศาสตร์กัับความรู้้�ที่่�ไม่่เป็็นวิทยาศาสตร์อย่่างมนุุษยศาสตร์ 

สัังคมศาสตร์์ และศิิลปกรรมศาสตร์์แล้้ว ย่่อมไม่่น่่าจะผิิดพลาดนัักหากจะกล่่าวว่่า การสร้้าง 

คู่่�ตรงข้้ามของ “วิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีี” กัับ “มนุุษยศาสตร์-สัังคมศาสตร์-ศิิลปกรรม 

ศาสตร์” ถืือเป็็นปัญหาสำำ�คัญในระดัับกระบวนทัศน์์ของการกำำ�หนดนโยบายการพััฒนาศัักยภาพ 

ทุุนมนุุษย์์ของประเทศไทย

การจััดการปััญหา “ช่่องว่่างทางความรู้้�” หรืือ “ทิิฐิิทางญาณวิิทยา” จึึงอาจจำำ�เป็็นต้อง

รีีบดำำ�เนิินการเยีียวยาด้้วยการวิิจััยพื้้�นฐานหรืือการวิิจััยขั้้�นแนวหน้้าในลักษณะ “สหวิิทยาการ”  

ตามความหมายของคำำ�อย่่างแท้้จริง มิิได้้แค่่เพีียงใช้้เป็็นโวหารในการกำำ�หนดนโยบาย โดย

การสลายขั้้�วแบ่่งแยกคู่่�ตรงข้้ามระหว่่าง “วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี” กัับ “มนุุษยศาสตร์์

-สัังคมศาสตร์-ศิิลปกรรมศาสตร์” ในการกำำ�หนดสาระสำำ�คัญของขอบเขตของศาสตร์สาขา

วิิชาโดยให้้ผนวกทั้้�งวิิทยาศาสตร์์ มนุุษยศาสตร์์ สัังคมศาสตร์์ และศิิลปกรรมศาสตร์์เข้้ามา

ร่่วมในการสร้้างองค์์ความรู้้�และกระบวนทัศน์์ใหม่่เพื่่�อสร้้างความเข้้าใจและทำำ�ให้้สัังคมเกิิด 

ความเปลี่่�ยนแปลงไปในทิศทางที่่�เหมาะสม

ด้้วยเหตุุดัังนี้้� โครงการเรื่่�อง “ท่่องไปบนดวงดาว ก้้าวลงบนดวงจัันทร์์: ประวััติิศาสตร์

วิิทยาศาสตร์ใ์นสังคมไทย” จึึงได้้ก่่อตััวขึ้้�นในฐานะที่่�เป็็นโครงการวิจัิัยพื้้�นฐานทางด้า้นการศึึกษา

ประวััติิศาสตร์ของวิิทยาศาสตร์ในสังคมไทยด้้วยวิิธีีการทางประวััติิศาสตร์จากมุุมมองทางด้้าน

มนุุษยศาสตร์-สัังคมศาสตร์ เพื่่�อถมช่่องว่่างทางการศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ในสังคมไทย



x

อัันที่่�จริงแล้้ว งานประพัันธ์หรืือการศึึกษา “พััฒนาการทางประวััติิศาสตร์” ของ

ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ในสังคมอััสดงคตได้้เริ่่�มขึ้้�นตั้้�งแต่่คริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 เป็็นต้นมา

โดยนัักวิิทยาศาสตร์อาชีีพ เพีียงแต่่ว่่าการศึึกษาในขณะนั้้�นจะเน้้นการศึึกษาประวััติิศาสตร์

ของวิิทยาศาสตร์แขนงใดแขนงหนึ่่�งเป็็นการเฉพาะ  ต่่อมาในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 การตีี

พิิมพ์์เผยแพร่่ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์จึึงเริ่่�มมีีหลากหลายรููปแบบขึ้้�น เช่่น พััฒนาการทาง

ประวััติิศาสตร์ของวิิทยาศาสตร์หลายแขนงที่่�เกี่่�ยวข้้องกััน การศึึกษาความสััมพัันธ์ระหว่่าง

พััฒนาการทางประวััติิศาสตร์ของวิิทยาศาสตร์แขนงหนึ่่�งกัับพััฒนาการของวิิชาชีีพที่่�เกี่่�ยว

เนื่่�องกััน การศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์์ในลักษณะของประวััติิศาสตร์ภููมิิปััญญาเช่่น  

จากหลัักฐานจำำ�พวกคััมภีีร์์ ตำำ�ราโบราณ รายงานการประชุุมทางวิิชาการ รายงานการวิิจััย

บทความในวารสารวิิชาการ จดหมายโต้้ตอบ บัันทึกความทรงจำำ� อััตชีีวประวััติิของนััก

วิิทยาศาสตร์  กระนั้้�น งานประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ของนัักวิิทยาศาสตร์อาชีีพก็ยัังคงเป็็น

เพีียงพััฒนาการของความรู้้�เชิิงเทคนิิคที่่�มิิได้้สััมพัันธ์กัับบริิบททางประวััติิศาสตร์  จนกระทั่่�ง

ในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 20 การศึึกษาประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์จึึงได้้รัับการพััฒนาขึ้้�นมาเป็็น

แขนงหนึ่่�งของการศึึกษาประวััติิศาสตร์ในมหาวิิทยาลััยของโลกอััสดงคตเทีียบเท่่ากัับแขนง

วิิชาต่่างๆ ทางประวััติิศาสตร์2

การก่่อตััวของสาขาวิิชา “ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์” และสถาบันั (วารสาร สมาคม

วิิชาชีีพ และตำำ�แหน่่งศาสตราจารย์์ในมหาวิิทยาลััย) ที่่�แยกตััวออกจาก “ประวััติิศาสตร์”  

ในราวต้้นคริิสต์์ศตวรรษที่่� 20 มีีผลทำำ�ให้้การศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์เริ่่�มมีี 

ความเป็็นเอกเทศและเกิิดลัักษณะเฉพาะทางความรู้้�ขึ้้�นมา  โดยเฉพาะการก่่อตั้้�งวารสาร Isis 

(ค.ศ.1912) โดยนัักประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ชาวเบลเยีียมนามยอร์์จ ซาร์์ตััน (George 

Sarton)  การจััดตั้้�งสมาคมวิิชาชีีพด้านประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ของอเมริิกาเหนืือ (North 

American History of Science Society) เมื่่�อ ค.ศ.1924 และการจััดทำำ�บัญชีีบรรณานุุกรม

งานทางด้้านประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์รายปีีอย่่าง Isis Current Bibliography3 

กระบวนการทำำ�ให้้ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์เป็็นวิชาชีีพหนึ่่�งจึึงได้้เอื้้�อต่่อ 

การสร้้างข้้อเสนอทางวิิชาการให้้มีีความหลากหลายยิ่่�งขึ้้�น  แม้้ว่่าในระยะแรกนั้้�น งานนิิพนธ์

ด้้านประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์จะยัังมีีลัักษณะแบบเอกวิิถีีที่่�มุ่่�งสู่่�เป้้าหมายแบบเส้้นตรง 

(teleology) ที่่�กำำ�หนดให้้วิิทยาศาสตร์สมััยใหม่่จากโลกอััสดงคตเป็็นองค์์ประธานนำำ�ทางไป 

สู่่�ความเป็็นสมััยใหม่่ให้้กัับสัังคมนอกอััสดงคตทั่่�วโลก เช่่น Science and the Modern World4 

กัับ The Origins of Modern Science5 โดยจุุดหมายแบบเอกวิิถีีดัังกล่่าวได้้สอดคล้้องกัับ

บริิบทการเมืืองยุุคสงครามเย็็นที่่�สหรััฐอเมริิกาปรารถนาจะช่่วงชิิงอำำ�นาจนำำ�ในการเมืืองโลก

การผลิิตความรู้้�ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ที่่�ยกย่่องความสำำ�คัญของวิิทยาศาสตร์สมััยใหม่่

จึึงเป็็นปฏิิบััติิการทางการเมืืองอย่่างยิ่่�ง  ดัังกรณีีที่่�นัักเคมีีและอดีีตอธิิการบดีีมหาวิิทยาลััย

ฮาร์์วาร์์ดผู้้�มีอิิทธิิพลอย่่างสููงต่่อภาควิิชาประวััติิศาสตร์ของมหาวิิทยาลััยฮาร์์วาร์์ดอย่่างเจมส์์

ไบรอัันท์ โคแนนต์ ์(James Bryant Conant) ก็็เป็็นผู้้�บริิหารระดัับสููงของโครงการแมนฮัตัตัน
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ซึ่่�งได้้ออกแบบ คิิดค้้น และทดลองผลิิตระเบิิดปรมาณููของสหรััฐอเมริิกาในสมััยสงครามโลก 

ครั้้�งที่่�สองด้้วยเช่่นกัน6

การวิพิากษ์จุ์ุดหมายแบบเอกวิิถีีของวิิทยาศาสตร์สมััยใหม่่ในหนังัสืือเรื่่�อง The Struct-

ture of Scientific Revolutions ซึ่่�งมีีข้้อเสนอว่่าการปฏิิวััติิวิิทยาศาสตร์ในทางภููมิิปััญญามิิได้้

เกิิดขึ้้�นเพีียงครั้้�งเดีียวในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 17 แต่่การปฏิิวััติิทางภููมิิปััญญาสามารถเกิิดขึ้้�นได้้ 

หลายครั้้�งผ่่านวัฏจัักรของการปรับเปลี่่�ยนกระบวนทัศน์์ของความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์7 ได้้เปิิด

โอกาสให้้วงวิิชาการและผู้้�สนใจศึกษาวิิทยาศาสตร์จากมุุมมองทางสัังคมได้้มีีเครื่่�องมืือสำำ�หรัับ

การวิเิคราะห์ก์ารเปลี่่�ยนแปลงของการสร้า้งความรู้้�วิทยาศาสตร์ ์โดยเฉพาะในวงการสังัคมวิิทยา

ของความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์แห่่งมหาวิิทยาลััยเอดิินเบอระซึ่่�งได้้ตั้้�งสำำ�นัก Strong Program เพื่่�อ

ศึึกษาความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ในมุมมองที่่�สมมาตรทั้้�งความรู้้�ที่่�เป็็นความจริิงและความเท็็จโดย 

ได้้รัับอิิทธิิพลจากข้้อเสนอของโทมััส คููห์์น8  เช่่นเดีียวกัับผลงานอันลือลั่่�นในการวิิเคราะห์์ 

วาทกรรมและความสััมพัันธ์ระหว่่างอำำ�นาจกับความรู้้�ของนัักปรัชญาชาวฝรั่่�งเศสอย่่างมิิเชล  

ฟููโกต์์ (Michel Foucault) ที่่�มีีส่่วนเปิิดพรมแดนของการศึึกษาสิ่่�งที่่�ดููเหมืือนจะ “ไม่่เป็็นการ

เมืือง” อย่่างความรู้้�ด้วยวิิธีีวิิทยาแบบโบราณคดีีกัับวงศาวิิทยา  นัักประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์

จึึงสามารถหยิิบยืืมเครื่่�องมืือเพื่่�อวิิเคราะห์์ความสััมพัันธ์เชิิงอำำ�นาจและพััฒนาการที่่�ไม่่เป็็น 

เส้้นตรงของวาทกรรมหรืือความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์

หากนัับระยะเวลาจากคริิสต์์ทศวรรษ 1980 ไปจนถึงปััจจุบััน  ประวััติิศาสตร์นิิพนธ์

หรืือแนวโน้้มของการเขีียนประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์อาจแบ่่งได้้เป็็นสามกลุ่่�ม  โดยงาน 

กลุ่่�มแรกจะให้้ความสนใจกับแนวคิิดการประกอบสร้้างทางสัังคมโดยนำำ�ทฤษฎีีดัังกล่่าวมา

อธิิบายการสร้้างความรู้้�โดยมนุุษย์์ที่่�ยึึดโยงกัับบริิบททางสัังคมเฉพาะตััว  สำำ�หรัับงานกลุ่่�มที่่�

สองจะพิิจารณาความเป็็นวัตถุสภาวะของสิ่่�งของที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการสร้้างความรู้้�วิทยาศาสตร์  

เช่่น เครื่่�องแก้้ว หนัังสืือ เครื่่�องเร่่งอนุุภาค ทั้้�งยัังนำำ�กรอบคิิดเกี่่�ยวกัับการศึึกษาวััฒนธรรมวััตถุ 

มาประยุุกต์์ใช้้  ส่่วนงานกลุ่่�มสุุดท้้ายจะศึึกษาการเคลื่่�อนย้ายหรืือการหมุุนเวีียนของความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์ในบริิบทข้้ามพื้้�นที่่�หรืือพรมแดนรัฐชาติิ9 

หากย้้อนกลัับมาครุ่่�นคิดถึึงการศึึกษาประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทยแล้้ว  

คงไม่่ผิิดนัักหากจะกล่่าวว่่า เรายัังห่่างไกลจากความก้้าวหน้้าในด้้านของการทำำ�ให้ ้

“ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์” เป็็นวิชาชีีพอย่่างหนึ่่�งผ่่านการทำำ�ให้้เป็็นสถาบัันด้วยปฏิิบััติิการ

ของการสร้้างภาควิิชา การจััดทำำ�วารสาร หรืือการก่่อตั้้�งสมาคมวิิชาชีีพแบบนัักประวััติิศาสตร์

วิิทยาศาสตร์แห่่งโลกอััสดงคต  กระนั้้�น ความขาดแคลนวิชาชีีพ “ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์” 

ก็็หาได้้หมายความว่่าสัังคมไทยขาดแคลนงานวิจััยทางด้้านประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ไปเสีียทีี

เดีียวไม่่   อย่่างไรก็็ตาม ฉลองกัับสุุวิิมลเองก็็ได้้ค้้นพบถึึงปััญหาอัันน่่าตื่่�นตระหนก ทั้้�งยัังเป็็น

ช่่องว่่างทางวิิชาการที่่�รอคอยผู้้�มาสานต่่อ  ดัังที่่�นัักประวััติิศาสตร์ทั้้�งสองได้้เสนอว่่า “ในขณะที่่�

รอบ 30-40 ปีีที่่�ผ่่านมา [พ.ศ.2500-2540] การศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีี

ไทย ยัังมีีจำำ�นวนจำำ�กัดและมีีเฉพาะในบางแขนงเท่่านั้้�น”10 โดยผลงานที่่�พอสำำ�รวจพบได้้นั้้�น  
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“มีีเนื้้�อหาและจุุดเน้้นของการวิิเคราะห์์อยู่่�ที่่�พััฒนาการหรืือการเติิบโตขององค์์กรหรืือสถาบัันที่่�

เกี่่�ยวข้้องกัับวิิทยาศาสตร์แ์ละเทคโนโลยีเีป็็นหลักัเพีียงอย่่างเดียีว...โดยไม่่ได้้ให้้ความสำำ�คัญต่่อ

การศึึกษาพััฒนาการของเทคโนโลยีีที่่�เกี่่�ยวข้้องอย่่างจริงจัังหรืือ...เป็็นการพรรณนาความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีีด้้านด้านหนึ่่�งในลักษณะของงานเขีียนเชิิงชาติิพัันธุ์์�วรรณนา โดย

ปราศจากมิิติิของพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์”11 นอกจากนั้้�น ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์

และเทคโนโลยีีไทยอีีกแขนงหนึ่่�งที่่�ยัังไม่่ปรากฏมาก่่อนเลยก็็คืือ “ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์

บริิสุุทธิ์์�หรืือวิิทยาศาสตร์พื้้�นฐาน อัันได้้แก่่ เคมีี ฟิิสิิกส์์ ชีีววิิทยา ตลอดรวมถึึงโลกภููมิิสััณฐาน

และจัักรวาลวิิทยา”12 

โครงการชิ้้�นนี้้�จึึงเห็็นว่่า ปััญหาของช่่องว่่างทางด้้านการศึึกษาประวััติิศาสตร์

วิิทยาศาสตร์ในสังคมไทย โดยเฉพาะประวััติิศาสตร์ของวิิทยาศาสตร์บริิสุุทธิ์์�หรืือ

วิิทยาศาสตร์พื้้�นฐานในสังคมไทยนั้้�น ควรจะมีีการสานต่่อจนเกิิดเป็็นข้อเสนอทางวิิชาการ

ที่่�จะเปิิดพรมแดนใหม่่ในการศึึกษาประวััติิศาสตร์  เนื่่�องเพราะนอกจากงานวิจััยทางด้้าน

การศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ในสังคมไทยจะชี้้�ชวนให้้ตระหนัักถึึงปฏิิสััมพัันธ์ทาง

สัังคมและบริิบททางประวััติิศาสตร์ของ “วิิทยาศาสตร์บริิสุุทธิ์์�/วิิทยาศาสตร์พื้้�นฐาน” หรืือ  

“วิิทยาศาสตร์ประยุุกต์์” แล้้วยัังอาจช่่วยให้้กระบวนทัศน์์เรื่่�องทุุนมนุุษย์์ของสัังคมไทยใน 

คริิสต์์ศตวรรษที่่� 21 สามารถก้้าวข้้ามกัับดัักความคิิดของการแบ่่งแยกความรู้้�และเส้้นแบ่่ง

ระหว่่าง “ความจริงเชิิงประจัักษ์์” กัับ “จิินตนาการเชิิงอััตวิสััย” เนื่่�องจากประวััติิศาสตร์จะ

ช่่วยให้้เกิิดความเข้้าใจธรรมชาติิของพััฒนาการความเป็็นมาของความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์  

การสืืบเสาะทางวิิทยาศาสตร์์ และปรััชญาหรืือวิิธีีคิิดทางวิิทยาศาสตร์์จากอดีีตสู่่�ปััจจุบััน13  

อีีกทั้้�งยัังอาจก่่อให้้เกิิดการวิิจััยประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ที่่�สััมพัันธ์กัับอุุตสาหกรรม 

หรืือพาณิิชยกรรมได้้ต่่อไปในอนาคต ดัังกรณีีการบุุกเบิิกโครงสร้้างพื้้�นฐานด้านวิทยาศาสตร์

ในมิติิของประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ที่่�วอร์์วิิค แอนเดอร์์สััน (Warwick Anderson) ได้้ริิเริ่่�ม

สำำ�รวจภาพรวมของการศึึกษาวิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีีศึึกษา (Science and Technology 

Studies หรืือ STS) ในมิติิด้้านประวััติิศาสตร์ในภูมิิภาคเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้14

อีีกนััยก็็คืือ การริิเริ่่�มบุุกเบิิกสำำ�รวจสถานภาพองค์์ความรู้้�ของการศึึกษา

ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีไทยของฉลองกัับสุุวิิมลนั้้�นสมควรได้้รัับ 

การพิิจารณาและสานต่่ออย่่างจริงจััง  โครงการชุุดนี้้�จึึงได้้กำำ�เนิิดขึ้้�นเพื่่�อถมช่่องว่่างใน

ประวััติิศาสตร์นิิพนธ์เกี่่�ยวกัับประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ในสังคมไทย  โดยโจทย์์วิิจััยสำำ�คัญ

คืือ เงื่่�อนไขและบริิบททางประวััติิศาสตร์์ในการรัับ/การผลิิตความรู้้�ทางด้้านวิทยาศาสตร์์ 

พื้้�นฐานหรืือวิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธิ์์�ได้้ก่่อให้้เกิิดเงื่่�อนปมหรืือชุุดความคิิดของสัังคมไทยต่่อ 

การพััฒนาวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทยอย่่างไร และการมีีปฏิิสััมพัันธ์เกี่่�ยวกัับการรัับ/ 

การผลิิตความรู้้�ทางด้า้นวิทยาศาสตร์พื้้�นฐานหรือืวิิทยาศาสตร์บริิสุุทธิ์์�ของสถาบันัความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์ต่่างๆ เหล่่านี้้�มีีผลกระทบสำำ�คัญต่่อสัังคมและวััฒนธรรมไทยอย่่างไร?

ในระยะเบื้้�องต้้นของโครงการ งานวิจััยที่่�ได้้รัับดำำ�เนิินการในระยะแรกสามารถแบ่่ง
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ออกเป็็น 3 กลุ่่�ม ดัังนี้้�

	งานวิจััยกลุ่่�มแรก คืือ การศึึกษาความรู้้�เกี่่�ยวกัับการจััดจำำ�แนกทรััพยากรธรรมชาติิ

ในมิติิประวััติิศาสตร์ โดยจะให้้ความสำำ�คัญกัับร่่องรอยของความรู้้�แบบจารีีตที่่�ใช้้ในการทำำ�ความ

เข้้าใจการจััดจำำ�แนกและการใช้้ประโยชน์ จากทรััพยากรธรรมชาติิ โดยสืืบสาวยาวมาจนถึงชั่่�ว

ขณะของการปะทะระหว่่างความรู้้�แบบจารีีตกับความรู้้�วิทยาศาสตร์จากโลกอััสดงคต คืือ การ

จััดจำำ�แนกพรรณพืืช การจััดจำำ�แนกสััตว์ โลกภููมิิสััณฐาน ภููมิิวิิทยา และภููมิิอากาศวิิทยาหรืือ

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับการพยากรณ์์อากาศอย่่างอุุตุุนิิยมวิิทยา  

งานวิจััยกลุ่่�มที่่�สอง คืือ ประวััติิศาสตร์ของ “สถาบัันความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์” โดย

ศึึกษาบทบาท พััฒนาการและผลกระทบทางสัังคมวััฒนธรรมขององค์์กรและ/หรืือวารสารทาง

ด้้านวิทยาศาสตร์ที่่�สำำ�คัญในประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ของสัังคมไทย คืือ วารสาร แถลงการณ์์

ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของสยามสมาคม หรืือ Natural History of the Siam Society ของ

สยามสมาคม สำำ�นักวิิทยาศาสตร์แห่่งราชบัณฑิิตยสภา วารสาร จดหมายเหตุทางแพทย์์ ของ

สภากาชาดไทย การศึึกษากระบวนการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์บริิสุุทธิ์์� เป็็นวิชาชีีพจากวารสาร

วิิทยาศาสตร์์ ของสมาคมวิิทยาศาสตร์แห่่งประเทศไทยฯ ความรู้้�เกี่่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์การ

ทหารในนิิตยสาร ยุุทธโกษ และวาสาร เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ ของกรมยุุทธศึึกษา  

กองทััพบก ความรู้้�เกี่่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์กองทััพเรืือจากวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ของราชนาวิิก

สภา กองทััพเรืือ

งานวิจััยกลุ่่�มที่่�สาม คืือ การศึึกษาเรื่่�องการรัับรู้้�และจิินตนาการต่่อความรู้้�วิทยาศาสตร์

ในสังคมไทย โดยมองผ่่านนิิยายวิิทยาศาสตร์ด้้วยมุุมมองด้้านประวััติิศาสตร์สัังคมวััฒนธรรม

เนื่่�องจากมีีสมมติิฐานว่่า ความรู้้�เกี่่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์ที่่�ปรากฏอยู่่�ในวัฒนธรรมการอ่่านของ 

คนไทยนั้้�นย่่อมมีีความเกี่่�ยวข้้อง เชื่่�อมโยง หรืือสััมพัันธ์กัับความรู้้�วิทยาศาสตร์ทั้้�งในด้านของ

ความรู้้�ที่่�มาจากฐานคิิดของวิิทยาศาสตร์์จากโลกอััสดงคต หรืือการสร้้างความจริิงเกี่่�ยวกัับ

วิิทยาศาสตร์ผ่่านนโยบายของรััฐไทย  คำำ�ตอบดัังกล่่าวจึึงย่่อมนำำ�มาสู่่�ความเข้้าใจที่่�ว่่าความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์ถููกมองและจััดวางสถานะอย่่างไรในสังัคมไทย  โดยเฉพาะความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์

ที่่�ในปัจจุบัันได้้รัับการยอมรัับและสถาปนาว่่าเป็็นวิธีีการที่่�ถููกต้้องที่่�สุุดในการแสวงหาความรู้้� 

และการเข้้าถึึงความจริงเพื่่�อนำำ�ไปสู่่�การกำำ�หนดนโยบายในการพััฒนาประเทศ

	ทั้้�งนี้้� การดำำ�เนิินโครงการในช่่วง 2 ปีีที่่�ผ่่านมาได้้รัับงบประมาณสนัับสนุุนจาก

กองทุุนส่่งเสริิมวิิทยาศาสตร์ วิิจััยและนวัตกรรม โดยหน่่วยบริิหารและจััดการทุุนด้าน 

การพััฒนากำำ�ลังคน และทุุนด้านการพััฒนาสถาบัันอุดมศึึกษา การวิิจััยและการสร้้างนวัตกรรม  

(บพค.) (สััญญาเลขที่่� B05F630089 และ B05F640225)  โครงการจึึงใคร่่ขอขอบคุุณทั้้�ง

คณะกรรมการและบุุคลากรของ บพค. กัับเจ้้าหน้้าที่่�ในส่่วนต่่างๆ ของคณะสัังคมศาสตร์และ 

กองการวิจัิัยและนวัตักรรม มหาวิทิยาลัยันเรศวร ที่่�ล้้วนมีส่่วนในการผลักัดัันให้โ้ครงการดำำ�เนิิน

การรอดพ้้นอุปสรรคและลุุล่่วงไปได้้ด้้วยดีี  นอกจากนี้้� โครงการยัังใคร่่ขอขอบคุุณ ดร.นพ.โกมาตร  

จึึงเสถีียรทรััพย์ ผู้้�อำำ�นวยการศููนย์มานุุษยวิิทยาสิิริินธรฯ ที่่�นอกจากจะกรุุณาให้้ความเอื้้�อเฟ้ื้�อ
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ในการจััดประชุุมวิิชาการเพื่่�อเผยแพร่่ผลงานวิจััยในโครงการต่่อสาธารณะในระหว่่างวัันที่่� 
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ปาฐกถาและบทสัังเคราะห์์





โสรััจจ์์ หงศ์์ลดารมภ์์
ภาควิิชาปรััชญา และศููนย์์วิิทยาศาสตร์์ เทคโนโลยีีและสัังคม 

คณะอัักษรศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััย

วิิทยาศาสตร์์ในฐานะท่ี่�เป็็นศาสตร์์สมััยใหม่่ ได้้เข้้ามายัังประเทศไทยมาเป็็นเวลาเกิิน

กว่าสองร้้อยปีีเป็็นอย่่างน้้อย เร่ื่�องเล่่าทางประวััติิศาสตร์์ของการเข้้ามาของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคม

ไทย ได้้เป็็นหัวัข้้อวิิจััยท่ี่�มีีผู้้�ศึกษากันัมาอย่า่งต่่อเน่ื่�อง นัับตั้้�งแต่่งานเรื่่�อง วิิทยาศาสตร์์ในสังัคมและ

วััฒนธรรมไทย1  ของผมเป็็นต้้นมา  ในบทความนี้้� ผมไม่่ได้้ตั้้�งใจจะเสนอความรู้�ทางประวััติิศาสตร์์

ในเร่ื่�องนี้้� ซ่ึ่�งโครงการวิิจััยของอาจารย์์ทวีีศักดิ์์�และคณะได้้ทำำ�มาอย่่างดีีอยู่่�แล้้ว เร่ื่�องท่ี่�ผมตั้้�งใจ

จะนำำ�เสนอในวัันนี้้� ได้้แก่่การวิิเคราะห์์สถานการณ์ปััจจุบัันของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย ซ่ึ่�งเป็็น

ประเด็น็ต่่อเน่ื่�องจากการศึกษาด้้านประวััติิศาสตร์์ท่ี่�กลุ่่�มของอาจารย์ท์วีีศักดิ์์�นำำ�เสนอ การวิิเคราะห์์

ดัังกล่าวประกอบด้้วยการเสนอฉายภาพ ณ เวลานี้้�ของวงการวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทย รวมทั้้�ง

การแพร่่กระจายของวาทกรรมเก่ี่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมซ่ึ่�งน่่าสนใจไม่่แพ้้กััน  การเล่่าเร่ื่�อง

ท่ี่�มาท่ี่�ไปของสถานการณ์ในปััจจุบััน ซ่ึ่�งเช่ื่�อมโยงเป็็นอย่่างมากกับสถานการณ์ทางการเมืืองการ

ปกครองในประเทศในรอบเกืือบสิิบปีีท่ี่�ผ่่านมา  อย่่างไรก็ตาม ประเด็็นหลัักที่�ต้้องการจะชวนให้้

พวกเราคิิดตามก็คืือว่่า เม่ื่�อเห็็นภาพความเป็็นไปของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทยเป็็นแบบนี้้� เราจะ

คิิดต่อเก่ี่�ยวกับนโยบายและภาพในอนาคตของวิิทยาศาสตร์์อย่่างไร วิิทยาศาสตร์์จะช่่วยให้้เรา

บรรลุุเป้้าหมายต่่างๆ ท่ี่�ทำำ�ให้้เรามาอยู่่�ร่่วมกันเป็็นสัังคมได้้อย่่างไร และเราจะมีีมาตรการหรืือ

ระบบคุุณค่่าท่ี่�จะไปกำำ�กับดููแลการวิิจััยทางวิิทยาศาสตร์์ ให้้เป็็นตามหลัักจริยธรรมและสอดคล้้อง

กัับคุุณค่่าต่่างๆ ท่ี่�เรายึึดถืือได้้อย่่างไร

การฉายภาพดัังกล่าวนี้้�เป็็นการฉายภาพในหนึ่่�งช่่วงขณะ (snapshot) เพ่ื่�อให้้เห็็นว่่า

ในเวลาหนึ่่�งๆ ภาพของวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทยเป็็นอย่่างไร  ในบทความนี้้� การใช้้คำำ�ว่า  

“วิิทยาศาสตร์์” หากไม่่ระบุุเป็็นพิิเศษ จะใช้้ในความหมายกว้าง เพ่ื่�อรวมไปถึงศาสตร์์อ่ื่�นๆ เช่่น

สัังคมศาสตร์์และมนุษยศาสตร์์ด้้วย  ทั้้�งนี้้�ก็็เพราะว่่าข้้อมููลท่ี่�จะมานำำ�มาเสนอและวิิเคราะห์์จะ

เป็็นข้้อมููลจากฐานข้้อมููลออนไลน์์ ได้้แก่่ scival.com และ scopus.com ซ่ึ่�งรวมเอาวิิชาการสาขา

ต่่างๆ เข้้ามาไว้้ในฐานของตนเอง ไม่่ว่่าจะเป็็นวิิทยาศาสตร์์ สัังคมศาสตร์์หรืือมนุษยศาสตร์์  ราย

ละเอีียดจะปรากฏในหััวข้้อต่่อจากนี้้�  อย่่างไรก็ตาม เม่ื่�อจะพิิจารณาถึึงวิิทยาศาสตร์์โดยเฉพาะ 
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โดยชี้้�ให้้เห็็นถึึงความแตกต่างระหว่่างสัังคมศาสตร์์กัับมนุษยศาสตร์์ ก็็จะระบุุเป็็นพิิเศษว่่าเป็็น

วิิทยาศาสตร์์ธรรมชาติิซ่ึ่�งประกอบด้้วยวิิทยาศาสตร์์กายภาพและวิิทยาศาสตร์์ชีีวภาพ

ภาพรวมของวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทย 
ในปััจจุบััน เราสามารถมองเห็็นภาพรวมของการวิิจััยวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทยได้้

อย่่างชััดเจนขึ้้�น เน่ื่�องจากมีีระบบฐานข้้อมููลออนไลน์์ ท่ี่�ทำำ�ให้้เราสามารถเรีียกข้้อมููลมาดููได้้ทัันทีี 

ระบบฐานข้้อมููลระบบหนึ่่�งท่ี่�ใช้้กัันมากเกี่่�ยวกับเร่ื่�องนี้้�ได้้แก่่ฐาน www.scival.com ซึ่่�งเป็็นฐานที่่�

จััดทำำ�โดยบริิษััท Elsevier และเช่ื่�อมโยงใกล้ชิิดกับฐาน www.scopus.com ซ่ึ่�งก็็เป็็นของ Elsevier 

อีีกเช่่นเดีียวกัน  หากเราดููใน Scival แล้้วดููว่าประเทศไทยมีีผลงานวิิจััยทางวิิทยาศาสตร์์อย่่างไร

บ้้าง เราก็็จะได้้ภาพท่ี่� 1 (ค้้นเม่ื่�อวัันท่ี่� 13 กรกฎาคม พ.ศ. 2565)

จะเห็็นได้้ว่่าในรอบห้้าปีีท่ี่�ผ่่านมา ประเทศไทยมีีผลงานตีีพิมพ์ท่ี่�มีีอยู่่�ในฐานข้้อมููล SciVal  

(ซ่ึ่�งเช่ื่�อมใกล้ชิิดกับ Scopus) จำำ�นวนรวมทั้้�งสิ้้�น 116,715 ชิ้้�น (นัับรวมห้าปีี) มีีผู้้�เขีียน

ผลงานหรืือนัักวิิจััยจำำ�นวน 95,717 คน  งานเหล่่านี้้�ได้้รัับการอ้างอิิงจำำ�นวนรวมทั้้�งสิ้้�น 

705,315 ครั้้�ง คิิดเป็็นอััตราการอ้างอิิงเฉล่ี่�ย 6 ครั้้�งต่่องานหนึ่่�งชิ้้�น  นอกจากนี้้�ยัังมีี  

“ผลกระทบของการอ้างอิิงท่ี่�จััดน้ำำ��หนัักตามสาขาวิิชา” หรืือ field-weight citation impact จำำ�นวน 

0.97 ซ่ึ่�งตััวเลขนี้้�เป็็นดรรชนีีวัด “ผลกระทบ” ทางวิิชาการของงานวิิจััยเม่ื่�อเทีียบกัับค่่าเฉล่ี่�ยของ

ทั้้�งโลกซ่ึ่�งอยู่่�ที่� 1 ดัังนั้้�นตััวเลข 0.97 ของไทยจึึงแปลความได้้ว่่าอััตราการได้้รัับการอ้างอิิงของ

งานวิิจััยของไทย เม่ื่�อจััดน้ำำ��หนัักให้้ตามสาขาวิิชาแล้้ว อยู่่�ใกล้เคีียงกัับค่่าเฉล่ี่�ยของทั้้�งโลกมาก

	ภาพเหล่่านี้้�ก็็แสดงว่่าประเทศไทยมีีจำำ�นวนผลงานและมีีกิิจกรรมการวิิจััยด้้าน

วิิทยาศาสตร์์อยู่่�ในระดัับหนึ่่�ง เราจะเห็็นภาพนี้้�ชััดขึ้้�นเม่ื่�อเปรีียบเทีียบตััวเลขเหล่่านี้้�กัับ 

ภาพท่ี่� 1
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สถานการณ์ในอดีีต รวมถึงเปรีียบเทีียบกัับประเทศอ่ื่�นๆ โดยเฉพาะประเทศเพ่ื่�อนบ้้าน

ของเราด้้วยซ่ึ่�งจะแสดงให้้เห็็นต่่อไป  อย่่างไรก็ตาม ในเว็็บ scival.com ยัังแสดงสถิิติิ 

ชุุดอื่�นๆเก่ี่�ยวกับสถานภาพของการวิิจััยในประเทศไทย ดัังภาพท่ี่� 2

ภาพนี้้�อยู่่�ในเว็็บหน้้าเดีียวกับภาพข้้างต้้น แสดงสาขาวิิชาต่่างๆ ท่ี่�ประเทศไทยได้้

ผลิตผลงานวิิจััยในรอบห้้าปีีที่่�ผ่่านมา  จะเห็็นได้้ว่่าสาขาการแพทย์์มีีมากที่�สุุด อยู่่�ที่� 24.5% 

ตามด้้วยสาขาวิิศวกรรมที่� 19.6% วิิทยาการคอมพิวเตอร์์ท่ี่� 13.5% สาขาการเกษตรและ

วิิทยาศาสตร์์ชีีวภาพท่ี่� 13.2% และฟิิสิิกส์และดาราศาสตร์์ท่ี่� 11% ตามลำำ�ดับ  จะเห็็นได้้ว่่าสาขา

สัังคมศาสตร์์มีีผลงานวิิจััยอยู่่�ที่� 8.3% ซ่ึ่�งก็็ไม่่ได้้ถืือว่่าเลวร้ายอะไรมาก โดยเฉพาะเม่ื่�อเทีียบกัับ

จำำ�นวนทรััพยากรที่�สายสัังคมศาสตร์์ได้้รัับในภาพนี้้�ยัังมีีบอกว่า สาขาวิิชา “อ่ื่�นๆ” เป็็นสััดส่วน

มากพอสมควร  เม่ื่�อมองลึึกลงไปตรง “อ่ื่�นๆ” นี้้�ก็็จะพบว่่าวิิชาด้้าน “ศิิลปะและมนุษยศาสตร์์” 

(arts and humanities) มีีสัดส่วนการตีีพิมพ์อยู่่�ที่� 2.3% เม่ื่�อรวมสัดส่วนของมนุษยศาสตร์์กัับของ

สัังคมศาสตร์์เข้้าด้้วยกััน จะพบว่่าประเทศไทยมีีสัดส่วนการตีีพิมพ์ผลงานของด้้านมนุษยศาสตร์์

และสัังคมศาสตร์์รวมกัน 10.6% และหากรวมเอาสายธุุรกิิจกับการบริิหารเข้้าไปด้้วยท่ี่� 4.1% 

กัับของเศรษฐศาสตร์์อีีก 2.1% ตามรายละเอีียดในภาพต่่อไปนี้้� ก็็จะได้้ตััวเลขว่างานวิิจััยใน

สายมนุษยศาสตร์์-สัังคมศาสตร์์ มีีผลงานรวมกันถึึง 16.8% มากกว่าของสาขาการเกษตรกับ

วิิทยาศาสตร์์ชีีวภาพทั้้�งหมดรวมกัน และจะกลายเป็็นผลงานมากเป็็นอัันดัับสามของประเทศ

ต่่อจากการแพทย์์และวิิศวกรรมศาสตร์์ ภาพท่ี่�แสดงสาขาย่่อยๆ ท่ี่�มารวมกันเป็็น “อ่ื่�น” ในภาพ

ใหญ่่ข้้างต้้น เป็็นดัังภาพท่ี่� 3

ในภาพจะเห็็นได้้ว่่าสาขาศิิลปะและมนุษยศาสตร์์มีี 2.3% เศรษฐมิิติิและเศรษฐศาสตร์์ 

2.1% นอกจากนั้้�นก็็เป็็นวิิทยาศาสตร์์สาขาต่่างๆ

	 อย่่างไรก็ตาม เม่ื่�อเปรีียบเทีียบจำำ�นวนผลงานตีีพิมพ์ทั้้�งหมดระหว่่างไทยกัับเพ่ื่�อนบ้้าน

ภาพท่ี่� 2
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ได้้แก่่มาเลเซีีย ก็็จะได้้ภาพท่ี่� 4

เส้้นจางข้้างบนคืือจำำ�นวนผลงานตีีพิมพ์ของประเทศมาเลเซีีย ส่่วนเส้้นทึึบข้้างล่่างของ

ไทย จะเห็็นได้้ว่่า ช่่องว่่างระหว่่างไทยกัับมาเลเซีียอยู่่�ที่�ประมาณ 15,000 บทความมาตลอด

ห้้าปีีท่ี่�ผ่่านมา แม้้ว่่าเราจะเพิ่่�มจำำ�นวนผลงานตีีพิิมพ์ในแต่่ละปีี มาเลเซีียก็็เพิ่่�มเช่่นเดีียวกันใน

อััตราท่ี่�เท่่าๆ กััน ทำำ�ให้้ระยะห่่างระหว่่างเรากัับมาเลเซีียเป็็นจำำ�นวนเท่่าๆ เดิิมมาตลอดใน 

ค.ศ.2021 ท่ี่�ผ่่านมา ไทยมีีผลงานตีีพิมพ์อยู่่�ที่�ราวๆ 25,000 รายการ ในขณะท่ี่�มาเลเซีียมีีถึง

เกืือบ 42,500 รายการ  นอกจากนี้้�ยิ่่�งเรานัับไปด้้วยว่่า จำำ�นวนประชากรของเรามีีมากกว่าของ

มาเลเซีีย โดยประเทศไทยมีีเกืือบ 70 ล้้านคน และมาเลเซีียมีีประมาณ 32 ล้้านคน  ในขณะนี้้�

ผลผลิตมวลรวมประชาชาติิของไทยใน ค.ศ.2021 ท่ี่�ผ่่านมามีีประมาณ 505 ล้้านเหรีียญสหรััฐ  

ส่่วนมาเลเซีียมีีประมาณ 372 ล้้านเหรีียญสหรััฐ2  ก็็จะเห็็นว่่าจำำ�นวนประชากรกับผลผลิตมวล

รวม ไม่่จำำ�เป็็นต้้องแปลออกมาเป็็นผลงานวิิจััยตีีพิมพ์ท่ี่�เพิ่่�มสููงขึ้้�น  ประเทศไทยต้้องหาคำำ�ตอบว่่า

เหตุุใดจึงมีีจำำ�นวนผลงานตีีพิมพ์น้้อยกว่ามาเลเซีีย ทั้้�งๆ ท่ี่�ประชากรก็มากกว่าและผลผลิตมวล

รวมประชาชาติิก็็สููงกว่า  ไม่่ว่่าจะได้้คำำ�ตอบว่่าอย่่างไร การเปรีียบเทีียบก็็ให้้ภาพท่ี่�มีีบริิบทมาก

ขึ้้�นเก่ี่�ยวกับผลงานวิิจััยของนัักวิิทยาศาสตร์์และนัักวิิชาการด้้านต่่างๆ ในประเทศไทย

	 นอกจากนี้้� เม่ื่�อมาดููว่ามีีหน่่วยงานอะไรบ้างผลิตผลงานวิิจััยท่ี่�มาปรากฏอยู่่�ในสถิิติิเหล่่า

นี้้� จะพบว่่าเกืือบทั้้�งหมดเป็็นมหาวิิทยาลััย โดยเฉพาะมหาวิิทยาลััยใหญ่่ๆ ของรััฐ ตามภาพท่ี่� 5

ในภาพจะเห็็นว่่ามหาวิิทยาลััยมหิดลมีีผลงานตีีพิมพ์มากสุดที่� 19,171 ชิ้้�นตาม

มาด้้วยจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย (17,581) และมหาวิิทยาลััยเชีียงใหม่่ (11,857) ตาม

ลำำ�ดับ จะเห็็นได้้ว่่าหน่่วยงานท่ี่�ผลิตผลงานวิิจััยมากที่�สุุดได้้แก่่มหาวิิทยาลััยต่่างๆ ภาพนี้้�

สะท้้อนให้้เห็็นถึึงสถานการณ์ของการวิิจััยในประเทศไทย ว่่ายัังพึ่่�งพามหาวิิทยาลััยต่่างๆ

อยู่่� เป็็นอัันมาก ซ่ึ่�งสถานการณ์เช่่นนี้้� ก็็เป็็นเช่่นเดีียวกันกัับในประเทศอ่ื่�นๆ กล่าวคืือ

มหาวิิทยาลััยยัังเป็็นกำำ�ลังหลัักอย่่างมากในการผลิิตผลงานวิิจััยและผลิิตความรู้�ในด้้านต่่างๆ

รวมทั้้�งวิิทยาศาสตร์์  นอกจากนี้้�ในหน้้าเว็็บเดีียวกันนี้้� หน่่วยงานที่่�ไม่่ใช่่มหาวิิทยาลััยท่ี่�มีี 

ผลงานตีีพิมพ์มากที่�สุุด ได้้แก่่สำำ�นักงานพััฒนาวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีแห่่งชาติิ  

(สวทช.) ซ่ึ่�งมีีผลงานเป็็นอัันดัับสิิบ และมีีผลงานตีีพิมพ์ 4,873 ชิ้้�น  ยิ่่�งไปกว่านั้้�นข้้อ

สัังเกตก็็คืือว่่า มหาวิิทยาลััยราชภััฏต่่างๆ ไม่่ค่่อยมีีบทบาทในการผลิิตผลงานวิิจััยตีี

พิิมพ์มากนัก ข้้อยกเว้้นได้้แก่่มหาวิิทยาลััยราชภัฏสวนสุุนัันทาซ่ึ่�งอยู่่� ในอัันดัับท่ี่� 25 

มหาวิิทยาลััยราชภัฏนครปฐม อัันดัับท่ี่� 37 และมหาวิิทยาลััยราชภัฏพิิบููลสงคราม อัันดัับ

ท่ี่� 50 (และมหาวิิทยาลััยราชภัฏอ่ื่�นๆ ลดหลั่่�นกัันลงไป) บทบาทของมหาวิิทยาลััยราชภัฏ

มีีความสำำ�คัญอย่่างมากต่อการพัฒนาประเทศโดยรวม และนโยบายของรััฐบาลจำำ�เป็็น

ต้้องมุ่่�งไปที่�การพัฒนาคุุณภาพทั้้�งด้้านการสอนและการวิิจััยของมหาวิิทยาลััยราชภัฏเป็็น 

หลััก รายละเอีียดจะนำำ�เสนอในหััวข้้อเก่ี่�ยวกับการวิิเคราะห์์ต่่อไปในบทความนี้้�

	 นอกจากนี้้� เม่ื่�อมองดููงบประมาณท่ี่�ให้้แก่่การวิิจััย จะพบว่่าประเทศไทยได้้

ลงทุุนด้้านวิิจััยเพิ่่�มอย่่างต่่อเน่ื่�องเห็็นได้้ชััดเจน ท่ี่� น่่าแปลกใจก็คืือว่่าการลงทุุนด้้าน
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วิิจััยของบริิษััทเอกชนได้้เพิ่่�มขึ้้�นอย่่างก้้าวกระโดดในช่่วง 5-6 ปีีท่ี่�ผ่่านมา การรายงาน 

ของสำำ�นักงานสภานโยบายการอุดมศึกษา วิิทยาศาสตร์์ วิิจััยและนวััตกรรมแห่่งชาติิ  

(สอวช.) เม่ื่�อวัันท่ี่� 23 มิิถุุนายน พ.ศ.2564 (https://www.nxpo.or.th/th/en/7981/) พบว่่า

ใน ค.ศ.2019 หรืือ พ.ศ.2563 การลงทุุนด้้านวิิจััยของภาคเอกชนมีีสููงถึึง 149,244 ล้้านบาท 

เทีียบกัับการลงทุุนของภาครััฐซ่ึ่�งอยู่่�ที่� 43,828 ล้้านบาทเท่่านั้้�น  การลงทุุนด้้านการวิิจััยท่ี่�เพิ่่�ม

สููงขึ้้�นมากของภาคเอกชนนัับเป็็นนิิมิิตหมายท่ี่�ดีีของระบบการวิิจััยของประเทศไทย และได้้เพิ่่�ม

ขึ้้�นมากกว่าการลงทุุนของภาครััฐตั้้�งแต่่ ค.ศ.2011 (หรืือ พ.ศ.2554) เป็็นต้้นมา ตััวเลขนี้้�ทำำ�ให้้

อััตราการลงทุุนด้้านการวิิจััยของประเทศ หรืือท่ี่�เรีียกว่า Gross Expenditure on Research 

and Development (GERD) เท่่ากัับ 1.14 เปอร์์เซนต์์ เพิ่่�มขึ้้�นมากกว่าเม่ื่�อ 20 ปีีท่ี่�ผ่่านมา  

(ค.ศ.2002) ซ่ึ่�งมีีเพีียง 0.24 เปอร์์เซนต์์เท่่านั้้�น  รููปของกราฟที่�แสดงการเพิ่่�มขึ้้�นของการลงทุุน

ด้้านวิิจััยของประเทศ เป็็นไปตามภาพท่ี่� 6

	ตามรููปจะเห็็นได้้ว่่าการก้าวกระโดดของการลงทุุนด้้านวิิจััยและพััฒนาได้้เริ่่�ม

ก้้าวขึ้้�นอย่่างเห็็นได้้ชััดตั้้�งแต่่ ค.ศ.2011 เป็็นต้้นมา  นอกจากนี้้�รายงานนี้้�ยัังได้้กล่าว 

อีีกว่า ภาคเอกชนท่ี่�ลงทุุนด้้านวิิจััยสููงสุุดสามอันดัับแรกได้้แก่่ (1) อุุตสาหกรรมอาหารที่� 32.321 

พัันล้้านบาท (2) อุุตสาหกรรมปิโตรเคมีีที่� 11.958 พัันล้้านบาท และ (3) อุุตสาหกรรมการเงิิน

และประกัันภััยท่ี่� 11.579 พัันล้้านบาท3 

	 ข้้อสัังเกตจากกราฟนี้้�ก็็คืือว่่า ในขณะที่่�การลงทุุนจากภาคเอกชนเพิ่่�มขึ้้�นอย่่างก้้าว

กระโดดดัังท่ี่�ได้้กล่าวมา การลงทุุนด้้านนี้้�ของภาครััฐกลับชะงัักงันและไม่่ได้้เติิบโตขึ้้�นเท่่าใดนัก

นัับตั้้�งแต่่ ค.ศ.2002 เป็็นต้้นมา  ใน ค.ศ.2011 และ ค.ศ.2013 มีีการเพิ่่�มการลงทุุนด้้านนี้้�ของ

ภาครััฐเป็็นเท่่าตััวเม่ื่�อเทีียบกัับปีีก่่อนหน้้า แต่่หลัังจาก ค.ศ.2013 เป็็นต้้นมาก็็เรีียกได้้ว่่าจำำ�นวน

เงิินลงทุุนเท่่าเดิิมมาตลอดจนถึึง ค.ศ.2019 หรืือมีีเพิ่่�มขึ้้�นเพีียงเล็็กน้อยเท่่านั้้�น

วิิเคราะห์์และวิิพากษ์์  

	 เม่ื่�อพิิจารณาภาพที่่�จัับได้้ ณ ช่่วงเวลาหนึ่่�งของการพัฒันาวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี

ในประเทศไทย ก็็พบว่่ามีีบางประเด็็นท่ี่�ควรจะหยิิบยกขึ้้�นมาพิิจารณาเป็็นพิิเศษ ดัังต่่อไปนี้้�

	ปร ะการแรกก็คืือว่่า แม้้ว่่าอััตราการตีีพิมพ์ผลงานวิิจััยของไทยจะเพิ่่�มขึ้้�นอย่่างต่่อ

เน่ื่�อง ประเทศเพ่ื่�อนบ้้านอย่่างมาเลเซีียก็็เพิ่่�มขึ้้�นเช่่นเดีียวกัน แต่่พิิจารณาย้้อนหลัังกลับไปอีีก

ประเทศไทยกลับมีีผลงานมากกว่ามาเลเซีีย และเพิ่่�งมาถููกมาเลเซีียแซงไปเม่ื่�อ ค.ศ.2008 นี้้�

เท่่านั้้�น

จากภาพท่ี่� 7 จะเห็็นได้้ว่่าตั้้�งแต่่ ค.ศ.1996 เป็็นต้้นมาไทยมีีจำำ�นวนผลงานตีีพิมพ์

มากกว่ามาเลเซีียมาตลอด และช่่องว่่างระหว่่างผลงานของไทยกัับมาเลเซีียกลับห่่างมากขึ้้�นด้้วย

ซ้ำำ�� แต่่ใน ค.ศ.2008 ผลงานของมาเลเซีียก็็ขึ้้�นมาเท่่ากัับไทย แล้้วจากนั้้�นอััตราการเพิ่่�มของผล

งานของมาเลเซีียก็็เพิ่่�มขึ้้�นเป็็นอย่่างมากตั้้�งแต่่ ค.ศ.2008 จนถึึง ค.ศ.2014 แล้้วจากนั้้�นอััตรา

การเพิ่่�มของทั้้�งสองประเทศก็็เพิ่่�มในอััตราพอๆ กัันดัังท่ี่�ได้้เห็็นไปแล้้ว ซ่ึ่�งก็็หมายความว่่าไทย
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ภาพท่ี่� 6

ภาพท่ี่� 7

ยัังไล่่ไม่่ทัันมาเลเซีียจนถึึงปััจจุบััน และหากไทยไม่่เพิ่่�มอัตราเพิ่่�มของการผลิตผลงาน ก็็จะไม่่มีี

ทางทัันมาเลเซีียได้้เลย  สาเหตุุท่ี่�มาเลเซีียสามารถเพิ่่�มผลงานได้้อย่่างรวดเร็็วนั้้�นได้้มีีผู้้�วิิเคราะห์์

ไว้้ค่่อนข้้างมาก ส่่วนใหญ่่จะมาจากนโยบายของรััฐบาล รายงานของ CISION Newswire4   

ระบุุว่่ามาเลเซีียได้้ลงทุุนด้้านวิิจััยและพััฒนาเป็็นสััดส่วนถึึง 1.4 เปอร์์เซนต์์ของผลผลิตมวล

รวมประชาชาติิในช่่วง ค.ศ.2008 ถึึง ค.ศ.2014 ซ่ึ่�งในช่่วงเวลาเดีียวกันนี้้� ประเทศไทยลงทุุน

ไปเพีียง 0.4 เปอร์์เซนต์์เท่่านั้้�น ดัังนั้้�นหากประเทศไทยหวัังจะไล่่ให้้ทัันมาเลเซีียในด้้านนี้้� ก็็จะ

ต้้องลงทุุนด้้านการวิิจััยและพััฒนาอย่่างครบวงจร (ครบทุุกสาขาวิิชาการ พััฒนากำำ�ลังคนทุุก

ระดัับ พััฒนาคนท่ี่�มีีอยู่่�แล้้ว ฯลฯ) ให้้ได้้มากกว่าท่ี่�เป็็นอยู่่�นี้้�อีีกมาก ซ่ึ่�งเป็็นโจทย์์ใหญ่่ของรััฐบาล

เพราะเป็็นท่ี่�รัับรู้้�กันอยู่่�ว่างบประมาณของรััฐบาลไทยมัักมีีผู้้�จัับจองไว้้ก่่อนแล้้ว และไม่่ยอมให้้มีี
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การเปลี่�ยนแปลงอย่่างขนานใหญ่่ง่่ายๆ

	 ข้้อสัังเกตอีีกประการหนึ่่�งก็็คืือว่่า ตั้้�งแต่่ ค.ศ.2006 เป็็นต้้นมาประเทศไทยประสบ

กัับปััญหาทางการเมืืองมาอย่่างต่่อเน่ื่�อง ในช่่วง ค.ศ.2008 ถึึง ค.ศ.2014 ท่ี่�มาเลเซีียเร่่งพััฒนา

ศัักยภาพการวิิจััย ประเทศไทยก็็อยู่่�ในภาวะมีีความขัดแย้้งทางการเมืืองสููงมากและต่่อเน่ื่�อง

มาจนถึึงปััจจุบััน แต่่ในขณะเดีียวกันการเมืืองของมาเลเซีียก็็นิ่่�งสงบมากกว่าอย่่างน้้อยก็็ไม่่มีี

รััฐประหารแบบในประเทศไทย ท่ี่�ตั้้�งแต่่ ค.ศ.2006 มาจนถึึงปััจจุบัันมีีรัฐประหารไปแล้้วถึงสอง

ครั้้�ง ก่่อให้้เกิิดการขัดจัังหวะและการหยุุดชะงัักต่างๆ อย่่างมหาศาล แล้้วก็ยัังมีีปัญหาเก่ี่�ยวกับ

รััฐธรรมนููญและการต่่อสู้้�แย่่งชิิงความชอบธรรมและอำำ�นาจทางการเมืืองอยู่่�ในปััจจุบััน ดัังนั้้�น

แท้้จริงแล้้ว ปััญหาอาจไม่่ได้้อยู่่�ที่�ว่่าเหตุุใดมาเลเซีียถึึงแซงหน้้าไทยไปได้้ตามที่�เห็็นในภาพ แต่่

เป็็นว่่าเหตุุใดไทยจึึงสามารถเพิ่่�มอัตราผลผลิตงานวิิจััยของตนเองได้้อย่่างต่่อเน่ื่�อง (แม้้ว่่าจะไม่่

เพิ่่�มเร็็วเท่่ามาเลเซีีย) ทั้้�งๆ ท่ี่�มีีปัญหาความวุ่่�นวายทางการเมืืองมากขนาดนี้้�

	 ข้้อสัังเกตประการที่่�สองก็็คืือว่่า หน่่วยงานที่่�ทำำ�หน้้าท่ี่�ผลิตผลงานวิิจััยของไทย เป็็น

มหาวิิทยาลััยเป็็นหลัักดังท่ี่�ได้้กล่่าวไปแล้้ว  ในกรณีีนี้้�ของมาเลเซีียก็็เป็็นเช่่นเดีียวกัน ท่ี่�หน่่วย

งานหลัักก็ยัังเป็็นมหาวิิทยาลััย และหากไปเปิิดดููหน่่วยงานผลิตงานวิิจััยในประเทศอื่่�นๆ ก็็จะ

เป็็นเช่่นเดีียวกัน  ข้้อสัังเกตในกรณีีนี้้�อยู่่�ที่�ว่่า อััตราความแตกต่างระหว่่างหน่่วยงานอัันดัับ 10 

กัับหน่่วยงานอันัดัับหนึ่่�งของอัังกฤษจะอยู่่�ที่่� 0.35 ซ่ึ่�งหมายความว่า่ผลผลิตของหน่ว่ยงานอันัดัับ

สิิบเป็็น 0.35 เท่่าของหน่่วยงานอัันดัับหนึ่่�ง โดยมหาวิิทยาลััยท่ี่�ผลิตผลงานสููงสุุดของอัังกฤษ 

ได้้แก่่ University College London  ผลิตผลงานได้้ 163,700 ชิ้้�น และมหาวิิทยาลััยอัันดัับสิิบ

ได้้แก่่ University of Southampton ผลิตผลงานได้้ 58,266 ชิ้้�น นัับเป็็นประมาณ 0.35 เท่่า

ของ University College London แต่่หากมาดููของไทยจะพบว่่า อััตราส่่วนเดีียวกันอยู่่�ที่� 0.27 

เท่่า หน่่วยงานท่ี่�ได้้อัันดัับสิิบ คืือมหาวิิทยาลััยเทคโนโลยีีพระจอมเกล้าธนบุุรีี มีีผลงานรวมใน

รอบ 10 ปีีอยู่่�ที่� 7,545 ชิ้้�น ในขณะท่ี่�หน่่วยงานอัันดัับหนึ่่�งได้้แก่่มหาวิิทยาลััยมหิดล มีีผลงาน

ในรอบเวลาเดีียวกัน 27,992 ชิ้้�น และเม่ื่�อดููของมาเลเซีีย การเปรีียบเทีียบแบบเดีียวกันก็็จะ

ได้้ตััวเลข 0.28 เท่่า ไม่่ห่่างจากของไทยมากนัก  ทั้้�งหมดหมายความว่า ความแตกต่างระหว่่าง

หน่่วยงาน (ซ่ึ่�งส่่วนใหญ่่จะเป็็นมหาวิิทยาลััย) อัันดัับหนึ่่�งกัับอัันดัับสิิบของไทยกัับมาเลเซีียจะ

มีีมากกว่าของอัังกฤษ  ความแตกต่างระหว่่างมหาวิิทยาลััยหรืือสถาบัันวิิจััยต่่างๆ ในประเทศ 

ก็็มีีส่วนในการเป็็นปััจจััยท่ี่�อธิิบายว่่าเหตุุใดประเทศหนึ่่�งๆ จึึงไม่่สามารถผลิิตผลงานวิิจััยให้้ได้้

มากขึ้้�นได้้  การเพิ่่�มขึ้้�นของมาเลเซีีย หากมองในมุุมนี้้� ก็็จะได้้คำำ�ตอบหนึ่่�งว่่า สาเหตุุท่ี่�มาเลเซีีย

สามารถเพิ่่�มจำำ�นวนการผลิตผลงานโดยเน้้นท่ี่�มหาวิิทยาลััยจำำ�นวนน้้อยๆ จำำ�นวนหนึ่่�งเท่่านั้้�น

โดยมหาวิิทยาลััยจำำ�นวนน้้อยๆ นี้้�ดููเหมืือนว่่าจะได้้รัับการปฏิบััติิและทรััพยากรที่�มากกว่า 

มหาวิิทยาลััยอ่ื่�นๆ ซ่ึ่�งการกระทำำ�แบบนี้้�ก็็เป็็นนโยบายของรััฐบาลในช่่วงหลายปีีท่ี่�ผ่่านมาเช่่น

เดีียวกันนอกจากนี้้� เม่ื่�อเปรีียบเทีียบมหาวิิทยาลััยอัันดัับหนึ่่�งกัับมหาวิิทยาลััยอัันดัับท่ี่� 20 

ของอัังกฤษสััดส่วนจะอยู่่�ที่� 0.21 ในขณะท่ี่�ของไทยจะเป็็นเพีียง 0.09 เท่่านั้้�น หมายความว่า

มหาวิิทยาลััยอัันดัับท่ี่� 20 ของไทย ผลิตผลงานได้้เป็็นเพีียง 0.09 เท่่า (หรืือ 9 เปอร์์เซนต์์)
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สถานการณ์์ปััจจุุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย

ของมหาวิิทยาลััยอัันดัับหนึ่่�ง  ในขณะท่ี่�ของอัังกฤษผลิตได้้ถึึง 21 เปอร์์เซนต์์  ส่่วนของมาเลเซีีย

จะอยู่่�ที่� 0.10 ซ่ึ่�งก็็ไม่่ต่่างจากของไทยอีีกเช่่นเดีียวกัน ภาพ snapshot เช่่นนี้้�สามารถสะท้้อนให้้เห็็น

ถึึงสถานการณ์ของการศึกษาวิิจััยวิิทยาศาสตร์์ (ในความหมายกว้าง) ของประเทศต่่างๆ รวมถึง

ประเทศไทยได้้เป็็นอย่่างดีี

วาทกรรมเก่ี่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์์ 
ในวงการวิิชาการ คำำ�ว่า “วาทกรรม” เป็็นคำำ�บัญญัติิใหม่่เพ่ื่�อแปลคำำ�ว่า ‘disc-

course’ ในภาษาอัังกฤษ  ตามความหมายทั่่�วไป ‘discourse’ หมายถึึงข้้อความที่่�ยาวเกิิน

กว่าหนึ่่�งประโยค เวลานัักภาษาศาสตร์์ศึึกษาภาษา ส่่วนมากจะศึึกษาภาษาในระดัับ

ของคำำ�หรืือระดัับประโยค  แต่่ก็็มีีนักภาษาศาสตร์์ท่ี่�สนใจภาษาในระดัับของหน่่วยของ

ภาษาท่ี่�ใหญ่่กว่าประโยค เช่่นการพููดของผู้้�คนในแต่่ละครั้้�งซ่ึ่�งโดยทั่่�วไปก็มีีความยาว

มากกว่าหนึ่่�งประโยค  หน่่วยเช่่นนี้้�นัักภาษาศาสตร์์ได้้บััญญัติิเป็็นภาษาไทยไว้้ก่่อนว่่า  

“ปริจเฉท” แต่่นอกจากนักภาษาศาสตร์์แล้้วนักวิิชาการสาขาอ่ื่�นๆ ก็็สนใจภาษาในระดัับ

ท่ี่�ใหญ่่กว่าประโยคเช่่นเดีียวกัน โดยเฉพาะนัักทฤษฎีีทางสัังคมศาสตร์์ ซึ่่�งได้้รัับอิิทธิิพล

จากนักปรัชญาอย่่างเช่่นมิิเชล ฟููโกต์ ซ่ึ่�งศึึกษาบทบาทของข้้อความเช่่นนี้้�กัับระบบความ

คิิดหรืือระบบคุุณค่่าอ่ื่�นๆ และก็็ได้้บััญญัติิคำำ�นี้้�ว่่า “วาทกรรม” ลัักษณะเช่่นนี้้�เป็็นลัักษณะ

ปกติของวงการวิิชาการของไทย ซ่ึ่�งนัักวิิชาการแต่่ละสาขาไม่่รู้้�ว่่านัักวิิชาการสาขาอ่ื่�นๆ 

(ซ่ึ่�งบางครั้้�งห้้องทำำ�งานอยู่่�ติดๆ กัันหรืืออย่่างมากก็อยู่่�กันคนละชั้้�นในตึึกเดีียวกัน) ทำำ�

อะไรกันอยู่่� จึึงทำำ�อะไรซ้ำำ��ๆ กัันอยู่่�ตลอด เช่่นหาคำำ�แปลของคำำ�ว่า ‘discourse’ นี้้�เป็็นต้้น 

อย่่างไรก็ตามเน่ื่�องจากนักภาษาศาสตร์์ท่ี่�สนใจปริจเฉท มีีจำำ�นวนน้้อยกว่านัักวิิชาการ

สัังคมศาสตร์์ท่ี่�สนใจวาทกรรมเป็็นอย่่างมาก คำำ�ว่า “วาทกรรม” จึึงดููเหมืือนว่่าจะได้้รัับความ

นิิยมมากกว่า

	หัวข้้อ “วาทกรรมเกี่่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์” จึึงหมายถึึงการใช้้ภาษาในระดัับท่ี่�ใหญ่่

กว่าประโยคที่่�พููดถึงวิิทยาศาสตร์์ หรืือพููดอีีกนััยหนึ่่�งก็็คืือการใช้้ภาษาของผู้้�คนเกี่่�ยวกับ

เร่ื่�องวิิทยาศาสตร์์  เม่ื่�อผู้้�คนใช้้ภาษาติิดต่อส่ื่�อสารกันในชีีวิิต ภาษานั้้�นก็็จะสะท้้อนความ

คิิด ความเช่ื่�อ ค่่านิิยมต่างๆ เข้้าไปด้้วย  ดัังนั้้�นการสังเกตการใช้้คำำ�ว่า “วิิทยาศาสตร์์” ใน

วาทกรรม จึึงเป็็นวิิธีีการศึกษาหาความรู้�เก่ี่�ยวกับทััศนคติิ ความคิดความเช่ื่�อต่่างๆ ของ

ผู้้�คนท่ี่�มีีต่อวิิทยาศาสตร์์  การเสนอภาพ ณ ช่่วงเวลาหนึ่่�งของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทยใน

หััวข้้อก่่อนหน้้า ก็็เป็็นการเสนอวาทกรรมหนึ่่�งเก่ี่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์ โดยรากฐานความ

คิิดความเช่ื่�อท่ี่�แฝงอยู่่�ในการนำำ�เสนอเช่่นนี้้� ก็็ได้้แก่่ความเช่ื่�อท่ี่�ว่่าวิิทยาศาสตร์์สามารถแก้้

ปััญหาหลายๆ ปััญหาของสัังคมได้้ และควรค่่าแก่่การลงทุุนโดยภาครััฐและภาคเอกชน 

และในเวทีีการแข่่งขัันในด้้านต่่างๆ ระดัับนานาชาติิ  การเปรีียบเทีียบระดัับของการ

พััฒนาวิิทยาศาสตร์์ (เช่่นจำำ�นวนบทความตีีพิมพ์ จำำ�นวนการได้้รัับการอ้างอิิง ฯลฯ) ก็็เป็็น

กิิจกรรมที่�แต่่ละประเทศใช้้กัันอยู่่� เพ่ื่�อดููว่าระดัับการพัฒนาของประเทศของตนเองเป็็น
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โสรััจจ์์ หงศ์์ลดารมภ์์

อย่่างไรบ้าง โดยเฉพาะเม่ื่�อเทีียบกัับประเทศอ่ื่�นๆ  อย่่างไรก็ตาม การนำำ�เสนอสถานภาพ

ของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทยในปััจจุบััน ไม่่สามารถนำำ�เสนอแต่่เพีียงข้้อมููลท่ี่�หาได้้บน 

เว็็บฐานข้้อมููลอย่่าง scival.com เท่่านั้้�น  การใช้้คำำ�ว่าวิิทยาศาสตร์์หรืือกระแสสำำ�นึกของผู้้�คนเก่ี่�ยว

กัับวิิทยาศาสตร์์มีีกว้างขวางไปกว่านั้้�น และเราจะไม่่สามารถเห็็นภาพท่ี่�รอบด้้านของวิิทยาศาสตร์์

ได้้หากเราสนใจเฉพาะตััวเลขการตีีพิมพ์ผลงานเพีียงเท่่านั้้�น

	ผมได้้เขีียนหนัังสืือเร่ื่�อง วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมและวััฒนธรรมไทย มาเป็็นเวลากว่่า 

ย่ี่�สิิบปีีแล้้ว มููลเหตุุของหนัังสืือเล่่มนี้้� ซ่ึ่�งมีีฐานะเป็็นรายงานฉบัับสมบููรณ์ของงานวิิจััยช่ื่�อเดีียวกัน

ท่ี่�ได้้รัับการสนับัสนุุนจากสำำ�นักงานกองทุนุสนัับสนุุนการวิิจััย (สกว.) ในเวลานั้้�น ได้้แก่่การศึกึษา

ปััจจััยท่ี่�เป็็นสาเหตุุต่่างๆ ท่ี่�ทำำ�ให้้เกิิดการพัฒนาหรืือการถดถอยของวิิทยาศาสตร์์ เพ่ื่�อเสนอเป็็น

ข้้อเสนอเชิิงนโยบายเก่ี่�ยวกับการทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์์เป็็นส่่วนหนึ่่�งของวิิถีีชีีวิิตของผู้้�คนในสัังคมไทย

มากขึ้้�น การตอบปัญัหาเช่่นนี้้�ทำำ�ให้ผ้มเริ่่�มมาสนใจประวัติัิของการรับัความรู้้�หรืือ “ศิิลปะวิิทยาการ” 

จากโลกตะวัันตก ซ่ึ่�งเป็็นอาณาบริิเวณของนัักประวััติิศาสตร์์ แต่่แนวคิดหลัักของการศึกษาแบบสห

วิิทยาการก็คืือว่่า ผู้้�ศึกษาไม่่สนใจว่าเร่ื่�องท่ี่�ตััวเองศึึกษาอยู่่�ใน “อาณาบริิเวณ” ของใคร แต่่หากเร่ื่�อง

นั้้�นอยู่่�ในพื้้�นท่ี่�จำำ�เป็็นต้้องเข้้าไปสำำ�รวจค้นคว้้า เพ่ื่�อตอบปััญหาท่ี่�ตนเองทำำ�อยู่่� ก็็จะเข้้าไปสำำ�รวจ

เพ่ื่�อให้้สามารถตอบปััญหานั้้�นๆ ได้้  ดัังนั้้�นหนัังสืือเล่่มนี้้�จึึงไม่่เพีียงแต่่ก้้าวเข้้าไปในเขตแดน 

ของวิิชาประวััติิศาสตร์์ แต่่ยัังเข้้าไปในเขตแดนของมานุุษยวิิทยา (ในหนัังสืือมีีการเล่่าเร่ื่�อง

การทะเลาะกัันท่ี่�มีีช่ื่�อเสีียงข้้ามศาสตร์์ของนัักมานุุษยวิิทยาสองคน คืือ มาร์์แชล ซาห์์ลิินกัับ 

คณานาถ โอเบร์์เซเกีียร์์ เก่ี่�ยวกับสถานะของกััปตันเจมส์์ คุุก ว่่าเป็็นเทพหรืือไม่่ แล้้วก็ยัังมีี

การนำำ�เสนอทรรศนะของโบรนิสลาฟ มาลิินอฟสกี้้� นัักมานุุษยวิิทยาอีีกคนหนึ่่�ง เก่ี่�ยวกับบทบาท

ของไสยศาสตร์์และพิิธีีกรรมในชุุมชน) และวิิทยาศาสตร์์ชีีวภาพและกายภาพอีีกจำำ�นวนหนึ่่�ง 

(ในหนัังสืือก็็ยัังมีีการเล่่าเร่ื่�องการค้นพบสููตรโมเลกุุลของสารเบนซีีนโดยนัักเคมีี ออกััส เคคููเล 

และการค้นพบสารปฏิชีีวนะเพนนิิซิิลลิินโดยอเล็็กซานเดอร์์ เฟลมมิ่่�ง นัักชีีววิิทยา)  การทำำ�เช่่น

นี้้�เป็็นเร่ื่�องปกติของการศึกษาสหวิิทยาการ  รููปแบบก็็คืือหากไม่่ใช่่คนๆ เดีียวที่�ศึึกษาข้้ามศาสตร์์

ก็็เป็็นหลายๆ คน  แต่่หลายๆ คนนั้้�นก็็ต้้องติิดต่อพููดคุยกัันอยู่่�ตลอดเวลา ไม่่ใช่่แยกกันทำำ�

	ดังนั้้�น เราก็็นัับได้้ว่่า หนัังสืือ วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมและวััฒนธรรมไทย ก็็เป็็นวาทกรรม

วิิทยาศาสตร์์แบบหนึ่่�งท่ี่�มุ่่�งสร้า้งกระแสความสนใจวิิทยาศาสตร์์ในฐานะที่่�เป็็นกิิจกรรมทางสังัคม 

แทนท่ี่�จะเป็็นอะไรที่�มีีฐานะสููงส่่งตอบปััญหาได้้ทุุกอย่่าง อย่่างท่ี่�เคยเช่ื่�อกัันมาในอดีีต  ยิ่่�งไปกว่า

นั้้�นสาขาท่ี่�เป็็น “บ้้าน” ของผมเองได้้แก่่ปรัชญา ก็็มีีการนำำ�เอาวิิทยาศาสตร์์ในฐานะท่ี่�เป็็นแหล่่ง

สร้้างความรู้� มาวิิพากษ์วิิจารณ์ว่่าให้้ความรู้�ได้้จริงหรืือไม่่ เพราะเหตุุใด เหตุุใดวิิทยาศาสตร์์จึึง

มัักเช่ื่�อกัันว่่าให้้ความรู้�ที่�เป็็นจริงถููกต้องมากกว่าสาขาอ่ื่�นๆ หรืือกิิจกรรมทางปััญญาอ่ื่�นๆ ของ

มนุษย์์ แล้้ววิิทยาศาสตร์์เป็็นเช่่นนั้้�นจริงหรืือไม่่ ปััญหาเหล่่านี้้�น่่าสนใจมากๆ และเป็็นหััวข้้อ

สอนนิิสิิตนัักศึกษาในวิิชาปรัชญาวิิทยาศาสตร์์และวิิชาท่ี่�เก่ี่�ยวข้้องมาจนถึึงปััจจุบััน

	ที่�ผมอยากนำำ�เสนอตรงนี้้� ก็็คืือว่่า หนัังสืือเล่่มนี้้�ตีีพิมพ์มาย่ี่�สิิบปีีแล้้วและการ

ท่ี่�อาจารย์ทวีีศักดิ์์�ให้้โอกาสผมมาพููดครั้้�งนี้้� ก็็ทำำ�ให้้ได้้มาทบทวนว่่าท่ี่�เสนอไว้้เม่ื่�อย่ี่�สิิบ
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สถานการณ์์ปััจจุุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย

ปีีท่ี่�แล้้ว ตอนนี้้�เป็็นอย่่างไรบ้าง เร่ื่�องหนึ่่�งท่ี่�นำำ�เสนอไปในหนัังสืือก็็เก่ี่�ยวกับการปลููกฝัง

วััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์อยู่่�  ในบทสุุดท้ายของหนัังสืือ ซ่ึ่�งผมถืือว่่าเป็็นบทท่ี่�สำำ�คัญที่�สุุด 

ผมได้้เสนอทฤษฎีีเก่ี่�ยวกับวััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์ในบทความของเบอนััวท์ โกแดง กัับอีีฟส์  

แกงกราส์์   รายละเอีียดของบทความอยู่่�ในหนัังสืือแล้้ว แต่่ท่ี่�อยากจะมาพููดในท่ี่�นี้้�ก็็คืือว่่า  

เม่ื่�อย่ี่�สิิบปีีผ่่านไปการดำำ�เนินิการตามดรรชนีีวัดัวัฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์ของโกแดงกับัแกงกราส์์5

ในกรณีีของประเทศไทยเป็็นอย่่างไรบ้าง  ทั้้�งนี้้� ดรรชนีีของโกแดงกัับแกงกราส์์แบ่่งออกได้้เป็็น 

สามพวกคืือ การเรีียนการสอน การสื่�อสารต่อสาธารณะ และสัังคมกับการจััดองค์์กร โดยตััว

ชี้้�วััดด้้านการเรีียนการสอนก็็มีีเช่่นจำำ�นวนครููวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�มีีคุณวุุฒิิ จำำ�นวนนัักศึกษาท่ี่�เรีียน

วิิทยาศาสตร์์ เป็็นต้้น  ส่่วนด้้านการสื่�อสารต่อสาธารณะก็็มีีจำำ�นวนของนัักวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�ทำำ�งาน

เผยแพร่่ความรู้�วิิทยาศาสตร์์สู่่�สาธารณะ (ตััวอย่่างท่ี่�ดีีมากได้้แก่่ รศ.ดร.เจษฎา เด่่นดวงบริิพัันธ์์)  

ส่่วนด้้านสัังคมกับการจััดองค์์กรก็มีีตัวชี้้�วััดเช่่นการลงทุุนในด้้านการวิิจััยและพััฒนา (ซ่ึ่�งเราได้้

อภิิปรายกัันอย่่างละเอีียดก่อนหน้้านี้้�) จำำ�นวนวิิศวกรที่�ทำำ�งานในสถานประกอบการ เป็็นต้้น6   

เพ่ื่�อให้้เห็็นชััดเจนขึ้้�น ผมได้้ถ่่ายสำำ�เนารููปภาพจากหน้้า 212 ในหนัังสืือมาให้้ดููกันตรงนี้้�

ภาพท่ี่� 8
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โสรััจจ์์ หงศ์์ลดารมภ์์

ผมยังค้นไม่พบว่ามีงานที่วดระดับของวัฒนธรรมวทยาศาสตร์ในประเทศไทยตาม

ดรรชนีที่โกแดงกับแกงกราส์เสนอไว้นี้หรือไม่ หรือมีงานที่เปรียบเทียบว่าตัวเลขตามดรรชนี

เหล่านี้มีเปลี่ยนแปลงไปอย่างไรบ้างในรอบยี่สิบปีที่ผ่านมา  อย่างไรก็ตาม เราบอกได้ว่าข้อมูล

เหล่านี้เป็นข้อมูลที่แสดงวาทกรรมเกี่ยวกบวิทยาศาสตร์ในสังคมไทยอย่างแน่นอน เราได้เห็น

กันมาแล้วว่า มีงานที่บอกรายละเอียดเกี่ยวกับตัวเลขของการลงทุนด้านวิจัยและพัฒนากับการ

ตีพิมพ์ผลงานต่างๆ นอกจากนี้ตัวเลขเกี่ยวกบจ�ำนวนของครูอาจารย์ที่สอนวิทยาศาสตร์ กับ

จ�ำนวนวิศวกร ก็น่าจะหาได้ไม่ยาก สิ่งที่ยังขาดอยู่คืองานที่เปรียบเทียบและแสดงให้เห็นการ

เปลี่ยนแปลงของดรรชนีเหล่านี้ตามล�ำดบเวลา และวิเคราะห์ถึงสาเหตุต่างๆ ที่ท�ำให้เกิดการ

เปลี่ยนแปลงเช่นนี้ ตวัอย่างเช่นจ�ำนวนนกัวทิยาศาสตร์ที่เผยแพร่ความรูสู้ส่าธารณะ เช่นอาจารย์

เจษฎา เมื่อ พ.ศ.2545 (ค.ศ.2002) ที่หนังสือฉบับนี้ตีพิมพ์ออกมากับในปัจจุบันนี้เมื่อ 20 ปี

ผ่านไป คือใน พ.ศ.2565 (ค.ศ.2022) นี้ จ�ำนวนของอาจารย์วิทยาศาสตร์ที่ออกมาให้ความรู้

แก่สาธารณชนอย่างเข้มแข็งมีมากขึ้นหรือน้อยลงหรือเท่าๆเดิม ผมอยากเชิญชวนให้ทุกท่านที่

สนใจมาช่วยกันท�ำวิจัยตรงนี้ และหน่วยงานให้ทุนวิจัยก็จะท�ำประโยชน์ให้แก่ประเทศได้มาก

ถ้าสนับสนุนงานวิจัยท�ำนองนี้

	เม่ื่�อพิิจารณาตารางดรรชนีีที่�ยกมา ตััวอย่่างหนึ่่�งท่ี่�พอจะบอกถึงระดัับของการพัฒนา

วััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์ได้้ชััดเจน คืือ ดรรชนีีเก่ี่�ยวกับพื้้�นท่ี่�ของวิิทยาศาสตร์์ในส่ื่�อมวลชน  ใน

สมััยของโกแดงกัับแกงกราส์์ อิินเทอร์์เน็็ตเพิ่่�งเริ่่�มเป็็นท่ี่�รู้้�จััก แต่่ในปััจจุบัันไม่่มีีใครอยู่่�ในโลก

นี้้�ได้้หากปราศจากอิินเทอร์์เน็็ตและโทรศััพท์์มืือถืือ (อาจมีีคนสองคน) การศึึกษาพื้้�นท่ี่�ของ

วิิทยาศาสตร์์ในส่ื่�อต่่างๆ ก็็ย่่อมต้องรวมไปถึงพื้้�นท่ี่�ในส่ื่�อสัังคมออนไลน์์ท่ี่�แพร่่กระจายอยู่่�ใน

ปััจจุบัันด้้วย ในบทความนี้้�ผมไม่่มีีเวลาหรืือพื้้�นท่ี่�มากพอท่ี่�จะเสนอข้้อมููลท่ี่�ได้้ไปเก็็บมาเองอย่่าง

เป็็นระบบ  แต่่การเก็็บอย่่างไม่่ค่่อยเป็็นระบบเท่่าไหร่่ก็็พอจะบอกได้้ว่่า พื้้�นท่ี่�ของวิิทยาศาสตร์์ใน

ส่ื่�อสัังคมออนไลน์์เป็็นพื้้�นท่ี่�มีีการต่อสู้้�แย่่งชิิงกัันอย่่างหนััก  โรคโควิิด-19 ท่ี่�ยัังไม่่หยุุดระบาดใน

เวลานี้้� ก็็บอกเราว่่าการต่อสู้้�แข่่งขัันกัันระหว่่างข้้อมููลท่ี่� “เป็็นวิิทยาศาสตร์์” กัับข้้อมููลท่ี่� “ไม่่เป็็น

วิิทยาศาสตร์์” มีีการแพร่่กระจายไปอย่่างกว้างขวางครอบคลุุม และมีีอิทธิิพลต่่อความคิดของ

ผู้้�คนมากเพีียงใด ท่ี่�น่่าสนใจก็คืือข้้อมููลท่ี่�ไม่่เป็็นวิิทยาศาสตร์์ หรืือข้้อมููลท่ี่�ตรวจสอบแล้ว้พบว่่าไม่่

เป็็นไปตามหลัักการของวิิทยาศาสตร์์ ก็็มีีการนำำ�เสนอราวกับว่่า “เป็็นวิิทยาศาสตร์์”  เราอาจจะ

ยัังจำำ�กันได้้ว่่าเม่ื่�อวััคซีีนโควิิดออกมาเผยแพร่่ใหม่่ๆ ก็็มีีกระแสต่่อต้้าน (ซ่ึ่�งปััจจุบัันก็็ยัังมีีอยู่่�) โดย

กระแสหนึ่่�งมาจาก “ข่่าว” หนึ่่�งท่ี่�บอกว่าวััคซีีนโควิิดเป็็นประดิิษฐกรรมของประเทศยัักษ์ใหญ่่ด้้าน

การสื่�อสารและคอมพิวเตอร์์ ท่ี่�จะทำำ�ให้้คนท่ี่�มาฉีีดวัคซีีนกลายเป็็นทาสและถููกล้างสมอง  และ

มีีการพิสููจน์ด้้วยการให้้คนท่ี่�ฉีีดวัคซีีนไปแล้้ว เอาช้้อนไปแปะท่ี่�จุุดบนหััวไหล่่ท่ี่�ถููกฉีีด ซ่ึ่�ง “ข่่าว” 

(ใส่่เคร่ื่�องหมายคำำ�พููดเพราะส่ื่�อว่่า เรีียกว่า “ข่่าว” แต่่จริงๆ ไม่่ใช่่ข่่าว) บอกว่าหััวไหล่่จะกลาย

เป็็นแม่่เหล็็ก ดููดช้อนให้้ติิดได้้  เม่ื่�อข่่าวนี้้�มาเผยแพร่่ท่ี่�เมืืองไทยก็็มีีการพยายามแสดงให้้เห็็นว่่า 

เร่ื่�องนี้้�ไม่่เป็็นความจริิง หััวไหล่่ของเราไม่่สามารถกลายเป็็นแม่่เหล็็กได้้  แต่่การที่�มีีข่าวเช่่นนี้้� 

ก็็แสดงว่า่วาทกรรมวิิทยาศาสตร์์ได้้เข้้ามามีีบทบาทเป็็นอย่า่งมากในชีีวิิตประจำำ�วันของเราทั่่�วไป
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สถานการณ์์ปััจจุุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย

	นอกจากนี้้� ในปััจจุบัันยัังมีีแนวโน้้มที่�น่่าสนใจเกี่่�ยวกับการนำำ�เสนอข่่าวที่�มีีเนื้้�อหา

เก่ี่�ยวกับความเป็็นหรืือไม่่เป็็นวิิทยาศาสตร์์  ช่่องโทรทัศน์์ท่ี่�นำำ�เสนอข่่าวเป็็นหลััก เช่่นช่่องไทยรััฐ 

32 เวลานำำ�เสนอข่่าวที่�เป็็นเร่ื่�องของความเช่ื่�อ ก็็มัักจะบอกว่าน่ี่�เป็็นเร่ื่�องของความเช่ื่�อ โปรดใช้้

วิิจารณญาณในการรับชม แต่่ในเวลาเดีียวกันก็็บอกว่าน่ี่�เป็็นเร่ื่�องของฝ่่ายความเช่ื่�อ แล้้วนักข่าว

ก็็ไปถามฝ่ายวิิทยาศาสตร์์ ราวกับว่่าความเช่ื่�อกัับวิิทยาศาสตร์์อยู่่�ในระดัับเดีียวกัน และให้้ผู้้�ฟัง

ตััดสินใจเอาเองว่่าตนเองเลืือกเช่ื่�อฝ่่ายไหน  อย่่างไรก็ตามเร่ื่�องของความเช่ื่�อกัับวิิทยาศาสตร์์

ไม่่ใช่่เร่ื่�องความคิดเห็็นทางการเมืืองท่ี่�จะมีีฝ่ายต่่างๆ ท่ี่�เห็็นไม่่ตรงกััน  แต่่เร่ื่�องวิิทยาศาสตร์์เป็็น

เร่ื่�องของความรู้�กับความจริงเป็็นส่่วนใหญ่่  เช่่นเร่ื่�องหััวไหล่่กลายเป็็นแม่่เหล็็กอย่่างท่ี่�ได้้เห็็นกััน

มา ไม่่ใช่่เร่ื่�องของความคิดเห็็น เช่่นเห็็นว่่านโยบายของพรรคใดเหมาะสมที่�สุุด ซ่ึ่�งเป็็นเร่ื่�องของ

ความคิดเห็็นส่่วนตััวกับเป้้าหมายของตนเองมากกว่า  การจััดให้้ความเช่ื่�อกัับวิิทยาศาสตร์์มา

อยู่่�ในระดัับเดีียวกันทำำ�ให้้อาจเกิิดเป็็นความคิดขึ้้�นมาได้้ว่่า ผู้้�คนสามารถเลืือกเช่ื่�อว่่าอะไรเป็็น

ความจริงหรืือไม่่เป็็นความจริงก็็ได้้ ซ่ึ่�งสถานการณ์เช่่นนี้้�ไม่่เป็็นผลดีีต่อความพยายามในการ

สร้้างวััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์ ตััวอย่่างอีีกตัวอย่่างก็็เช่่น มีีความเช่ื่�อท่ี่�มีีคนพยายามนำำ�เสนอมา

หลายสิิบปีีแล้้วว่า การไปเหยีียบดวงจัันทร์์ของนัักบินอวกาศอพอลโลไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นจริง แต่่เป็็นการ

ถ่่ายทำำ�ในสตููดิโอภาพยนตร์์  การนำำ�เสนอแบบให้้ผู้้�ชมเลืือกเองว่่าจะเอาฝ่่ายไหน เช่่นฝ่่ายบอก

ว่่าไปเหยีียบดวงจัันทร์์จริงกัับฝ่่ายท่ี่�บอกว่าจััดฉากถ่ายทำำ� ทำำ�ให้้ทััศนคติิของผู้้�คนเก่ี่�ยวกับความ

รู้้�และความจริงเสีียไป กลายเป็็นว่่าเร่ื่�องความรู้�กับความจริงเป็็นเร่ื่�องเลืือกได้้  ความจริงไม่่สำำ�คัญ

เท่่ากัับความชอบส่่วนบุุคคลว่่าตนเองเลืือกที่�จะเช่ื่�อเร่ื่�องราวของใคร  ทััศนคติิเช่่นนี้้�ไม่่เป็็นผลดีี

ต่่อการพัฒนาสัังคมวิิทยาศาสตร์์ และก็็ไม่่เป็็นผลดีีต่อการสร้้างสัังคมที่�วางอยู่่�บนรากฐานของ

เหตุุผลแต่อ่ย่่างใด  ทางที่่�ถููกต้องคืือส่ื่�อมวลชนควรนำำ�เสนอความรู้้�ที่�แท้้จริง หรืืออย่่างน้้อยก็็เป็็น

ความรู้�ที่�เป็็นผลจากความพยายามที่�ดีีที่�สุุดของสัังคมในการยืืนยัันความรู้�นั้้�นในเวลานั้้�น แทนท่ี่�

จะปล่อยให้้ผู้้�คนเลืือกกันเองและส่ื่�อมวลชนทำำ�ตัวเป็็นกลางมากจนเกิินไป

	เร่ื่�องวิิทยาศาสตร์์ในวาทกรรมของผู้้�คน และวิิทยาศาสตร์์ในส่ื่�อมวลชน เป็็นเร่ื่�องสำำ�คัญ

เม่ื่�อเรามองไปถึงสถานการณ์ปััจจุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย ไม่่แพ้้ภาพท่ี่�

ได้้จากเว็็บ scival.com  แต่่ขณะนี้้�ยัังไม่่มีีฐานข้้อมููลท่ี่�เก็็บบัันทึึกสถิิติิต่่างๆ เก่ี่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์

ในวาทกรรมทำำ�นองนี้้� หรืือวิิทยาศาสตร์์ในส่ื่�อมวลชนต่่างๆ อย่่างเป็็นระบบเท่่ากัับในฐานข้้อมููล

ดัังกล่าว ก็็คงต้้องฝากให้้เป็็นงานวิิจััยของอาจารย์รุ่่�นต่่อๆ ไปช่วยสานต่่อเร่ื่�องนี้้�ต่่อไป

	สาเหตุุท่ี่�เร่ื่�องวััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์กัับเร่ื่�องวาทกรรมเหล่่านี้้�เป็็นเร่ื่�องสำำ�คัญก็เพราะ

ว่่า การที่�เราจะพััฒนารากฐานทางวิิทยาศาสตร์์อย่่างยั่่�งยืืนนั้้�น  เราจำำ�เป็็นต้้องพิิจารณาเร่ื่�อง

เหล่่านี้้�เพราะเป็็นสิ่่�งแสดงถึึงการหยั่่�งรากลงไปของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคม   การที่�วิิทยาศาสตร์์

หยั่่�งรากลงไปนี้้�ไม่่ได้้หมายความว่่านัักเรีียนไทยสอบได้้โอลิิมปิกกันเป็็นจำำ�นวนมาก หรืือมีีนัก

วิิทยาศาสตร์์ไทยได้้รัับรางวััลระดัับสููงด้้านการวิิจััย  สิ่่�งเหล่่านั้้�นเป็็นเพีียงความสำำ�เร็็จส่วนบุุคคล 

ซ่ึ่�งไม่่มีีผลอะไรมากนักัต่อความสำำ�เร็จ็ของสัังคมโดยรวม ประเทศไทยอาจมีีนักัเรีียนโอลิมิปิกได้้

รัับรางวััลกัันเป็็นจำำ�นวนมาก  แต่่หากนักเรีียนที่่�เหลืือไม่่สามารถสอบให้้ได้้คะแนนที่่�เพีียงพอ 
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โสรััจจ์์ หงศ์์ลดารมภ์์

ประเทศก็็จะไม่่มีีพลัังขัับเคล่ื่�อนเพีียงพอท่ี่�จะผลิตผลงานให้้ก้้าวไปข้้างหน้้าได้้  จำำ�นวนผู้้�ได้้รัับ

รางวััลโอลิิมปิกมีีเพีียงไม่่ก่ี่�คนในแต่่ละปีี จำำ�นวนเหล่่านี้้�ไม่่เพีียงพอท่ี่�จะผลิตบทความวิิจััยปีีละ

หลายหม่ื่�นบทความที่�จำำ�เป็็นมากต่อการขับเคล่ื่�อนประเทศ

	มููลเหตุุจููงใจอีีกประการหนึ่่�งของหนัังสืือ วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมและวััฒนธรรมไทย ก็็

คืือการพยายามสร้้างสัังคมและวััฒนธรรมที่� “เป็็นวิิทยาศาสตร์์” เราได้้อภิิปรายกัันมามากเก่ี่�ยว

กัับดรรชนีีวัดความก้าวหน้้าทางการวิิจััย (ไม่่เฉพาะในวิิทยาศาสตร์์กายภาพกัับชีีวภาพเท่่านั้้�น 

แต่่ยัังรวมไปถึงวิิทยาศาสตร์์สัังคม [หรืือสัังคมศาสตร์์] กัับมนุษยศาสตร์์อีีกด้้วย) แต่่ท่ี่�ยัังไม่่ได้้

อภิิปรายโดยตรงก็็คืือความหมายของคำำ�ว่า “เป็็นวิิทยาศาสตร์์”  อย่่างไรก็ตาม การวิิเคราะห์์

และวิิพากษ์์วิิจารณ์์ความหมายดัังกล่าวนี้้� เป็็นเรื่่�องของวิิชาปรััชญา ซึ่่�งผมไม่่ได้้ตั้้�งใจจะเอา

วิิชาการใดวิิชาการหนึ่่�ง ไม่่ว่่าจะเป็็นปรัชญาหรืือเปล่า มาเป็็นจุุดตั้้�งต้้นในการเสนอบทความนี้้�

อย่่างไรก็ดีี เราอาจพููดไว้้คร่่าวๆ ตรงนี้้�ได้้ว่่า “ความเป็็นวิิทยาศาสตร์์” เป็็นมโนทััศน์์ท่ี่�ถููกโต้้

แย้้งและมีีทรรศนะท่ี่�แตกต่างหลากหลาย  แนวทางหนึ่่�งท่ี่�น่่าจะเป็็นกลางๆ ท่ี่�หลายฝ่่ายน่่าจะ

ยอมรับได้้ก็็คืือว่่า ความเป็็นวิิทยาศาสตร์์เป็็นท่่าทีีการมองโลกที่่�วางอยู่่�บนพื้้�นฐานของเหตุุผล

และสามััญสำำ�นึกเป็็นหลััก เป็็นความเช่ื่�อท่ี่�ว่่าคนทุุกคนสามารถเข้้าถึึงความจริงสููงสุุดได้้หมด

 ไม่่มีีการจำำ�กัดด้้วยเชื้้�อชาติิ วรรณะ หรืือยศถาบรรดาศัักดิ์์�ใดๆ จริงอยู่่�ความรู้�ในวิิทยาศาสตร์์

บางอย่่างอาจเข้้าใจได้้ยาก เพราะต้้องอาศััยศััพท์์เฉพาะเป็็นจำำ�นวนมากและศััพท์์แต่่ละคำำ�ก็มีี

ความหมายซัับซ้้อน แต่่ความเป็็นวิิทยาศาสตร์์อยู่่�ที่�ว่่าคนทุุกคนท่ี่�ผ่่านการศึกษาและการฝึกฝน

มา จะสามารถเข้้าใจเร่ื่�องเหล่่านี้้�ได้้หมดทุกคน ไม่่ใช่่เร่ื่�องของการได้้ญาณวิิเศษ ท่ี่�มีีผู้้�วิิเศษเพีียง

ไม่่ก่ี่�คนเท่่านั้้�นท่ี่�สามารถเข้้าถึึงได้้  เร่ื่�องเหล่่านี้้�เป็็นท่ี่�ถกเถีียงกัันเป็็นอย่่างมากในวงการปรัชญา

วิิทยาศาสตร์์ ซึ่่�งเป็็นประเด็น็ของคำำ�นิยามของคำำ�ว่า “วิิทยาศาสตร์์” และการหาเส้น้แบ่่งระหว่า่ง

“ความเป็็นวิิทยาศาสตร์์” กัับ “ความไม่่เป็็นวิิทยาศาสตร์์” ซึ่่�งมาจากทรรศนะของนัักปรััชญา

วิิทยาศาสตร์์คาร์์ล พอพเพอร์์ ไม่่ว่่าทรรศนะเหล่่านี้้�ในรายละเอีียดจะเป็็นอย่่างไร เป้้าหมายของ

หนัังสืือก็็คืือศึึกษาหนทางในการปลููกฝังความเป็็นวิิทยาศาสตร์์ในความหมายกว้างนี้้�ให้้เกิิดขึ้้�นใน

สัังคม ภายใต้้ความเช่ื่�อท่ี่�ว่่าสัังคมที่�เป็็นวิิทยาศาสตร์์จะน่่าอยู่่�และมีีความเป็็นระเบีียบคงเส้้นคง

วามากกว่าสัังคมที่�เป็็นไสยศาสตร์์ หรืือสัังคมที่�ไม่่เป็็นวิิทยาศาสตร์์  ความมีีระเบีียบ การคาด

การณ์ล่่วงหน้้าได้้ ความคงท่ี่�หรืือคงเส้้นคงวานี้้�ก็็เป็็นรากฐานท่ี่�สำำ�คัญของสัังคมที่�ปกครองตาม

กฎหมายและสัังคมที่�เป็็นประชาธิิปไตยท่ี่�เคารพสิิทธิิพื้้�นฐานของปััจเจกชนแต่่ละคน

	กล่าวโดยสรุุป เม่ื่�อเรามองสัังคมไทยในบริิบทของวาทกรรมวิิทยาศาสตร์์ จะพบได้้

ว่่าวิิทยาศาสตร์์ในความหมายกว้างเล่่นบทบาทใหญ่่ๆ อยู่่�สองสามบทบาทได้้แก่่ (1) เคร่ื่�อง

มืือในการพััฒนาเศรษฐกิิจ ดัังจะเห็็นได้้จากตัวเลขจาก scival ท่ี่�ได้้อภิิปรายกัันไปแล้้ว รวมถึง

ความจำำ�เป็็นของรััฐในการเพิ่่�มอัตราส่่วนการลงทุุนด้้านวิิจััยและพััฒนา ซ่ึ่�งจำำ�เป็็นเน่ื่�องจากเป็็น

เคร่ื่�องยนต์์สำำ�คัญในการพัฒันาศัักยภาพในการแข่ง่ขัันของประเทศ (2) การสร้้างสำำ�นึกความเป็็น

เหตุุเป็็นผลให้้แก่่ผู้้�คนในสัังคม สำำ�นึกดังกล่าวแสดงออกมาในรููปการไม่่เช่ื่�ออะไรจนกว่าจะมีีการ

พิิสููจน์ท่ี่�ถููกต้อง คนท่ี่�เช่ื่�อทุุกอย่่างท่ี่�ตนเองเห็็นในไลน์์หรืือในทวิิตเตอร์์ จะเป็็นสมาชิิกของสัังคม
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สถานการณ์์ปััจจุุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย

ท่ี่�เอื้้�อให้้เผด็จการขึ้้�นมาครองอำำ�นาจได้้อย่่างง่่ายดาย เพราะหากเผด็จการสามารถยึึดกุมอำำ�นาจ

การแพร่่กระจายข้้อมููลข่่าวสารได้้ ก็็จะหลอกคนเหล่่านี้้�ให้้เช่ื่�อทุุกอย่่างตามที่�เผด็จการอยากให้้

เช่ื่�อได้้ เพราะมีีแนวโน้้มที่�จะเช่ื่�อทุุกอย่่างอยู่่�ก่อนแล้้ว  บทบาทของวิิทยาศาสตร์์ในแง่่นี้้�ก็็คืือ ปลุก

จิิตสำำ�นึกของความเป็็น “วิิมตินิิยม” (skepticism) คืือไม่่เช่ื่�ออะไรง่ายๆ จนกว่าจะมีีการตรวจสอบ

อย่่างเข้้มข้้น  สัังคมที่�มีีผู้้�คนเป็็นแบบนี้้�มากๆ ย่่อมเป็็นปฏิปักัษ์ต่อ่ระบอบเผด็จการและทำำ�ให้้การ

อยู่่�ในอำำ�นาจของเผด็จการเป็็นไปได้้ยาก (3) ช่่วยให้้ผู้้�คนเข้้าใจปรากฏการณ์์รอบตััวได้้ชััดเจนขึ้้�น 

ปรากฏการณ์ร์อบตััวดังกล่าวนี้้�ไม่่ใช่่เพีียงแค่่ปรากฏการณ์ธรรมชาติิทั่่�วไป เช่่นฟ้้าร้้องแผ่่นดิินไหว

เท่่านั้้�น แต่่ยัังรวมไปถึงปรากฏการณ์ท่ี่�ซัับซ้้อนท่ี่�ต้้องอาศััยการวิิจััยอย่่างละเอีียดเช่่นบทบาทของ

ไวรัส SARS-CoV-2 ในการก่อ่โรค Covid-19  แน่น่อนว่่าคนทั่่�วไปไม่ใ่ช่่นัักวิิทยาศาสตร์์อาชีีพไม่่

สามารถหรืือไม่่มีีเวลาในการทำำ�ความเข้้าใจสาเหตุุอย่่างละเอีียดของการก่อโรค  แต่่อย่่างน้้อยก็็

สามารถทำำ�ความเข้้าใจในระดัับกว้างๆ เพ่ื่�อให้้สามารถป้้องกัันตนเองจากการถููกหลอกได้้ เช่่น

หลอกว่าฉีีดวัคซีีนแล้้วผิวหนัังจะกลายเป็็นแม่่เหล็็ก หรืือกิินปััสสาวะของอาจารย์แล้้วจะบรรลุ

ธรรมชั้้�นสููง  สัังคมที่�เป็็นเป้้าหมายของการพัฒนาคืือสัังคมที่�ออกห่างจากเร่ื่�องเหล่่านี้้�  คำำ�ถาม

ท่ี่�เหลืืออยู่่�ก็คืือว่่าต้้องทำำ�อย่่างไร

หนทางสู่่�อนาคต
	หนัังสืือ วิิทยาศาสตร์์ในสังัคมและวััฒนธรรมไทย จบลงด้้วยข้้อเสนอแนะเชิงินโยบาย 

6 ประการ ซ่ึ่�งหลัังจากเสนอไปแล้้ว 20 ปีีเม่ื่�อเอามาดููใหม่่ก็็เห็็นว่่ายัังใช้้ได้้ดีีอยู่่� ข้้อเสนอแนะทั้้�ง 

6 ข้้อมีีดังต่่อไปนี้้�

1. 	ทำำ�สังคมไทยให้้เป็็นสัังคมเปิิดและเป็็นสัังคมประชาธิิปไตย
2. 	สร้้างวััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์ให้เ้กิิดขึ้้�นมาจากวัฒันธรรมไทย (หรืือปรับัเปลี่�ยนวััฒนธรรมไทยให้เ้ป็็น

วััฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์)
3. 	รื้้�อระบบการศึกษาวิิทยาศาสตร์์ (ในความหมายกว้าง) ออกหมดแล้้วทำำ�ใหม่่
4. 	ศึกษาและวิิเคราะห์ด์รรชนีีวัฒนธรรมวิิทยาศาสตร์์ในบทความของโกแดงกับัแกงกราส์์ แล้้วพิจารณา

เพิ่่�มเติิมแก้้ไขแล้้วหาทางปฏิบััติิให้้เกิิดขึ้้�นจริง
5. 	สร้้างเสริิม “ทุุนทางวััฒนธรรม” ให้้มีีมากขึ้้�น
6. 	ส่งเสริิมและสนับัสนุุนให้้สถาบัันผลิตความรู้�กับสถาบัันอุุตสาหกรรมมีีความเช่ื่�อมโยงเกี่่�ยวพันกัันแนบ

แน่่นมากยิ่่�งขึ้้�น7 

ข้้อเสนอสำำ�หรัับการทำำ�วิิจััยต่่อไปอีีกอย่่างหนึ่่�งท่ี่�ฝากไว้้ก็็คืือ ศึึกษาว่่าเม่ื่�อ 20 ปีีผ่่านไปได้้มีีการ

ทำำ�ตามข้้อเสนอแนะไปแล้้วมากน้อยเพีียงใด  เม่ื่�อเรามาพิิจารณาข้้อเสนอหกข้้อนี้้� ท่ี่�น่่าสนใจก็

คืือว่่า เวลา 20 ปีีไม่่ใช่่เวลาน้้อยๆ หากให้้เรานึึกว่าอีีกยี่�สิิบปีีข้้างหน้้าเราและประเทศไทยจะ

เป็็นอย่่างไร ก็็จะมีีความคิดว่าเป็็นเวลาอีีกห่างไกลเหลืือเกิิน และโลกคงเปลี่�ยนไปมากในเวลา

นั้้�น  ในตอนท่ี่�ผมเขีียนงานชิ้้�นนี้้�เม่ื่�อ 20 ปีีท่ี่�แล้้ว ผมก็คิิดเช่่นนั้้�นเหมืือนกััน ปััจจุบัันคืืออนาคต

ของอดีีต ความคาดหวัังหรืือความคิดอะไรๆ ท่ี่�เราเคยมีีเก่ี่�ยวกับอนาคตเม่ื่�อเราคิิดถึงอนาคตใน
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โสรััจจ์์ หงศ์์ลดารมภ์์

อดีีต  ปััจจุบัันก็็คืือการที่�อนาคตกลายเป็็นความจริงขึ้้�นมา แล้้วที่�น่่าเศร้้าก็็คืือว่่ามีีหลายอย่่างท่ี่�

เราคิิดว่าจะเกิิดขึ้้�นในอนาคต แต่่ก็็ไม่่เกิิดขึ้้�น ยัังเหมืือนเดิิมกับในอดีีตไม่่เปลี่�ยนแปลง

	เราจะมาพิจิารณาข้้อเสนอนี้้�ทีีละข้้อเพ่ื่�อดููว่าเม่ื่�อ 20 ปีีผ่่านไปเกิิดขึ้้�นเป็็นจริงแล้้วมาก

น้้อยเพีียงใด ข้้อแรกคงไม่ต้่้องพููดถึงกัันมาก เพราะเป็็นประเด็น็สำำ�คัญในสังัคมไทยอยู่่�ในเวลานี้้�  

พููดสั้้�นๆ ก็็คืือว่่าประเทศไทยยัังห่่างไกลจากความเป็็นประชาธิิปไตยและการเป็็นสัังคมเปิิดเป็็น

อย่่างมาก  มีีหลายเร่ื่�องท่ี่�ถููกห้ามพููด ทั้้�งๆ ท่ี่�เป็็นแกนหลัักของปััญหาต่่างๆ ในประเทศท่ี่�เรื้้�อรััง

มาเป็็นเวลายาวนาน  ข้้อสองก็็สะท้้อนให้้เห็็นว่่ายัังคงเป็็นปััญหาอยู่่�มากจากวาทกรรมความเป็็น

วิิทยาศาสตร์์กัับความไม่่เป็็นวิิทยาศาสตร์์ตามที่�ได้้พููดไปแล้้ว  ข้้อสามเป็็นเร่ื่�องของกระบวนการ

เรีียนการสอน ซ่ึ่�งทุุกฝ่ายยอมรับเองว่่ากำำ�ลังเป็็นปััญหา แต่่ท่ี่�เห็็นไม่่ตรงกัันคืือจะแก้้ปััญหานี้้�ได้้

อย่่างไร  

บางฝ่่ายก็็เรีียกว่า “ตััดช่องน้้อยแต่่พอตััว” คืือออกไปตั้้�งโรงเรีียนหรืือสถาบัันอุุดมศึกษา

ท่ี่�เน้้นคุุณภาพของตนเองเพีียงอย่่างเดีียว เช่่นตั้้�งโรงเรีียนท่ี่�มีีทุนเป็็นจำำ�นวนมาก ตั้้�งใจสอน

วิิทยาศาสตร์์กัับวิิชาอื่่�นๆ ให้้เป็็นเลิิศ คััดนักเรีียนเก่่งๆ แต่่ไม่่สนใจว่่าคุุณภาพของโรงเรีียนท่ี่�

เหลืืออีีกเป็็นจำำ�นวนมหาศาลในประเทศจะเป็็นอย่า่งไร ซึ่่�งก็็ไม่่ใช่่วิิธีีการแก้้ปััญหาที่่�ถููกต้อง  จุุดนี้้�

เป็็นจุุดสำำ�คัญมากที่่�ส่่งผลต่่ออนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทยโดยตรง  ข้้อสี่่�แก้้ไขและทำำ�

ตามได้้ไม่่ยาก และเป็็นท่ี่�น่่าดีีใจว่า หลัังจากที่�หนัังสืือของผมตีีพิมพ์ออกมา หน่่วยงานท่ี่�รัับผิิด

ชอบด้้านนโยบายวิิทยาศาสตร์์ในประเทศ ก็็ได้้ทำำ�กิิจกรรมหลายอย่า่งเพื่่�อเช่ื่�อมโยงวิิทยาศาสตร์์

กัับประชาชนมากขึ้้�น ตััวอย่่างหนึ่่�งได้้แก่่การจััดตั้้�งพิิพิิธภััณฑ์์วิิทยาศาสตร์์ขึ้้�น และมีีรายการ

ส่ื่�อมวลชนท่ี่�ส่่งเสริิมความรู้�วิิทยาศาสตร์์ ท่ี่�ไม่่ใช่่การติวข้้อสอบนัักเรีียนเพิ่่�มมากขึ้้�น

	ข้้อห้้าเป็็นเร่ื่�องสำำ�คัญแต่่เป็็นเร่ื่�องเข้้าใจยากพอสมควร “ทุุนทางวััฒนธรรม” คืือ

ทรััพยากรต่างๆ  ด้้านความคิด ความเช่ื่�อ ความรู้� แนวทางการปฏิบััติิ ฯลฯ ท่ี่�รวมกันเข้้าเป็็น

แหล่่งต้้นทุุนท่ี่�สามารถดึึงออกมาใช้้เพ่ื่�อแก้้ปััญหาต่่างๆ ท่ี่�กำำ�ลังเผชิญอยู่่� หรืือจะเผชิญต่อไปใน

อนาคตได้้ จะเห็็นได้้ว่่าเร่ื่�องนี้้�มีีความสำำ�คัญมาก และก็็โชคดีีพอสมควรที่�สัังคมไทยมีีต้นทุุนทาง

วััฒนธรรมอยู่่�จำำ�นวนหนึ่่�ง มิิฉะนั้้�นแล้้วสถานการณ์คงเลวร้ายไปกว่านี้้�อีีกมาก  หน้้าท่ี่�ของพวก

เราท่ี่�จะต้้องทำำ�ต่อไปในอนาคตก็็คืือ เสริิมสร้้างทุุนทางวััฒนธรรมตรงนี้้�ต่่อไป ซ่ึ่�งก็็เป็็นประเด็็น

ต่่อเน่ื่�องกัับวััฒนธรรมทางวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�ได้้กล่าวถึงไปแล้้ว  ส่่วนข้้อเสนอแนะข้้อสุุดท้ายเรีียกได้้

ว่่ายัังไม่่มีีการทำำ�ให้้เป็็นรููปธรรมอย่า่งจริงจัังแต่อ่ย่่างใด ทั้้�งๆ ท่ี่�ทุุกฝ่ายต่่างก็็เห็็นความสำำ�คัญและ

ก็็พููดเร่ื่�องนี้้�อย่่างน้้อยเป็็นเวลา 20 ปีีมาแล้้วตั้้�งแต่่หนัังสืือเร่ื่�องนี้้�ตีีพิมพ์ออกมา  ความสำำ�คัญนี้้�

เห็็นได้้จากการที่�เว็็บ scival ได้้ยกเอาเร่ื่�องนี้้�มาเป็็นหััวข้้อสำำ�คัญหัวข้้อหนึ่่�งในการวัดระดัับความ

สามารถทางวิิทยาศาสตร์์ของประเทศและหน่่วยงานต่่างๆ  แต่่ท่ี่�เป็็นปััญหาก็็คืือว่่า แม้้จะมีีการ

พููดถึงความสำำ�คัญ แต่่การปฏิบััติิจริงก็็ยัังห่่างไกลจากที่�ควรจะเป็็นอีีกมาก มหาวิิทยาลััยใหญ่่ๆ 

อย่่างจุุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััยก็็มีีอัตราการร่วมมืือกัับอุุตสาหกรรมเพีียง 2.6 เปอร์์เซนต์เ์ท่่านั้้�น 

(www.scival.com)

	กล่าวโดยสรุุป 20 ปีีผ่่านไป ข้้อเสนอแนะหกข้้อก็็เป็็นตามนี้้�
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สถานการณ์์ปััจจุุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย

ข้้อหนึ่่�ง		ยังเป็็นปััญหาแกนหลัักของสัังคมไทยต่่อไปอีีกระยะยาว
ข้้อสอง	ดีีขึ้้�นระดัับหนึ่่�ง แต่่ยัังมีีปัญหาเก่ี่�ยวกับความเป็็นวิิทยาศาสตร์์กัับการโต้้แย้้งกัับปััญหาเก่ี่�ยวกับ  

“ข่่าวปลอม” ต่่างๆในส่ื่�อสัังคมออนไลน์์
ข้้อสาม	ยังเป็็นปััญหาแกนหลัักของสัังคมไทยต่่อไปอีีก
ข้้อส่ี่� 	ดีีขึ้้ �นมาก โดยเฉพาะด้้านการลงทุุนวิิจััยและพััฒนา
ข้้อห้้า 	ดีีขึ้้ �นระดัับหนึ่่�ง ภาคประชาชนดููเหมืือนว่่าจะช่่วยกัันเองเพ่ื่�อสร้้างทุุนทางวััฒนธรรมของตนเอง 

ผ่่านกิิจกรรมสังคมต่างๆ โดยมีีสื่�อสัังคมออนไลน์์เป็็นตััวกลาง
ข้้อหก 	ดีีขึ้้�นเพีียงเล็็กน้อย แม้้ว่่าทุุกฝ่ายจะเห็็นความสำำ�คัญและมีีปรากฏข่่าวกิิจกรรมการร่วมมืือกัับ

ภาคอุุตสาหกรรม ท่ี่�เป็็นหลัักฐานว่่าดีีขึ้้�นคืือมีีการออกกฎหมายเกี่่�ยวกับการที่่�ผู้้�วิิจััยสามารถ 
เป็็นเจ้้าของทรััพย์์สิินทางปััญญาท่ี่�ตนเองทำำ�วิิจััย และสามารถนำำ�เอาความรู้�นี้้�มาตั้้�งบริิษััทเอง 
หรืือร่่วมมืือกัับอุุตสาหกรรมได้้ แต่่ก็็ยัังต้้องดููต่อไปอีีกระยะหนึ่่�ง7

ทั้้�งหมดนี้้�เป็็นเพีียงสมมติฐานท่ี่�ได้้จากการสัังเกตอย่่างไม่่เป็็นทางการเท่่านั้้�น  การ

ศึึกษาอย่่างละเอีียดจำำ�เป็็นต้้องทำำ� และก็็เป็็นงานของนัักวิิจััยรุ่่�นต่่อๆ  ไปที่�อยากหาหััวข้้อวิิจััย

เพ่ื่�อพััฒนาประเทศ  และข้้อเสนอหกข้้อนี้้�ก็็น่่าจะเป็็นจุุดตั้้�งต้้นในการคิดต่อไปว่า เราจะต้้อง

ทำำ�อะไรต่อไปเพ่ื่�ออนาคตของวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทย อย่่างน้้อยก็็ในเวลา 20 ปีีข้้างหน้้า

สรุุป
อาจารย์ทวีีศักดิ์์�ได้้เขีียนข้้อความต่อไปนี้้�ในข้้อเสนอโครงการ “ท่่องไปบนดวงดาว ก้้าว

ลงบนดวงจัันทร์์: ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย”:

การจััดการปัญหา “ช่่องว่่างทางความรู้�” หรืือ “ทิิฐิิทางญาณวิิทยา” จึึงจำำ�เป็็นจะต้้องดำำ�เนิินการอย่่างรีีบ
ด่่วนด้้วยการดำำ�เนิินการวิิจััยพื้้�นฐานหรืือการวิิจััยขั้้�นแนวหน้้าในลัักษณะ “สหวิิทยาการ” ตามความหมาย
ของคำำ�อย่่างแท้้จริง มิิได้้เพีียงแค่่ใช้้คำำ�ดังกล่าวนี้้�เป็็นโวหารในการกำำ�หนดนโยบาย กล่าวคืือ สลายขั้้�วแบ่่ง
แยกคู่่�ตรงข้้ามระหว่่าง “วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี” กัับ “มนุษยศาสตร์์-สัังคมศาสตร์์-ศิิลปกรรมศาสตร์์” 
ในการกำำ�หนดหลัักสาระสำำ�คัญของขอบเขตของศาสตร์์สาขาวิิชา (discipline) ให้้ผนวกทั้้�งวิิทยาศาสตร์์ 
มนุษยศาสตร์์ สัังคมศาสตร์์ และศิิลปกรรมศาสตร์์เข้้ามาร่่วมในการสร้้างองค์์ความรู้�และกระบวนทััศน์์
ใหม่่เพ่ื่�อสร้้างความเข้้าใจและทำำ�ให้้สัังคมเกิิดความเปลี่�ยนแปลงไปในทิิศทางท่ี่�เหมาะสม

“สหวิิทยาการ” ท่ี่�อาจารย์ท์วีีศักดิ์์�หมายถึงึ ก็็คืือการร่ว่มมืือกัันหรืือการประสานกันัของ

วิิชาการแขนงต่่างๆ ท่ี่�บทความชิ้้�นนี้้�เป็็นตััวอย่่าง จะเห็็นได้้ว่่าผมไม่่ได้้ตั้้�งใจเขีียนงานชิ้้�นนี้้�ให้้เป็็น

ปรัชญาหรืือเป็็นประวััติิศาสตร์์ แต่่มุ่่�งท่ี่�จะให้้เป็็นแบบพิิมพ์เพ่ื่�อเสนอแนะแนวทางการพัฒนาต่่อ

ไปในอนาคต  นอกจากนี้้�ท่ี่�อาจารย์ทวีีศักดิ์์�เรีียกว่า “ช่่องว่่างทางความรู้�” ก็็เป็็นเพีียงความเข้้าใจ

ผิิดซ่ึ่�งก็็มีีอยู่่�มากในหมู่่�นักัวิิทยาศาสตร์์ระดับัสููงท่ี่�มีีอำำ�นาจในการเสนอนโยบาย ซึ่่�งส่่วนมากขาด

พื้้�นความรู้�ในเชิิงกว้างท่ี่�จะทำำ�ให้้ตนเองเข้้าใจความเช่ื่�อมโยงกัันของสาขาวิิชาต่่างๆ ทำำ�ให้้คิิดว่า

ทางแก้้ปััญหามีีแต่่เพีียงทางเดีียวเท่่านั้้�น  ผมคิดว่าเร่ื่�องความเข้้าใจไม่่ครบถ้้วนว่่าสหวิิทยาการ

คืืออะไรไม่่น่่าจะเป็็นปััญหาหลััก ปััญหาหลัักอยู่่�ที่�ว่่าเราจะทำำ�อย่่างไรเพ่ื่�อพััฒนาวิิทยาศาสตร์์ใน

สัังคมไทยให้้ก้้าวหน้้าออกไปได้้ต่่างหาก  
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เราไม่่ลืืมว่า “วิิทยาศาสตร์์” ในแง่่นี้้�ใช้้ในความหมายกว้าง ซ่ึ่�งรวมเอามนุษยศาสตร์์กัับ

สัังคมศาสตร์์เข้้าไปอยู่่�แล้้ว ไม่่ว่่าจะเป็็นสาขาวิิชาใดต่างก็็มีีเป้้าหมายคืือมุ่่�งหาความรู้�และความ

จริงกัันทั้้�งสิ้้�น แต่ด้่้วยวิิธีีการที่�ต่่างกััน ซ่ึ่�งจำำ�เป็็นต้้องต่่างกัันเพราะเนื้้�อหาธรรมชาติขิองโจทย์ห์รืือ

คำำ�ถามหลัักของแต่่ละสาขาวิิชาไม่่เหมืือนกััน

	บทความนี้้�มีีจุดมุ่่�งหมายอยู่่�ที่�การเสนอภาพ ณ หนึ่่�งช่่วงขณะหรืือ ‘snapshot’ ของ

วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย ซ่ึ่�งรวมไปถึงสัังคมศาสตร์์และมนุษยศาสตร์์ด้้วย พร้้อมทั้้�งเสนอการ

วิิเคราะห์์หาสาเหตุุ รวมไปถึงการเสนอแนวทางแก้้ไขปัญหาในเชิิงนโยบาย โดยอ้้างอิิงกลับไป

ถึึงงานเม่ื่�อ 20 ปีีท่ี่�แล้้วของผม เพ่ื่�อดููว่าหลัังจาก 20 ปีีผ่่านไป เราได้้ประสบความสำำ�เร็็จอะไร

บ้้างวิิทยาศาสตร์์ในสังัคมและวัฒันธรรมไทยได้้พััฒนาออกไปมากเพีียงใดในช่ว่งเวลาอันัยาวนาน

ท่ี่�ผ่่านมา และเราก็็ได้้เห็็นแล้้วว่า ก็็ได้้พััฒนาออกไปในระดัับหนึ่่�ง แต่่ท่่านผู้้�อ่านคงเห็็นด้้วยกัับ

ผมว่า่ การพัฒนาท่ี่�ออกไประดับัหนึ่่�งนี้้� ยัังไม่่เพีียงพอ เพราะหากเปรีียบเทีียบกับัเพ่ื่�อนบ้้านเช่่น

มาเลเซีีย เขาก็็พััฒนาออกไปเหมืือนกััน แต่่ปรากฏว่่าเขาพััฒนาออกไปรวดเร็็วมากกว่า จนกลาย

เป็็นว่่า เราถููกมาเลเซีียทิ้้�งห่่างออกไปเร่ื่�อยๆ (ไม่่นัับสิิงคโปร์์ ซ่ึ่�งทิ้้�งเราห่่างออกไปนานแล้้ว) จริง

อยู่่�เราควรมีีทัศันคติิในเชิิงวิิพากษ์เ์ก่ี่�ยวกับแนวคิดว่าด้้วยการแข่ง่ขัันระหว่่างประเทศ เราไม่จ่ำำ�เป็็น

ต้้องมีีระบบคิิดที่�มุ่่�งจะแข่่งขัันแต่่เพีียงอย่่างเดีียว แต่่ในขณะเดีียวกันเราก็็สามารถใช้้การ “ย้ำำ��คิด

ย้ำำ��ทำำ�” เร่ื่�องการแข่่งขัันกัับการจััดอันดัับมหาวิิทยาลััย หรืือการพึ่่�งพาฐานข้้อมููลอย่่าง Scopus 

หรืือ Scival เป็็นสรณะ ให้้มาเป็็นประโยชน์ได้้โดยไม่่จำำ�เป็็นต้้องโยนกิิจกรรมเหล่่านี้้�ทิ้้�งไป โดย

ใช้้ข้้อมููลจากฐานเหล่่านี้้�มาเป็็นกระจกส่องตััวเราเอง เพ่ื่�อให้้เราเกิิดการวิิพากษ์ตััวเราเอง และ

สามารถวางทิิศทางสำำ�หรัับการพัฒนาตนเองต่่อไปในอนาคตได้้  หวัังว่่าผมจะอยู่่�ถึงอีีก 20 ปีี

ข้้างหน้้า แล้้วเราอาจจะได้้มาตรวจสอบทบทวนวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทยกัันใหม่่ ขอบคุุณครัับ

รายการอ้้างอิิง
1		 โสรััจจ์ หงศ์์ลดารมภ์, วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมและวััฒนธรรมไทย (กรุงเทพฯ: พััฒนาคุุณภาพวิิชาการ, 

2545). 
2 	 (ข้้อมููลจากhttps://countryeconomy.com/countries/compare/thailand/malaysia?sc=XE15)
3	 (https://www.nxpo.or.th/th/en/7981/)
4	 (https://www.prnewswire.com/newsreleases/malaysias-rd-investment-paying-off-with-high-

er-research-productivity-and-improved-university-ranking-300950876.html)
5	 Godin, B., & Gingras, Y. What is scientific and technological culture and how is it mea-

sured? A multidimensional model. Public Understanding of Science, 9(1) 2000, 43.
6	 Godin, B., & Gingras, Y. (2000). What is scientific and technological culture and how 

is it measured?, 43; โสรััจจ์ หงศ์์ลดารมภ์, วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมและวััฒนธรรมไทย, 212.
7	 โสรััจจ์ หงศ์์ลดารมภ์, วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมและวััฒนธรรมไทย, 257-262.
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ความนำำ�
	การลงหลัักปัักฐานของวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทยยัังมีีการศึึกษาทางประวััติิศาสตร์์

อยู่่�อย่่างจำำ�กัด ประวััติิศาสตร์์ของแวดวงวิิทยาศาสตร์์ที่่�มีีอยู่่�มัักถููกเขีียนขึ้้�นโดยบุุคคลในวิิชาชีีพที่่�

บัันทึึกหรืือเขีียนเรื่่�องราวความเป็็นมาของวิิชาชีีพตน โดยส่่วนใหญ่่เป็็นการเขีียนประวััติิสถาบัันที่่�

ลำำ�ดับเหตุุการณ์์สำำ�คัญต่่างๆ ที่่�เกิิดขึ้้�น หรืือไม่่ก็เป็็นเรื่่�องของการค้้นพบ การประดิิษฐ์์หรืือความ

สำำ�เร็็จในการดำำ�เนิินงานที่่�เกี่่�ยวข้อง เพื่่�อใช้้เผยแพร่่ในรููปของหนัังสืือที่่�พิิมพ์ขึ้้�นเพื่่�อระลึึกการครบ

รอบการก่่อตั้้�งสถาบััน โดยที่่�องค์์กรหรืือสถาบัันทางวิิทยาศาสตร์์มัักเป็็นหน่่วยราชการ เนื้้�อหา

ประวััติิศาสตร์์ที่่�เขีียนขึ้้�นจึึงมัักถููกนำำ�เสนอในกรอบของรััฐชาติิและรััฐราชการ โดยเน้้นการนำำ�เสนอ 

“ข้้อเท็็จจริง” และมัักไม่่มีีการตีีความ วิิเคราะห์์และไม่่มีีมุุมมองเชิิงวิิพากษ์์ งานศึึกษาประวััติิศาสตร์์

วิิทยาศาสตร์ใ์นสัังคมไทยโดยนักัประวััติิศาสตร์์และสัังคมศาสตร์ท์ี่่�มีีมากขึ้้�นในระยะหลังัได้้กลัับไป

มองปรากฏการณ์์การเข้้ามาของวิิทยาศาสตร์์ในสยามด้วยมุุมมองที่่�สดใหม่่1  และได้้แสดงให้้เห็็น

ถึึงความเป็็นไปได้้ใหม่่  ทั้้�งต่่อประเด็็นที่่�ทำำ�การศึึกษา วิิธีีวิิทยาและประวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ 

	บทความนี้้�เป็็นการมองประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์จากมุุมมองทางมานุุษยวิิทยา ซ่ึ่�ง

ให้้ความสำำ�คัญกับการเปรีียบเทีียบและศึึกษาความสััมพันธ์์ระหว่่างวิิทยาศาสตร์์แบบตะวัันตก

กัับศาสนาและจารีีตความรู้้�ในวััฒนธรรมต่่างๆ  จ  ากการสนใจศึึกษาความรู้้�และระบบความ

เชื่่�อของชนเผ่่าพื้้�นเมืืองในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 ม านุุษยวิิทยาได้้หัันมาศึึกษาวิิทยาศาสตร์์และ

เทคโนโลยีสีมััยใหม่่มากขึ้้�น การศึึกษาเกี่่�ยวกับวิิทยาศาสตร์ต์ะวัันตกยัังได้้รัับความสนใจจากหลาก

หลายแวดวงวิิชาการ ทั้้�งประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ (history of science) ปรัชญาวิิทยาศาสตร์์  

(philosophy of science) และสัังคมวิิทยาของความรู้้� (sociology of knowledge) ซ่ึ่�งมีีการศึึกษา

เกี่่�ยวกับศาสนาและวิิทยาศาสตร์์มายาวนาน ในระยะหลัังมานี้้� การเกิิดขึ้้�นของแนวคิด ทฤษฎีี 

และแนวทางการศึึกษาใหม่่  เช่่น วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีศึึกษา (science and technology 

studies) โดยเฉพาะกระแสความสนใจในทฤษฎีีเครืือข่่าย-ผู้้�กระทำำ� (Actor-Network Theory) และ

การหัันมาหาภววิิทยา (ontological turn) รวมทั้้�งความตื่่�นตััวในเรื่่�อง postcolonial studies ได้้

2

วิิทยาศาสตร์์ในสยาม:

ประวััติิศาสตร์์การก่อรููปเปล่ี่�ยนร่่างและสภาวะรวมตััวทางวิิทยาศาสตร์์
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สลายเส้้นแบ่่งต่่างๆ ที่่�เคยมีีและก่่อเกิิดประเด็็นและแนวทางใหม่่ๆ ในการศึึกษาประวััติิศาสตร์์

วิิทยาศาสตร์์ขึ้้�นมากมายในปััจจุบััน 

บทความนี้้�จะนำำ�เสนอมุุมมองเกี่่�ยวกับประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ โดยตั้้�งข้้อสัังเกต

และถกเถีียงผ่่านแนวคิด ทฤษฎีี และข้้อเสนอจากหลากหลายสาขาวิิชา ทั้้ �งนี้้� เพื่่�อตอกย้ำำ��ถึง

ความสำำ�คัญของการมีีประวััติิศาสตร์์ที่่�หลากหลาย (multiple histories) ของวิิทยาศาสตร์์หลััง

อาณานิิคม  ซ่ึ่�งปฏิเสธการมีียุุโรป  (และอเมริกาเหนืือในปััจจุบััน) เป็็นศููนย์์กลางเดีียวของการ

สร้้างความรู้้�  รวมทั้้�งปฏิิเสธการดำำ�รงอยู่่�ของคู่่�ตรงข้้ามที่่�ตายตััวระหว่่างวิิทยาศาสตร์์กัับศาสนา

และความรู้้�ท้องถิ่่�น  การถอดรื้้�อกระบวนการที่่�ทำำ�ให้้ “ธรรมชาติิ” เป็็นสากล (universalization 

of Nature) ที่่�ลััทธิิอาณานิิคมและวิิทยาศาสตร์์ได้้สถาปนาขึ้้�นจะเผยให้้เห็็นถึึงการดำำ�รงอยู่่�ของ

ความจริงอัันหลากหลาย (multiple realities) ที่่�เกิิดจากสภาวะรวมตัวกันอย่่างอิิสระ ลื่่�นไหล

และไร้้ระเบีียบ ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์จึึงเป็็นการศึึกษาสภาวะรวมตัวที่่�ก่่อร่่างเปลี่่�ยนรููปไป

ตามความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ (scientific assemblage) ซ่ึ่�งแต่่ละสำำ�นวนล้้วนมีีแบบแผนเฉพาะ

ตััวและมีีโครงเรื่่�องที่่�กระจััดกระจาย ไม่่ปะติิดปะต่่อเป็็นเรื่่�องเดีียวกัน

วิิทยาศาสตร์์เทีียบท่่าสยาม
ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์จากฝรั่่�งเศสและฮอลแลนด์์ถููกนำำ�มาเผยแพร่่และเริ่่�มเป็็น

ที่่�รู้้�จักในสมััยอยุุธยา สมเด็็จพระนารายณ์์ทรงสนพระทััยในวิิทยาการตะวัันตกและทรงมีี 

ผู้้�เชี่่�ยวชาญชาวตะวัันตกจำำ�นวนหนึ่่�งเป็็นที่่�ปรึกษา ทั้้�งยัังทรงสั่่�งสิ่่�งประดิิษฐ์์ต่่างๆ ที่่�ชาติิตะวัันตก

ผลิิตขึ้้�น เช่่น เครื่่�องมืือ อุ ปกรณ์์และข้้าวของเครื่่�องใช้้ต่่างๆ มีีการสร้้างหอดููดาวขึ้้�นเพื่่�อศึึกษา

เกี่่�ยวกับดาราศาสตร์์ อย่่างไรก็็ตาม  หลัังสิ้้�นสุุดแผ่่นดิินสมเด็็จพระนารายณ์์ ความสนใจใน

วิิทยาการตะวัันตกก็็สิ้้�นสุุดลง โดยการเข้้ามาของวิิทยาการตะวัันตกในครั้้�งนั้้�นไม่่ได้้ก่่อให้้เกิิดการ

เปลี่่�ยนแปลงของโลกทััศน์์ใดๆ ในสัังคมสยามเลย2  ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในสมััยอยุุธยา

เป็็นประวััติิศาสตร์์ของความล้มเหลวที่่�วิิทยาการตะวัันตกไม่่สามารถหยั่่�งรากลงบนแผ่่นดิินสยาม

เอีียน ฮอดจ์์ (Ian Hodges) เขีียนถึึงสาเหตุุของความล้้มเหลวไว้้ว่่า “มัันเป็็นเรื่่�องไม่่แปลกที่่� 

พระนารายณ์์ไม่่สามารถยึดกุุมแนวคิดอัันเป็็นหลัักการพื้้�นฐานของวิิทยาศาสตร์์แบบยุโรปได้้ นั่่�น

ก็็เพราะไม่่มีีการศึึกษาอะไรของพระนารายณ์์ หรืือวิิธีีการมองจัักรวาลแบบไทย ที่่�จะตระเตรีียม

ให้้เขาสามารถปรับและรัับเอาทฤษฎีีวิิทยาศาสตร์์ตามแบบอย่่างตะวัันตกได้้”3   เมื่่�อปราศจาก

ความรู้้�และความเข้้าใจในหลัักการทฤษฎีีทางวิิทยาศาสตร์์แล้้ว เครื่่�องมืือและอุุปกรณ์์ต่่างๆ ไม่่

ว่่าจะเป็็นกล้้องโทรทััศน์์ นาฬิิกา ตารางดาราศาสตร์์ หรืือลููกโลกจำำ�ลองก็็เป็็นเพีียงของสะสม

สำำ�หรัับการตกแต่่งที่่�ชวนให้้ฉงนสนเท่่ห์เท่่านั้้�น4  

แผ่่นดิินสมเด็็จพระนารายณ์์และวิิทยาศาสตร์์ตะวัันตกในแผ่่นดิินสยามสิ้้�นสุุดลงด้้วย

การยึึดอำำ�นาจของพระเพทราชา วิิทยาศาสตร์์ต้้องปราชััยเพราะกษััตริิย์์สยามไม่่สามารถเข้้าใจ

หลัักการ แนวคิดและทฤษฎีีตามแนวคิดแบบตะวัันตกได้้ กล่่าวอีกนััยหนึ่่�ง วิิทยาศาสตร์์ตะวััน

ตกเป็็นสิ่่�งที่่�ซัับซ้อนสููงส่่งเกิินกว่่าสติิปััญญาของชาวสยามจะสามารถเข้้าใจในหลัักการอัันลุ่่�ม
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ลึึกนั้้�นได้้ ทว่่าชาวยุโรปที่่�เดิินทางเข้้ามาในอยุุธยาก็็มีีการบัันทึึกเรื่่�องราวเกี่่�ยวกับความรู้้�ของชาว

สยาม โดยเฉพาะวิิทยาการที่่�ใช้้ในราชสำำ�นักที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความรู้้�ความสามารถในการก่่อสร้้าง 

การจััดการระบบน้ำำ�� การคำำ�นวณทางคณิิตศาสตร์์ การใช้้ปฏิทิิน ความเข้้าใจเรื่่�องภููมิศาสตร์์และ

ดาราศาสตร์์ รวมทั้้�งความรู้้�เกี่่�ยวกับการแพทย์์ แต่่ในสายตาของชาวยุโรปแล้้ว ความรู้้�ที่่�เราอาจ

เรีียกว่่า วิิทยาศาสตร์์พื้้�นถิ่่�น (Vernacular science)5  นี้้�ยัังไม่่อาจถููกนัับรวมว่่าเป็็น “วิิทยาศาสตร์์

” ได้้ ยิ่่ �งไปกว่่านั้้�น วิิธีีคิิดแบบพื้้�นถิ่่�นที่่�ล้้าหลัังที่่�วางอยู่่�บนโลกทััศน์์ทางศาสนาและประเพณีี

ความเชื่่�อนี้้�เป็็นอุุปสรรคต่่อการเข้้าถึึงความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ และมัันเป็็นเวลาที่่�ยาวนานกว่่า

ราชสำำ�นักสยามจะสามารถสลััดหลุุดความคิิดที่่�ล้้าหลัังและรัับเอาวิิทยาการแบบตะวัันตกไว้้ได้้ 

ซ่ึ่�งเกิิดขึ้้�นในอีีก 2 ศตวรรษต่่อมา ในรััชสมััยพระบาทสมเด็็จพระจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�หััว6

วิิทยาศาสตร์์กัับศาสนา: คู่่�เปรีียบและคู่่�ปรัับ
ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในประเทศซีีกโลกใต้้เป็็นประวััติิศาสตร์์ของการเผชิิญหน้้า

ระหว่่าง “ความรู้้�ท้องถิ่่�น”กัับ  “ความรู้้�แบบตะวัันตก” ที่่ �แพร่่ขยายเข้้าไปในยุุคล่่าอาณานิิคม  

ในขณะที่่�นัักเดิินทาง พ่่อค้้า และหมอสอนศาสนาได้น้ำำ� “ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ตะวัันตก” (พร้้อมๆ 

กัับคริิสต์์ศาสนา) มาเผยแพร่่ ความแปลกและแตกต่่างของ “ความรู้้�ท้องถิ่่�น” ก็ได้้ก่่อเกิิดคำำ�ถาม

ต่่างๆ ขึ้้�นมากมายในหมู่่�นัักเดิินทางและปััญญาชนตะวัันตก แม้้ว่่าการเผชิิญหน้้าระหว่่างความ

รู้้�ตะวัันตกกัับความรู้้�ท้องถิ่่�นจะเกิิดขึ้้�นในพื้้�นที่่�ทางภููมิิศาสตร์์ห่่างไกลออกไปจากอาณาบริเวณ

ที่่�เรีียกว่่ายุุโรป  แต่่คำำ�ถามและข้้อถกเถีียงที่่�เกิิดขึ้้�นจากการปะทะสััมพันธ์์นี้้�ก็็ไม่่ได้้เป็็นเรื่่�องใหม่่

ไปเสีียทีีเดีียว  เพราะมัันสืืบเนื่่�องมาจากวิิวาทะระหว่่าง “วิิทยาศาสตร์์” และ “คริิสต์์ศาสนา”  

ที่่�ดำำ�เนิินมาก่่อนหน้้านี้้�แล้้วในยุุโรป

ความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ก่่อตััวขึ้้�นในยุุโรปซ่ึ่�งมีีศรััทธาความเชื่่�อแบบคริิสต์์ศาสนาดำำ�รง

อยู่่�แล้้วเป็็นกระแสหลััก วิิทยาศาสตร์์ซ่ึ่�งมีีรากฐานทางภววิิทยาและญาณวิิทยาที่่�แตกต่่างไปจาก

คริิสต์์ศาสนา ถููกมองว่่าเป็็นความรู้้�ที่่�ท้้าทายโลกทััศน์์และอำำ�นาจของศาสนจัักร7  ประวััติิศาสตร์์

ความคิิดในตะวัันตกมัักนำำ�เสนอวิิทยาศาสตร์์กัับศาสนาในฐานะที่่�เป็็นปฏิปัักษ์์ต่่อกััน8   แม้้ว่่า

แนวคิดคู่่�ขััดแย้้งหรืือ Conflict thesis นี้้�จะถููกโต้้แย้้งและหัักล้้างมาอย่่างต่่อเนื่่�อง9  แต่่มันก็็ยััง

เป็็นที่่�แพร่่หลายทั้้�งในแวดวงวิิชาการและพบเห็็นได้้ทั่่�วไปในความรับรู้้�ของสาธารณะ10  ทั  ศนะ

ที่่�มองวิิทยาศาสตร์์และศานาในฐานะคู่่�เปรียบและคู่่�ปรับ โดยวิิทยาศาสตร์์เป็็นภาพตััวแทนของ

ความรู้้�ที่่�มีีความเป็็นเหตุุผล เป็็นสากล และถููกต้้อง ในขณะที่่�ศาสนาหรืือจารีีตความรู้้�ดั้้�งเดิิม

เป็็นตััวแทนของความงมงาย ไร้้เหตุุผลและความล้าหลัังยัังเป็็นวิิธีีคิิดแบบคู่�ตรงข้้ามที่่�ยัังทรง

พลัังแม้้ในปััจจุบััน11  

แนวคิดเรื่่�องคู่่�ขััดแย้้งระหว่่างวิิทยาศาสตร์์กัับศาสนานี้้�ถููกผลิิตซ้ำำ��เมื่่�อวิิทยาศาสตร์์ 

ถููกนำำ�เข้้ามาเผยแพร่่ในประเทศอาณานิิคม  เพีียงแต่่ในตอนนี้้�คู่่�ขััดแย้้งได้้เปลี่่�ยนไปจาก  

“วิิทยาศาสตร์์” vs “คริิสต์์ศาสนา” ม าเป็็น “วิิทยาศาสตร์์+คริิสต์์ศาสนา” vs “โลกทััศน์์ท้้อง

ถิ่่�น” ในมุุมมองของตะวัันตก โลกทััศน์์ท้้องถิ่่�นนี้้�นอกจากจะเป็็นเรื่่�องศาสนาของคนนอกรีีต
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จึึงไม่่นับว่่าเป็็นศาสนา (not religious) แล้้ว ยั งเป็็นเรื่่�องที่่�ไม่่มีีเหตุุผล และใช้้ไม่่ได้้จริง (not 

reasonable, and not practical)12   การนิิยามโลกทััศน์์ท้้องถิ่่�นด้้วยสิ่่�งที่่�มัันไม่่ได้้เป็็นและ

เป็็นไม่่ได้้ แตกต่่างและเป็็นความขัดแย้้งกัับความรู้้�ตะวัันตกอย่่างไม่่สามารถประนีีประนอม 

ได้้ (incommensurability) นี้้�เป็็นเครื่่�องมืือสำำ�คัญในการสถาปนาอำำ�นาจของความรู้้�แบบยุโรปให้้

อยู่่�เหนืือความรู้้�อื่่�นๆเมื่่�อวิิทยาศาสตร์์กลายเป็็นมาตรฐานของความรู้้�เดีียวที่่�ถููกต้้อง ความเป็็น

ท้้องถิ่่�น (locality) ก็ถููกทำำ�ให้้สาบสููญไป เพราะยุุโรปได้้กลายเป็็น “องค์์อธิิปััตย์์” ในทางทฤษฎีี

ของทุุกประวััติิศาสตร์์(the sovereign theoretical subject of all histories)13  การไม่่สามารถ

รัับเอาวิิทยาศาสตร์์ถููกมองว่่าเป็็นข้้อจำำ�กัดของคนท้้องถิ่่�น (และกษััตริิย์์สยาม) ที่่ �ติิดยึึดอยู่่�กัับ

ความนึึกคิิดแบบดั้้�งเดิิม  (primitive mentality)14 ม ากกว่่าที่่�จะเป็็นเรื่่�องความซับซ้อนและผล

แทรกซ้้อนของการเมืืองในราชสำำ�นัก ความขััดแย้้งระหว่่างสัังฆะและคริิสต์์จัักร การรุุกคืืบของ

จัักรวรรดิินิิยม  หรืือความทะเยอทะยานและความผิิดพลาดในการเดิินหมากทางการเมืืองของ

“คนของยุุโรป” (European subject) อย่่างเจ้้าพระยาวิิชาเยนทร์์ (Constantine Phaulkon)

ประวััติิศาสตร์์ของการเผชิิญหน้้ากัันของวิิทยาศาสตร์์และความรู้้�ท้้องถิ่่�นมัักถููกเขีียน

เพื่่�อบอกเล่่าความสำำ�เร็็จ15 การต่่อรอง16 หรืือความล้มเหลว17   ของการรัับเอาวิิทยาศาสตร์์

ตะวัันตกมาแทนที่่�ความรู้้�ดั้้�งเดิิม สำ ำ�หรัับประวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ของวิิทยาศาสตร์์หลัังอาณานิิคม

นั้้�น ประเด็็นปััญหาไม่่ใช่่เรื่่�องของผลแพ้้ชนะของแต่่ละเหตุุการณ์์ แต่่อยู่่�ที่่�การตอกย้ำำ��ความแตก

ต่่างของตะวัันตกกัับโลกส่่วนที่่�เหลืือนอกเหนืือออกไป (the West and the rest) โดยที่่�มีีตะวััน

ตกเป็็นเจ้้าของคำำ�อธิิบายความจริงและเป็็นตััวแทนของความมีีเหตุุผล การก้้าวพ้นประวััติิศาสตร์์

แบบคู่�ขััดแย้้งที่่�วิิทยาศาสตร์์และความรู้้�ท้องถิ่่�นถููกจััดวางให้้เป็็นปฏิปัักษ์์กัันนี้้�จึึงหมายถึึงการดึึง

ยุุโรปออกจากการเป็็นศููนย์์กลางของเรื่่�องเล่่าทางประวััติิศาสตร์์ (decentring Europe) เพื่่�อเปิิด

พื้้�นที่่�ให้้กัับประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ที่่�หลากหลาย (multiple histories)18 ที่่�ตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�และ

ความสัมพันธ์์ระหว่่างวิิทยาศาสตร์์ตะวัันตกกัับความรู้้�พื้้�นถิ่่�นจะถููกจััดวางเสีียใหม่่

วิิทยาศาสตร์์กัับความรู้้�ท้้องถิ่่�น: มุุมมองทางมานุุษยวิิทยา
วิิทยาศาสตร์์กัับความรู้้�ท้องถิ่่�นถููกทำำ�ความเข้้าใจและถููกจััดความสัมพันธ์์ผ่่านการ

ศึึกษาทางมานุุษยวิิทยา การทบทวนการศึึกษาเกี่่�ยวกับศาสนา ไสยศาสตร์์ และวิิทยาศาสตร์์ที่่�ถืือ

เป็็นมรดกของมานุุษยวิิทยา19 อาจช่่วยให้้เราเห็็นถึึงความเป็็นมาและพลวััตในของความสัมพันธ์์

ระหว่่างวิิทยาศาสตร์์กัับความรู้้�ท้องถิ่่�นในโลกความคิดของตะวัันตกได้้ชััดเจนยิ่่�งขึ้้�น ในทาง

มานุุษยวิิทยา ไสยศาสตร์์ ศาสนาและวิิทยาศาสตร์์มัักถููกศึึกษาในฐานะภาพตััวแทนที่่�สะท้้อน

ความเป็็นสัังคมหนึ่่�งๆ โดยถืือว่่าการศึึกษาความรู้้�ท้้องถิ่่�นและคติิความเชื่่�อต่่างๆ จ ะทำำ�ให้้เรา

เข้้าใจสังคมและวััฒนธรรมหนึ่่�งๆ ได้้ นั กมานุุษยวิิทยาที่่�ยึึดถืือทฤษฎีีวิิวััฒนาการทำำ�การศึึกษา

พิิธีีกรรม สั ญลักษณ์์ และแบบแผนการปฏิิบััติิทางศาสนาและความเชื่่�อต่่างๆ20 โดยจััดลำำ�ดับ

สัังคมตามความคิดแบบวิิวััฒนาการที่่�ถืือเอายุุโรปเป็็นจุุดสููงสุุดของวิิวััฒนาการ จ ากยุุคบรรพ

กาลที่่�ยึึดถึึงความเชื่่�อเรื่่�องไสยศาสตร์์และคาถาอาคม สังคมวิิวััฒน์์มาสู่่�การนัับถือศาสนา และ
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พััฒนามาเป็็นสัังคมที่่�ยึึดถืือความจริงตามหลัักวิิทยาศาสตร์์ในที่่�สุุด  ในขณะที่่�นัักมานุุษยวิิทยา

แนวหน้้าที่่�นิิยมกลัับมองสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์� ศาสนาและวิิทยาศาสตร์์ในฐานะสถาบัันที่่�มีีหน้้าที่่�ในทาง

สัังคม การศึึกษาของ Malinowski ที่่�หมู่่�เกาะโทรเบรียนด์์เป็็นการแสดงให้้เห็็นว่่า ความรู้้�ท้องถิ่่�น

มีีบทบาทในการตอบสนองความต้องการพื้้�นฐานของมนุษย์์ในการจััดการกัับสิ่่�งแวดล้้อมที่่�มนุษย์์

ไม่่อาจคาดเดาได้้ ซ่ึ่�งเป็็นบทบาทที่่�ไม่่ต่่างไปจากวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมสมััยใหม่่21  การยอมรับว่่า

ชนพื้้�นเมืืองมีีระบบความรู้้�ทำำ�ให้้เกิิดการศึึกษาที่่�เรีียกว่่า Ethnoscience ขึ้้�นเพื่่�อทำำ�ความเข้้าใจ

ระบบคิดหรืือวิิทยาศาสตร์์พื้้�นบ้้านที่่�มีีอนุุกรมวิิธาน (taxonomy) และวิิธีีให้้ชื่่�อ (nomenclature) 

รวมทั้้�งการจััดหมวดหมู่่�และอธิิบายความสัมพันธ์์ของสิ่่�งต่่างๆ (classification) ที่่�แตกต่่างกััน22

แม้้จะเป็็นความพยายามที่่�จะเข้้าใจ  “วิิทยาศาสตร์์” ในระบบวิิธีีคิิดของคนพื้้�นเมืือง แต่่ก็ยััง

ถืือว่่าระบบคิดพื้้�นบ้้านเป็็นเพีียงภาพตััวแทนที่่�แตกต่่างไปจากวิิทยาศาสตร์์ตะวัันตก แต่่ก็เป็็น

ไปเพื่่�ออธิิบายโลกธรรมชาติิหรืือความเป็็นจริงทางภววิิทยาเดีียวกันกัับที่่�วิิทยาศาสตร์์ตะวัันตก

พยายามอธิิบาย

การศึึกษาทางมานุุษยวิิทยาการแพทย์์ในยุุคทศวรรษ 1970 มุ่่�งไปที่่�การทำำ�ความเข้้าใจ

วััฒนธรรมสุขภาพของท้้องถิ่่�นเพื่่�อนำำ�ไปใช้้ในการดำำ�เนิินโครงการพััฒนาด้้านสาธารณสุขเป็็น

สำำ�คัญ ต่่อมาจึึงเกิิดความสนใจเกี่่�ยวกับระบบการแพทย์์ (medical systems) ในแง่่ที่่�เป็็นความรู้้�ที่่�

มีีวิิธีีคิิดที่่�เป็็นระบบเกี่่�ยวกับสุขภาพ ความเจ็็บป่วยและการรักัษาพยาบาล มีีหลัักการที่่�ผููกโยงกัับ

โลกทััศน์์และจัักรวาลวิิทยาซ่ึ่�งไม่่แตกต่่างไปจากการแพทย์์ตะวัันตก การศึึกษาระบบการแพทย์์

ท้้องถิ่่�นได้้นำำ�มาสู่่�ความสนใจศึกษาการดำำ�รงอยู่่�ร่่วมกันของการแพทย์์แบบวิิทยาศาสตร์์และการ

แพทย์์พื้้�นบ้้าน ซ่ึ่�งมัักศึึกษาผ่่านแนวคิดเรื่่�องพหุุลัักษณ์์ทางการแพทย์์ (Medical pluralism) ที่่�

มองของความแตกต่่างหลากหลายในการอธิิบายและจััดการกัับโรคภััยไข้้เจ็็บในเชิิงสััมพัทธ์์ ความ

สนใจเกี่่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีการแพทย์์สมััยใหม่่เพิ่่�งเกิิดขึ้้�นในช่่วง 2-3 ทศวรรษ

ที่่�ผ่่านมา การศึึกษาเกี่่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี หรืือ Science and Technology 

Studies (STS) ได้้สร้้างกระแสความตื่่�นตััวให้้นัักสัังคมศาสตร์์และนัักมานุุษยวิิทยาหัันมาสนใจ

วิิทยาศาสตร์ม์ากยิ่่�งขึ้้�น แม้้จะมีีความพยายามสร้า้งความรู้้�ด้า้นวิิทยาศาสตร์แ์ละเทคโนโลยีศึีึกษา

ในประเทศที่่�ไม่่ใช่่สังคมตะวัันตก แต่่การศึึกษาในกลุ่่�มนี้้�ก็็ยัังถููกวิิจารณ์์ว่่านำำ�เสนอมุุมมองของ

ยุุโรปหรืืออเมริกัันเป็็นสำำ�คัญ โดยมีีองค์์ประธานของประวััติิศาสตร์์เป็็นสถาบััน บุุคคลหรืือองค์์

ความรู้้�ของตะวัันตกเป็็นหลััก23 

ความตื่่�นตััวในการศึึกษาเกี่่�ยวกับ Postcolonialism ได้้ตั้้�งคำำ�ถามกับความรู้้�ที่่�ใช้้ยุุโรป

เป็็นศููนย์์กลาง และนำำ�ไปสู่�การรื้้�อถอนแนวคิดเรื่่�องศููนย์์กลาง-ปริมณฑลรอบนอก (Center vs 

periphery) ที่่ �ถืือว่่าความรู้้�ถููกสร้้างขึ้้�นในพื้้�นที่่�ทางภููมิศาสตร์์ที่่�เป็็นศููนย์์กลางและถููกส่่งหรืือ

ถ่่ายทอดออกไปในประเทศด้้อยพััฒนา24  แนวคิดใหม่่นี้้�วิิพากษ์์การสร้้างความรู้้�ที่่�ยุุโรปผููกขาด

การเป็็นศููนย์์กลางและการลดทอนการมีีส่่วนร่่วมในกระบวนการสร้้างความรู้้�ของท้้องถิ่่�น25  

การปฏิิเสธการมีียุุโรปเป็็นศููนย์์กลางเดีียวของการสร้้างความรู้้�  รวมทั้้�งปฏิเสธการดำำ�รงอยู่่�ของ

คู่่�ตรงข้้ามที่่�ตายตััวระหว่่างวิิทยาศาสตร์์กัับศาสนาและความรู้้�ท้้องถิ่่�นทำำ�ให้้กระบวนการสร้้าง
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ความรู้้�ถููกมองผ่่านเครืือข่่ายการสื่่�อสารที่่�เชื่่�อมโยงศููนย์์กลางจำำ�นวนมากเข้้าด้้วยกััน (Polycentric 

communication network)26  ในขณะที่่�ทฤษฎีีเครืือข่่าย-ผู้้�กระทำำ�การที่่�มานุุษยวิิทยานำำ�มาใช้ไ้ด้้

ทำำ�ลายเส้้นแบ่่งที่่�สำำ�คัญ (Great divides) ทั้้�งระหว่่างตะวัันตกและที่่�อื่่�นๆ (the West and the 

rest) ระหว่่างธรรมชาติิและวััฒนธรรม (Nature and culture) และกลายเป็็นแนวทางใหม่่ใน

การศึึกษาทั้้�งความรู้้�ท้องถิ่่�นและวิิทยาศาสตร์์ตะวัันตก

งานศึึกษาของมาร์์กาเร็็ต ไวเนอร์์ (Margaret Wiener) เกี่่�ยวกับเวทย์์มนต์์คาถาและ

อาคม (guna-guna) ในสัังคมอินโดนีีเซีียในยุุคอาณานิิคม ได้้ปฏิเสธการนิิยามเวทย์์มนต์์คาถา

และอาคมที่่�ถููกกำำ�หนดและตัดัสิินคุุณค่่าโดยความรู้้�แบบตะวันัตกโดยการศึกึษาที่่�สลายเส้น้แบ่่ง

ที่่�แยกความรู้้�ออกจากความเชื่่�อ ธรรมชาติิออกจากวััฒนธรรม ความหมายและสััญลักษณ์์ออก

จากวััตถุุสภาวะ และก้้าวข้ามเส้้นแบ่่งที่่�แยกวิิทยาศาสตร์์ตะวัันตกจากความรู้้�พื้้�นบ้้าน ไวเนอร์์

ได้้เปิิดพื้้�นที่่�ใหม่่ที่่�ทำำ�ให้้เราสามารถมองเห็็นและศึึกษาประวััติิศาสตร์์อัันหลากหลายที่่�เกิิดจาก

ปฏิสััมพันธ์์ระหว่่างความรู้้�สมััยใหม่่กับความรู้้�พื้้�นบ้้าน เป็็นความเข้้าใจที่่�สะท้้อนทั้้�งความแตก

ต่่างที่่�เป็็นลัักษณะเฉพาะที่่� พร้้อมๆ กับความเป็็นสากลของวิิทยาศาสตร์์ โดยไม่่ยอมจำำ�นนต่่อ

ความจริงเดีียวที่่�ศููนย์์กลางใดศููนย์์กลางหนึ่่�งเป็็นผู้้�กำำ�หนด27   ในขณะที่่�การศึึกษาวิิทยาศาสตร์์

การแพทย์์ในโรงพยาบาลแห่่งหนึ่่�งของแอนเนมารีี โมล (Annemarie Mol) ได้้เสนอให้้เห็็นถึึง

ความจริงทางการแพทย์์ที่่�มีีลัักษณะทบทวีี (multiple) เป็็นตััวอย่่างของการศึึกษาปรากฏการณ์์

ที่่�ไม่่ได้้เน้้นที่่�การศึึกษาภาพตััวแทน ความหมายหรืือคำำ�อธิิบายเกี่่�ยวกับโรค แต่่มุ่่�งความสนใจ

ไปที่่�การกระทำำ�และปฏิบััติิการที่่�สร้้างความจริงขึ้้�นจากความสัมพันธ์์และการก่่อรููปเปลี่่�ยนร่่าง

อย่่างไร้้ระเบีียบแบบแผนและไม่่อาจคาดเดาได้้ล่่วงหน้้า28   การหัันมาทบทวนรากฐานทางภว

วิิทยา (ontological turn) และการสลายเส้้นแบ่่งที่่�สำำ�คัญ (Great Divides) นี้้�ทำำ�ให้้เกิิดการตั้้�ง

คำำ�ถามกับการเขียีนประวัติัิศาสตร์โ์ครงเรื่่�องเดีียวที่่�ผลิิตซ้ำำ��ความไม่่สมมาตร (asymmetry) ของ

วิิทยาศาสตร์์และจารีีตความรู้้�อื่่�นบนพื้้�นฐานของความจริงที่่�มีีอยู่่�เพีียงหนึ่่�งเดีียว 

ประวััติิศาสตร์์ที่่�หลากหลายของวิิทยาศาสตร์์หลัังอาณานิิคม
การสร้้างประวััติิศาสตร์์ที่่�หลากหลาย (multiple histories) ของวิิทยาศาสตร์์หลััง

อาณานิิคมหมายถึึงการปฏิเสธการมีียุุโรป  (และอเมริกาเหนืือในปััจจุบััน) เป็็นศููนย์์กลางเดีียว

ของการสร้้างความรู้้�  รวมทั้้�งปฏิเสธการดำำ�รงอยู่่�ของความจริงแบบเดีียวและกระบวนการที่่�

ทำำ�ให้้ “ธรรมชาติิ” เป็็นสากล (universalization of Nature) ที่่�ลััทธิิอาณานิิคมและวิิทยาศาสตร์์

ได้้สถาปนาผ่่านประวััติิศาสตร์์โครงเรื่่�องเดีียว  (single historical narrative) ความหมาย

ของประวััติิศาสตร์์โครงเรื่่�องเดีียวนี้้�ไม่่ใช่่ประวััติิศาสตร์์ที่่�เขีียนเรื่่�องเดิิมซ้ำำ��ๆ29   แต่่หมายถึึง

ประวััติิศาสตร์์ที่่�ทุุกเรื่่�องราวล้วนดำำ�เนิินไปบนฐานคติิเดีียวกันที่่�ถืือว่่า วิิทยาศาสตร์์กัับศาสนาหรืือ

โลกทััศน์์ท้้องถิ่่�นเป็็นสองสิ่่�งที่่�แยกขาดจากกััน โดยที่่�ทั้้�งวิิทยาศาสตร์์และศาสนาต่่างมีีสารััตถะที่่�

แน่่นอนคงตััว (essentialist view of science and religion) และในปฏิสััมพันธ์์ระหว่่างกัันนั้้�น 

ศาสนาและโลกทัศัน์์ท้้องถิ่่�นจะเป็็นฝ่่ายปฏิกิิริิยา (reactionary) ต่่อวิิทยาศาสตร์ ์ซ่ึ่�งในที่่�สุุดแล้้ว
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มัันจะถููกพิิสููจน์ว่่าเป็็นเพีียงความเชื่่�อหรืือศรััทธาที่่�ไร้้เหตุุผล มนุษย์์จะถููกปลดปล่่อยจากความ

คิิดที่่�ไม่่เป็็นวิิทยาศาสตร์์เหล่่านี้้� เป็็นประวััติิศาสตร์์ที่่�มองการเปลี่่�ยนแปลงเชิิงเส้้นในทิิศทางเดีียว

(Linear, irreversible and unidirectional) ที่่�สัังคมจะเคลื่่�อนไปสู่�ความรู้้�ที่่�มีี “ความแม่่นยำำ�ใน

การทำำ�นาย โดยเฉพาะการพยากรณ์์ในเชิิงปริมาณ  การมีีความสมดุลระหว่่างความล้ำำ��ลึกและ

การประยุุกต์์ใช้้อย่่างได้้ผลในชีีวิิตประจำำ�วัน และการแก้้ปััญหาที่่�มีีประสิิทธิิภาพ”30  

ประวััติิศาสตร์์โครงเรื่่�องเดีียวบอกเล่่าเรื่่�องราวของวิิทยาศาสตร์์ในฐานะความจริง

ที่่�ใช้้พิิสููจน์คุุณค่่าและตรวจสอบความจริงของศาสตร์์อื่่�นๆ ทั้้ �งหลาย   วิิทยาศาสตร์์จึึงเป็็น

ประหนึ่่�งความรู้้�บริสุุทธิ์์�และเป็็นความจริงสุุดท้้ายที่่�อยู่่�เหนืือกว่่าความจริงอื่่�นใดทั้้�งปวง31   ใน

โลกที่่�ถููกครอบงำ��ด้วยความงมงายไร้้เหตุุผลของความรู้้�ท้องถิ่่�นนี้้� วิิทยาศาสตร์์จะเป็็นคำำ�ตอบ

ให้้กัับทุกคำำ�ถามของการดำำ�รงอยู่่�ของมนุษย์์ จ ะปลดปล่่อยมนุษย์์จากโรคภััยและความทุกข์์ 

หรืือแม้้กระทั่่�งทำำ�ให้้มนุษย์์เป็็นอมตะ และในท้้ายที่่�สุุด วิิทยาศาสตร์์จะกลายเป็็นความรู้้�สากล

ที่่�ทำำ�ให้้ทั่่�วโลกเข้้าใจความจริงเหมืือนกััน ป ระวััติิศาสตร์์โครงเรื่่�องเดีียวนี้้�ไม่่เพีียงแต่่ถููกผลิิตซ้ำำ��

ในประวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ที่่�เป็็นทางการ แต่่ยังถููกเผยแพร่่และส่่งต่่อผ่่านตำำ�ราเรีียน ว รรณกรรม

ภาพยนตร์์ นิ ยายวิิทยาศาสตร์์และหนัังสืือวิิทยาศาสตร์์ยอดนิิยมต่่างๆ การแพร่่ขยายของ

ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์โครงเรื่่�องเดีียวนี้้�เป็็นส่่วนหนึ่่�งของการเมืืองภววิิทยา (ontological  

politics) ที่่ �ขัับเน้้นความจริงบางชุุด กดทัับความจริงบางส่่วน และทำำ�ให้้ความจริงบางอย่่าง

สููญหายไป32  กระบวนการเน้้น-กดทัับ-บัังคัับให้้สููญหายนี้้�เกิิดขึ้้�นในระดัับโลกผ่่านกระบวนการ

โลกาภิิวััตน์์ของวิิทยาศาสตร์์(globalization of science) ซ่ึ่�งดำำ�เนิินไปควบคู่่�กัับการสร้้างให้้

ธรรมชาติเิป็็นสากล (universalization of Nature) ธรรมชาติสิากลในความหมายของโลกแวดล้อ้ม

ที่่�เราอาศััยอยู่่�ที่่�ถููกลดทอนให้้เหลืือเพีียงส่่วนที่่�เป็็นกายภาพ เป็็นรููปธรรมที่่�ปราศจากนามธรรม

เป็็นสิ่่�งที่่�ดำำ�รงอยู่่�แยกขาดจากมนุุษย์์ และที่่�สำำ�คัญ  เป็็นทรััพยากรที่่�มนุษย์์สามารถล้างผลาญ

และตัักตวงได้้เป็็นธรรมชาติิที่่�เนืือยนิ่่�งรองรัับการกระทำำ�ของมนุษย์์ รวมทั้้�งเป็็นวััตถุุดิิบสำำ�หรัับ 

การค้้นคว้้าทางวิิทยาศาสตร์์ที่่�นัักวิิทยาศาสตร์์จะทรมานให้้มัันสารภาพกฎแห่่งธรรมชาติิที่่�

ควบคุมกำำ�กับมันออกมา33  

ประวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ของสภาวะการรวมตััว 

แบบวิิทยาศาสตร์์ (Scientific Assemblage)
วิิทยาศาสตร์์หลัังอาณานิิคมจำำ�เป็็นต้้องดำำ�รงอยู่่�บนความจริงอัันหลากหลาย (multiple 

realities) ที่่ �สััมพันธ์์กัับในลัักษณะเครืือข่่ายที่่�ไม่่เป็็นระเบีียบแบบแผน (nonlinear network) 

ซ่ึ่�งสวนทางกัับโลกทััศน์์วิิทยาศาสตร์์ที่่�ถืือกำำ�เนิิดจากโครงสร้้างคู่่�ตรงข้้ามที่่�มีีระเบีียบที่่�ลงตััว

และคงที่่� ป ระวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ของโลกที่่�ลื่่�นไหล ไร้้ระเบีียบจึงไม่่ใช่่การเขีียนเรื่่�องราวขององค์์

ประธานหรืือผลลััพธ์์ แต่่เป็็นการขยายให้้เห็็นสภาวะรวมตัวกันที่่�ก่่อร่่างเปลี่่�ยนรููปไปตามความ

รู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ (scientific assemblage) เป็็นประวััติิศาสตร์์ที่่�แต่่ละสำำ�นวนล้้วนเผยให้้เห็็น

ถึึงแบบแผนเฉพาะตััวและมีีโครงเรื่่�องที่่�กระจััดกระจาย ปริแยก ไม่่ปะติิดปะต่่อเป็็นเรื่่�องเดีียวกัน
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สภาวะการรวมตัวและการก่่อรููปเปลี่่�ยนร่่างนี้้�เป็็นผลลััพธ์์ส่่วนหนึ่่�งของภาวะหลัังอาณานิิคม  

การเข้า้มาของวิิทยาศาสตร์แ์ละเทคโนยีกีารแพทย์์ในยุุคอาณานิิคมได้้สร้้างรููปแบบความสัมัพันธ์์

ต่่างๆ ไม่่ว่่าจะเป็็นระบบในโรงเรีียนแพทย์์และโรงพยาบาล การควบคุมกำำ�กับ การมอบอำำ�นาจ 

การออกระเบีียบ กฎหมาย และมาตรการ (หรืือ protocols ต่่างๆ) การจััดหมวดหมู่่�และบทบาท

หน้้าที่่�ของผู้้�คน สิ่่�งของ และทรััพยากรต่่างๆ รวมทั้้�งรููปแบบความสัมพันธ์์และปฏิสััมพันธ์์การ

ต่่อรองที่่�เกิิดขึ้้�นในชีวิีิตประจำำ�วัน ปฏิบัิัติิการของผู้้�กระทำำ�การในเครือืข่่ายความสัมัพันธ์์ที่่�ผููกโยง

และส่่งผลต่่อการก่่อรููป-เปลี่่�ยนร่่างขององคาพยพที่่�เกี่่�ยวข้องนี้้�เป็็นสิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นโดยมีีจุุดศููนย์์กลาง

หลายแห่่งพร้้อมกัน (multiplicity of centers)

ในกระแสโลกาภิิวััตน์์ที่่�วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีกลายเป็็นแรงขัับเคลื่่�อนหลัักนั้้�น  

นัักมานุุษยวิิทยา ไอวา ออง (Aihwa Ong) และสตีีเฟน โคลลีีเอร์์ (Stephen J. Collier) ได้้ตั้้�ง

ข้้อสัังเกตว่่า การวิิเคราะห์์และทำำ�ความเข้้าใจวิิทยาศาสตร์์เทคโนโลยีีที่่�ก่่อให้้เกิิดการเปลี่่�ยนแปลง

ในระดัับโลกนี้้�มัักอิิงทััศนะที่่�แตกต่่างกััน 2 ประการ34  ทัศนะหนึ่่�งมองว่่าในกระแสโลกาภิิวััตน์์

วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีจะทำำ�ให้้โลกไร้้พรมแดนนี้้�เปลี่่�ยนไปเป็็นแบบเดีียวกัน กล่่าวง่่ายๆ

คืือ ท้องถิ่่�นทั้้�งหลายจะคล้้อยตามกระแสโลก กับอีกทััศนะที่่�มองว่่า ท้องถิ่่�นจะต่่อต้้านและต่่อ

รองกัับกระแสโลกาภิิวััตน์์จนทำำ�ให้้อััตลัักษณ์์ท้้องถิ่่�นยิ่่�งเด่่นชััดมากขึ้้�น35  แต่่สำำ�หรัับอองและโคล

ลีีเอร์์แล้้ว  วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีมีีรููปแบบที่่�ทำำ�ให้้มัันสามารถแพร่่กระจายไปทั่่�วโลกหรืือ 

global form ตัวอย่่างเช่่น ระบบความรู้้�ของผู้้�เชี่่�ยวชาญ เกณฑ์มาตรฐานสากล และความรู้้�ที่่�ถููก

ผลิิตขึ้้�นในสถาบัันวิิชาการสมััยใหม่่นั้้�น แม้้ว่่ารููปแบบเหล่่านี้้�จะถููกผลิิตสร้้างขึ้้�นในบริบทหนึ่่�ง  

แต่่เมื่่�อมัันเดิินทางไปสู่�บริบทใหม่่ในพื้้�นที่่�ต่่างๆ ของโลก มันก็็สามารถสลััดหลุุดออกจากบริบท

เดิิม(Decontextualization) และปรับเข้้ากัับบริบทใหม่่ (Recontextualization) ได้้ ทั้้�งยัังทำำ�ให้้

เกิิดสภาวะการรวมตัวที่่�ก่่อรููปเปลี่่�ยนร่่างไปได้้อย่่างที่่�ไม่่สามารถกำำ�หนดล่่วงหน้้าได้้ สภาวะการ

รวมตััวกันใหม่่ๆ นี้้ �อาจเป็็นไปในลัักษณะที่่�ตอกย้ำำ��รููปแบบความสััมพันธ์์เดิิม รื้้ �อทะลายระบบ

ความสัมพันธ์์หรืือการจััดหมวดหมู่่�และการจำำ�แนกแยกแยะสิ่่�งต่่างๆ ใหม่่ อองและโคลลีีเอร์์เสนอ

ว่่าแทนที่่�จะมองการอนุุโลมหรืือปฏิโลมของโลกาภิิวััตน์์ การมองผ่่านแนวคิดเรื่่�อง global form 

และสภาวะการรวมตัวระดัับโลกหรืือ global assemblage จะช่่วยให้้เราเห็็นการก่่อรููปเปลี่่�ยน

ร่่างที่่�ทำำ�ให้้องคาพยพทางสัังคมและความสัมพันธ์์เชิิงอำำ�นาจเปลี่่�ยนแปลงไป 

สภาวะการรวมตััวที่่�เกิิดขึ้้�นนี้้�ไม่่ได้้เป็็นไปอย่่างตายตััว  เพราะ global form ที่่ �แพร่่

กระจายออกไปนั้้�นไม่่ได้้ถููกปลายทางรัับไว้้โดยไม่่เปลี่่�ยนแปลง รููปธ รรมอย่่างเช่่น ระบบความ

รู้้�ของผู้้�เชี่่�ยวชาญหรืือเกณฑ์มาตรฐานต่่างๆ มีีคุุณสมบััติิของการเป็็น boundary objects36  

ที่่�ยืืดหยุ่่�นพอที่่�จะปรับตัวเข้้ากัับความจำำ�เป็็นต้้องการหรืือข้้อจำำ�กัดของผู้้�รับ  โดยที่่�ยัังคง

คุุณลักษณะหรืืออััตลัักษณ์์ของมัันไว้้ และแม้้ว่่าจะมีีความยืดหยุ่่�นและสามารถถููกปรับใช้้ได้้ แต่่

มัันก็็มีีอำำ�นาจที่่�ทำำ�ให้้เกิิดรููปแบบความสัมพันธ์์และแบบแผนการปฏิบััติิที่่�ถููกบัังคัับใช้้ได้้ ที่่�สำำ�คัญ 

สภาวะการรวมตัวัและการเปลี่่�ยนแปลงที่่�เกิิดขึ้้�นนี้้�ไม่่ได้้จำำ�กัดอยู่่�แต่่ในโลกของ “ผู้้�รับการถ่่ายทอด

ความรู้้�” แต่่การก่่อรููปเปลี่่�ยนร่่างนี้้�ยัังเกิิดขึ้้�นในโลกของ “ผู้้�ถ่่ายทอด” ที่่�ทำำ�ให้้ความคิด ความรู้้� 
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สถาบัันและระบบความสัมพันธ์์ ตลอดจนวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีเกิิดความเปลี่่�ยนแปลงที่่�

แตกต่่างไปจากที่่�ผู้้�ถ่่ายทอดคาดหวัังไว้้ด้้วย

	ไอวา อองได้้เสนอตััวอย่่างของสภาวะการรวมตัวและการก่่อรููปเปลี่่�ยนร่่างที่่�เกิิดจาก

การถ่่ายทอดวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี คื อ การเกิิดขึ้้�นของระบบนิเวศของความเชี่่�ยวชาญ

(Ecology of expertise) อองวิิเคราะห์์การแผ่่ขยายของวิิทยาศาสตร์์เทคโนโลยีีในยุุคดิิจิิทััลที่่�

ทำำ�ให้้รััฐต้้องให้้ความสำำ�คัญกับความเชี่่�ยวชาญและระบบผู้้�เชี่่�ยวชาญด้านเทคโนโลยีี ด้ วยการ

วิิเคราะห์์กรณีีศึึกษาของสิิงคโปร์และมาเลเซีีย37   โดยแสดงให้้เห็็นว่่าวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี

ได้้สร้้างระบบนิเวศของความเชี่่�ยวชาญที่่�ไม่่เพีียงเปลี่่�ยนแนวนโยบายของรััฐในการนิิยามความ

เป็็นพลเมืืองและการปฏิบััติิต่่อผู้้�เชี่่�ยวชาญต่่างด้้าว โดยเฉพาะชาวอินเดีีย ซ่ึ่�งเป็็นผู้้�เชี่่่��ยวชาญด้าน

ดิิจิิทััล การเปิดิโอกาสและการให้อ้ภิิสิิทธิ์์�แก่่ผู้้�เชี่่�ยวชาญชาวอินิเดีียได้้ทำำ�ให้้เกิิดการก่่อรููปเปลี่่�ยน

ร่่างของความสัมพันธ์์ของคนจีีนในสิิงคโปร์ ชาวจีนแผ่่นดิินใหญ่่ที่่�ครั้้�งหนึ่่�งเคยได้้รัับอภิิสิิทธิ์์�ตาม

นโยบายการรัักษาสััดส่่วนทางชาติิพัันธุ์์�ของประชากร รวมทั้้�งชาวมาเลย์์สิิงคโปร์ที่่�แต่่เดิิมเคย

มีีสถานะสููงกว่่าแขกอิินเดีียที่่�เจ้้าอาณานิิคมอังกฤษนำำ�เข้้ามาตั้้�งแต่่สมััยอาณานิิคม  กลัับรู้้�สึก

ว่่าตนเองตกเป็็นผู้้�เสีียเปรียบ  ชาวจีนและมาเลย์์รู้้�สึกต่่อต้้านการได้้รัับอภิิสิิทธิ์์�ของผู้้�เชี่่�ยวชาญ 

ชาวอินเดีียจนทำำ�ให้้การดำำ�เนิินนโยบายนิิคมอุตสาหกรรมดิจิิทััลที่่�รััฐบาลสิิงคโปร์ตั้้�งไว้้มีีปััญหา 

ส่่วนในมาเลเซีีย นโยบายที่่�ให้้ความสำำ�คัญกับ “ภููมิบุุตร” คือ ชาวมาเลย์์ที่่�มีีมาเลเซีีย

เป็็นแผ่่นดิินเกิิดก็็ถููกกระทบจากนโยบายที่่�ให้้ความสำำ�คัญกับผู้้�เชี่่�ยวชาญทางเทคโนโลยีีดิิจิิทััล

ชาวอินเดีีย พนัักงานชาวมาเลย์์ถููกมองว่่ารู้้�เรื่่�องเทคโนโลยีีน้้อยกว่่า และที่่�สำำ�คัญ ไม่่เชี่่�ยวชาญ

ในการใช้้ภาษาอัังกฤษเหมืือนผู้้�เชี่่�ยวชาญชาวอินเดีีย การส่่งงานที่่�ได้้รัับการมอบหมายของ

พนัักงานชาวมาเลย์์มัักเป็็นภาระต้้องให้้ชาวอินเดีียมาคอยแก้้ไข ทำ ำ�ให้้เสีียเวลาและเกิิดข้้อผิิด

พลาดบ่่อย นอกจากการเปลี่่�ยนแปลงที่่�เกิิดขึ้้�นในสิิงคโปร์และมาเลเซีียแล้้ว  ความร่่วมมือทาง 

การศึึกษาระหว่่างมหาวิิทยาลััยในสหรััฐอเมริกา เช่่น MIT กั ับสิงคโปร์ในการผลิิตบุุคลากรที่่�

มีีความเชี่่�ยวชาญทางเทคโนโลยีีก็็ยัังส่่งผลกระทบไปยังมหาวิิทยาลััยระดัับโลกในอเมริกาให้้

ต้้องปรับเปลี่่�ยนระบบและวิิธีีการสอนเพื่่�อรองรัับเงื่่�อนไขของนัักศึึกษาต่่างชาติิที่่�มีีคุุณลักษณะ 

พฤติิกรรมการเรีียนรู้้� และความคาดหวัังแตกต่่างกััน 

ส่่วนในการศึึกษาเรื่่�องการเปลี่่�ยนถ่่ายอวััยวะของแนนซี่่� เชเปอร์์-ฮิิวส์ (Nancy 

Scheper-Hughes) การมองผ่่านแนวคิด global assemblage ได้้ทำำ�ให้้เห็็นอย่่างชััดเจนว่่า

เมื่่�อเทคโนโลยีีการเปลี่่�ยนถ่่ายอวััยวะถููกเชื่่�อมโยงในระดัับโลก มั นได้้ทำำ�ให้้เกิิดเครืือข่่ายการซื้้�อ

ขายอวััยวะ อันเป็็นสภาวะการรวมตัวของอวััยวะที่่�ถููกจััดหาและจััดส่่งไปทั่่�วโลก เครืือข่่ายนาย

หน้้าและผู้้�ค้าอวััยวะ ผู้้�รับและผู้้�บริจาคอวััยวะ ซ่ึ่�งต่่างเข้้ามามีีปฏิสััมพันธ์์กัันด้้วยกฎเกณฑ์ทาง

เศรษฐกิิจ  กฎหมาย และศีีลธรรมที่่�แตกต่่างกััน38  สภาวะการรวมตัวนี้้�ยัังส่่งผลกระทบทั้้�งทาง

เศรษฐกิิจ กฎหมายและศีลีธรรมที่่�ต่่างกัันในแต่่ละพื้้�นที่่� ตัวอย่่างการศึึกษานี้้�แสดงให้้เห็็นถึึงการ

มองปรากฏการณ์์ผ่่านแนวคิดสภาวะการรวมตัว หรืือ assemblage ที่่�ปฏิเสธการจััดหมวดหมู่่�

คู่่�ตรงข้้ามระหว่่างโลก (global) กับท้องถิ่่�น (local) และทำำ�ให้้มองเห็็นการก่่อร่่างเปลี่่�ยนรููปของ
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เครืือข่่ายและระบบความสัมพันธ์์ที่่�ส่่งผลสะท้้อนวนย้้อนกลัับไปมาทั้้�งขาขึ้้�นและขาล่่อง แทนที่่�

จะเป็็นเส้้นตรงไปในทิิศทางเดีียว (linear, unidirectional)

บทส่่งท้้าย
ชิิมามานดา โกซิิ อดิิชิิเอ (Chimamanda Ngozi Adichie) นักเขีียนชาวไนจีีเรีีย ให้้การ

บรรยายในหััวข้อ “อัันตรายของเรื่่�องเล่่าเดีียว” (The danger of a single story) ในเวที TED 

Talk ซ่ึ่�งมีีผู้้�ชมผ่่านทาง YouTube มากกว่่า 10 ล้านวิิว เธอกล่่าวถึงความจริงที่่�ถููกบิิดเบืือนผ่่าน

เรื่่�องเล่่าแบบเดีียวที่่�นำำ�เสนอความจริงเพีียงแง่่มุมเดีียวและถููกเล่่าอยู่่�ซ้ำำ��ๆ จนความจริงอื่่�นๆ ไม่่

เป็็นที่่�รัับรู้้� สำำ�หรัับเธอแล้้วเรื่่�องเล่่าแบบเดีียวทำำ�ให้้เกิิดการมองแบบเหมารวม ซ่ึ่�งแม้้จะไม่่ใช่่เรื่่�องที่่�

ผิิด แต่่มันไม่่เพีียงพอที่่�จะบอกเล่่าความจริงที่่�ซัับซ้อนได้้อย่่างครบถ้ว้น39  การเขียีนประวััติิศาสตร์์

ที่่�หลากหลายไม่่ได้้มีีเป้้าหมายเพื่่�อบอกเล่่าความจริงอย่่างครบถ้วน ซ่ึ่�งอาจเป็็นสิ่่�งที่่�เป็็นไปไม่่ได้้ 

แต่่เป็็นไปเพื่่�อตอกย้ำำ��ถึงความจริงที่่�มีีอยู่่�มากกว่่าหนึ่่�ง โดยปฏิเสธความจริงที่่�ถููกสถาปนาขึ้้�นด้้วย

ความรู้้�จากศููนย์์กลางเดีียว ความรู้้�ที่่�เบีียดขัับความรู้้�อื่่�นๆ ให้้เป็็นเพีียงความเชื่่�อ ประวััติิศาสตร์์ที่่�

หลากหลายเกิดิจากการตระหนักัว่่าความจริงิถููกสร้า้งขึ้้�นผ่่านการปฏิบัิัติิของผู้้�กระทำำ�การที่่�หลาก

หลาย ที่่�มีีทั้้�งความขัดแย้้ง การต่่อต้้านขััดขืืน การต่่อรอง ความร่่วมมือและการใช้้ประโยชน์์ซ่ึ่�งกััน

และกัันของแต่่ละฝ่่าย เป็็นผลของปฏิสััมพันธ์์ระหว่่างผู้้�กระทำำ�การ (agency) และสถานการณ์์

เฉพาะหน้้า (contingency) ที่่ �กำำ�หนดและกำำ�กับซ่ึ่�งกัันและกััน โดยแต่่ละฝ่่ายต่่างต้้องเรีียนรู้้�

ระหว่่างกัันและต้้องด้้นไปตามสภาวะการณ์์ที่่�ไม่่สามารถคาดการณ์์ผลลััพธ์์ล่่วงหน้้าได้้40  

สิ่่�งที่่�เป็็นความจำำ�เป็็นสำำ�หรัับการสร้้างประวััติิศาสตร์์ที่่�หลากหลาย คื ือ การสลายคู่่�

ตรงข้้ามที่่�ถููกสถาปนาไว้้อย่่างเหนีียวแน่่น ทั้้�งระหว่่างวิิทยาศาสตร์์และความรู้้�ท้องถิ่่�น ตะวัันตก

และส่่วนอื่่�นที่่�เหลืือ ศููนย์์กลางและปริมณฑลรอบนอก ธรรมชาติิ(อัันเป็็นสากล)และวััฒนธรรม 

(อัันหลากหลาย) โลกานุุโลมและโลกาปฏิโลม การสลายเส้้นแบ่่งคู่่�ตรงข้้ามนี้้�หมายถึึงการปฏิเสธ

การมีีศููนย์์กลางเดีียวของการสร้้างความรู้้�ที่่�ลััทธิิอาณานิิคมและวิิทยาศาสตร์์ได้้สถาปนาขึ้้�น

เพื่่�อเปิิดโอกาสให้้กัับการแสวงหาความรู้้�ที่่�โอบรับความแตกต่่างและความจริงอัันหลากหลาย 

(multiple realities) และการลื่่�นไหลอย่่างอิิสระและไร้้ระเบีียบของสภาวะรวมตััวกันเพื่่�อสร้้าง

ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ที่่�หลากหลาย ซ่ึ่�งแต่่ละสำำ�นวนล้้วนมีีแบบแผนเฉพาะตััวและมีีโครง

เรื่่�องที่่�กระจััดกระจาย ปริแยก และไม่่จำำ�เป็็นต้้องปะติิดปะต่่อเป็็นเรื่่�องเล่่าเดีียว.
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บทนำำ�

	ดููเหมืือนจะเป็็นส่ิ่�งท่ี่�ยึึดถืือกัันโดยทั่่�วไปในหมู่่�นัักเรีียนประวััติิศาสตร์ว่่า เงื่่�อนไขและ

ปััจจััยแห่่งการรับเอาความรู้้�สมัยใหม่่มาจากโลกภายนอก โดยเฉพาะความรู้้�ในเรื่่�องวิิทยาศาสตร์

และเทคโนโลยีีจากโลกตะวัันตกในช่่วงคริิสต์ศตวรรษท่ี่� 19 นั้้�นได้้ก่่อเกิิดการเปลี่�ยนแปลงครั้้�งใหญ่่

ในสัังคมไทย รวมทั้้�งความคิิดท่ี่�อ้้างว่่าพุุทธศาสนายืืนอยู่่�บนหลัักการแบบวิิทยาศาสตร์  การอ้้างว่่า

พุุทธศาสนายืืนอยู่่�บนหลัักการแบบวิิทยาศาสตร์ อัันอาจมองได้้ทั้้�งในแง่่ของการทำำ�ให้้พุทธศาสนา

กลายเป็็นวิิทยาศาสตร์ หรืือในแง่่ของการทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์กลายเป็็นพุุทธศาสนานั้้�น จึึงเป็็นส่ิ่�งท่ี่�

ได้้รับการใคร่่ครวญพิิจารณาอยู่่�ไม่่น้้อยในประวััติิศาสตร์ความคิิดของสัังคมไทย  โดยตะกอนทาง

ความคิิดอย่่างหนึ่่�งอัันเป็็นผลจากการใคร่่ครวญดังกล่่าวก็็คืือ อุุปสรรคสำำ�คัญในกระบวนการสร้้าง

ความอารยะและการพัฒนาประเทศสยาม/ไทยนั้้�นมีีรากท่ี่�มาจากลักษณะ/แง่่มุมด้้านความไม่่เป็็น

วิิทยาศาสตร์ในวิิถีีความคิิดของสัังคมไทย ซ่ึ่�งผููกรากลึกอยู่่�กัับพุุทธศาสนา1   

	งานศึกษาชิ้นใหม่ๆ ด้านศาสนาเปรียบเทียบได้ชี้ให้เห็นว่า วาทกรรมเร่ืองความเป็น

พทุธศาสนาแบบวิทยาศาสตรหรือความเป็นวิทยาศาสตรในพทุธศาสนา (scientific Buddhism) 

นัน้เป็นสิ่งประดิษฐ์ใหม่ที่เพิ่งเกิดขึน้ในคริสตศตวรรษที่ 19 โดยเป็นผลจากการมาบรรจบกนัของ

แนวคิดแบบอาณานิคม การน�ำเสนอพุทธศาสนาต่อโลกตะวันตกโดยนักบูรพาคดีศึกษา วิกฤต 

การตีีความคริิสต์ศาสนากระแสหลัักแบบเถรตรงเคร่่งคััมภีีร์ในท่่ามกลางบรรยากาศของการค้้น

คว้้าใหม่่ๆ ด้้านวิิทยาศาสตร์ และขบวนการปฏิิรูปพุทธศาสนาซ่ึ่�งกำำ�ลังรณรงค์์เคลื่่�อนไหวต่่อต้้าน

การเผยแพร่่คริิสต์ศาสนาของบรรดามิิชชันนารีี  โดยส่ิ่�งเหล่่านี้้�ได้้มีีส่่วนสำำ�คัญในการหล่่อหลอม

เป็็นรููปแบบหนึ่่�งของความเป็็นพุุทธศาสนาในรููปแบบพัันทาง โดยผนวกเอาแง่่มุุมบางอย่่างด้้าน

ความเป็็นเหตุุผลทางวิิทยาศาสตร์เข้้าไปด้้วย2   ดัังท่ี่�เดวิิด แม็็คมาฮานระบุุว่่าห้้วงยามสำำ�คัญใน

ประวััติิศาสตร์ของวาทกรรมเรื่่�องพุุทธศาสนาแบบวิิทยาศาสตร์ คืือ การประชุุมสภาศาสนาโลก

ครั้้�งแรก  ซ่ึ่�งได้้รับการจัดขึ้้�นในฐานะส่่วนหนึ่่�งของงานแสดงสิินค้้า ณ เมืืองชิิคาโกเมื่่�อ ค.ศ.1893 

อัันเป็็นวาระท่ี่�อนาคาริิก ธรรมปาละได้้แนะนำำ�ให้้อเมริิกัันชนได้้รู้้�จัักกัับพุุทธศาสนาในฐานะศาสนา

3

พุทธศาสนาแบบเป็นวิทยาศาสตร์ในสังคมไทย: 

การสืืบสวนค้้นคว้้าทางประวััติิศาสตร์์

ทวีีศัักด์ิ์� เผืือกสม
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ท่ี่�เป็็นวิิทยาศาสตร์  กล่่าวคืือ หลัักคำำ�สอนในพุุทธศาสนาสามารถตรวจสอบ ทดลอง และเทีียบ

เคีียงได้้กัับความก้้าวหน้้าในการค้้นคว้้าทางวิิทยาศาสตร์3

 แน่ละ กระบวนการปฏิรปดงกล่าวนัน้ย่อมใช้เวลาแห่งการต่อรองและสนทนาวิวาทะ

กนัหลายทศวรรษกว่าที่พุทธศาสนากบัวิทยาศาสตรสมยัใหม่จะตกผลกึแล้วหล่อหลอมเข้าด้วย

กนัในวาทกรรมของความเป็นวิทยาศาสตรในพทุธศาสนาหรอืพทุธศาสนาในฐานะศาสนาที่เป็น

วิทยาศาสตร์  ในกรณีของศรีลังกานั้น คณะมิชชันนารีนิกายโปรเตสแตนต์จ�ำนวนหลายองค์กร

ได้พากันเดินแถวเข้ามาต้ังสาขาเพื่อชักชวนคนพื้นเมืองเปลี่ยนมาเข้ารีตรับคริสต์ศาสนาหลัง

จากที่เกาะชายฝ่ังทะเลอินเดียแห่งนี้ได้เข้ามาอยู่ในเงือ้มมอของจกัรวรรดิอังกฤษเม่ือ ค.ศ.1796  

แต่ในขณะที่การเผยแพร่คริสตศาสนาของนิกายโปรเตสแตนต์และระบบการศกึษาแบบใหม่ของ 

บรรดามิชชันนารีก�ำลังแผ่ขยายอิทธิพลออกไป และเริ่มได้รับความนิยมในการหันเหชักจูงใจ

ผู้คนให้หันมาเข้ารีตนั้น ปฏิกิริยาตอบโต้ของชาวพุทธในศรีลังกาก็เริ่มก่อตัวขึ้น อันน�ำไปสู่การ

ถกเถียงสนทนาระหว่างสองศาสนาขึน้หลายคราว โดยววิาทะเหล่านี้ได้น�ำไปสู่การเกิดขบวนการ

ปฏิรูปพุทธศาสนาขึ้นในศรีลังกาในช่วงคริสต์ศตวรรษที่ 194 

	ในกรณีของสยามนั้น กระบวนการท�ำนองเดียวกันนี้ได้เริ่มก่อตัวขึ้นในช่วงต้นคริสต์

ศตวรรษที่ 19 โดยมาจากการบรรจบกนัของ 3 ปัจจยัหลกั คอื 1)การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ

ที่เริ่มมีการก่อตวัขึน้ของระบบการผลิตเพือ่ขายในตลาดหรอืระบบเศรษฐกิจแบบเงนิตรา  2)การ

ฟ้ืนฟคูวามสมัพนัธ์ทางการทตูและการค้าระหว่างสยามกบัตะวนัตกหลังจากที่เสือ่มคลายไปนบั

ตัง้แต่การเสียกรงศรีอยุธยาในช่วงกลางคริสตศตวรรษที่ 18 และ 3)การก่อตัวขึน้ของขบวนการ

ปฏิรปูพทุธศาสนาซึง่ได้เริ่มต้นขึน้เมือ่เจ้าฟ้ามงกฎุได้ทรงผนวช โดยมีฉายาว่า วชิรญาณภิกข ุใน

ช่วงปลายทศวรรษ 1820  

	ในช่่วงก่่อนล่่มสลายของอยุุธยาในช่่วงปลายทศวรรษ 1760 นิิธิิ เอีียวศรีีวงศ์์ได้้แสดง

ข้้อมููลให้้เห็็นว่่าการเปลี่�ยนแปลงทางเศรษฐกิิจอัันเกิิดจากการต่่างประเทศนั้้�นได้้ทำำ�ให้้ระบบการ

ผลิิตส่่วนหนึ่่�งในสมัยอยุุธยาเร่ิ่�มเปลี่�ยนเข้้าไปสู่่�การผลิิตเพื่่�อขายในตลาดการค้้าระหว่่างประเทศ

และทำำ�ให้้เกิิดหน่่ออ่่อนของระบบเศรษฐกิิจแบบเงิินตรา  ดัังนั้้�นเมื่่�อราชสำำ�นักใหม่่ได้้ก่่อตััวขึ้้�น

อีีกครั้้�ง ณ กรุงเทพฯ ในช่่วงทศวรรษ 1780 การเปลี่�ยนแปลงทางเศรษฐกิิจและวััฒนธรรม

เหล่่านั้้�นก็็ได้้ฟื้้�นตััวกลับขึ้้�นมาและก่่อให้้เกิิดเป็็นพลวััตใหม่่ในการผลิิตผลงานด้้านวรรณกรรม

และวััฒนธรรมในช่่วงต้้นรััตนโกสิินทร์  นอกจากนี้้� การทบทวนถึึงการล่่มสลายของโลกเก่่ายััง

ทำำ�ให้้ชนชั้้�นนำำ�สมัยนี้้�ไม่่เพีียงแต่่หันกลับไปพิิจารณาและชำำ�ระตััวบทกฎหมายและวรรณกรรม

ต่่างๆ  แต่่ยังรวมถึงการชำำ�ระคััมภีีร์ทางพุุทธศาสนา ลััทธิิความเชื่่�อ และวััตรปฏิิบัติิของบรรดา

พระสงฆ์์  อัันนำำ�ไปสู่่�การก่่อตััวของความคิิดแบบมนุษยนิิยมและเหตุุผลเชิิงประจัักษ์ขึ้้�นในวิิธีี

คิิดของหมู่่�ปััญญาชน/ชนชั้้�นนำำ�ในสมัยต้้นรััตนโกสิินทร์ ดัังท่ี่�สะท้้อนให้้เห็็นอยู่่�ในงานเขีียนด้้าน

วรรณกรรมในสมัยนี้้�  โดยเฉพาะการเปลี่�ยนมุุมมองต่่อพุุทธเจ้้าจากเดิิมเป็็นแค่่หลัักคำำ�สอน

แบบธรรมประวััติิมาสู่่�การมองพุุทธเจ้้าในฐานะมนุษย์์คนหนึ่่�ง ดัังเร่ิ่�มปรากฏให้้เห็็นอย่่างชััดเจน

ในกรณีีการเกิิดงานเขีียนในเชิิงพุุทธประวััติิขึ้้�นในช่่วงดัังกล่่าว5  เมื่่�อความสัมพันธ์์ทางการทูต
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และทางการค้้าระหว่่างสยามกัับโลกตะวัันตกได้้รับการฟื้้�นฟููขึ้้�นอีีกครั้้�งในช่่วงทศวรรษ 1820 

อัันยัังผลให้้ระบบเศรษฐกิิจแบบเงิินตราและพลวััตทางวััฒนธรรมขยายตัวย่ิ่�งขึ้้�นไปอีีก จึึงย่่อม

ก่่อให้้เกิิดบริิบททางสัังคมและวััฒนธรรมแบบใหม่่ และทำำ�ให้้บรรดามิิชชัันนารีีโปรเตสแตนต์์ท่ี่�

เร่ิ่�มเข้้ามาเผยแพร่่คริิสต์ศาสนาในช่่วงดัังกล่่าวมิิได้้เผชิิญหน้้ากัับโลกจารีีตแบบเก่่าอัันไร้้พลวััต 

หากต้้องเผชิิญหน้้า ถกเถีียงสนทนา และรัับมืือกัับบริิบทของการเปลี่�ยนแปลงต่่างๆ เหล่่านี้้�ไป

ด้้วยอย่่างหลีีกเล่ี่�ยงไม่่ได้้  ในท่ี่�สุุดแล้้ว ผลจากการแลกเปลี่�ยนสนทนาดัังกล่่าวก็็ได้้นำำ�ไปสู่่�การ

ถกเถีียงอัันมีีนัยสำำ�คัญในการกำำ�หนดวิิธีีคิิดและชีีวิิตทางปััญญาของปััญญาชน/ชนชั้้�นนำำ�สยามใน

ช่่วงเวลาต่่อมา

	งานศกึษาการแลกเปลี่ยนถกเถียงกนัทางศาสนาเหล่านี้อาจแยกออกเป็น 2 กลุ่มหลกั 

คือ 1)งานที่พิจารณาการเจรจาต่อรองทางญาณวิทยาของปัญญาชน/ชนชั้นน�ำสยามกับตรรกะ

ทางวัฒนธรรมของภาวะความเป็นสมัยใหม่ของโลกตะวันตก และการผลิตสร้างวาทกรรมที่น�ำ

เสนอพุทธศาสนาในฐานะศาสนาที่มีเหตุผลและ “เป็นวิทยาศาสตร์” อันเป็นผลจากการปรบ

ตัวดังกล่าว และ 2)งานที่พิจารณาถึงการผลิตสร้างวาทกรรมพุทธศาสนาเชิงแก้ต่าง ที่ปกป้อง

พุทธศาสนาจากการถูกวิพากษ์วิจารณ์โดยบรรดามิชชันนารีคริสต์ศาสนา  ทั้งนี้ งานเขียนใน

โลกวิชาการไทยจ�ำนวนไม่น้อยมองว่าการแลกเปลี่ยนถกเถียงกนัทางศาสนาเหล่านี้คอืส่วนหนึง่

ของกระบวนการสร้างความเป็นอารยะให้แก่สงัคมสยาม/ไทยสมยัใหม่6  อย่างไรกต็าม งานชิ้น

บุกเบิกส�ำคัญที่น�ำเสนอการท�ำความเข้าใจการเปลี่ยนแปลงในช่วงเวลานี้ได้อย่างแหลมคม คือ 

บทความของเครก เรย์โนลด์ส์ เรื่อง “Buddhist Cosmography in Thai History”  ซึ่งมองว่า

สิ่งที่เข้ามาพร้อมกบัการค้าและการเผยแพร่คริสตศาสนาของตะวนัตก คอื การแนะน�ำให้สงัคม

ไทยได้รูจ้กักบัการประดิษฐ์คิดค้นใหม่  ทางเทคโนโลยีและความเจริญก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร  

อีกทัง้ยงัตัง้ค�ำถามวพิากษ์วจิารณ์ต่อจารีตประเพณแีละวตัรปฏิบตัิทางศาสนาของชาวสยาม  ดงั

นั้นเพื่อตอบโต้กับการท้าทายดังกล่าว ซึ่งมุ่งเป้าไปที่ “แกนกลางของความเชื่อในพุทธศาสนา

ของชาวสยาม”  ชนชั้นน�ำผู้มีการศึกษาจ�ำนวนหนึ่งจึงได้กลับมาทบทวนวิธีคิดของตนและปรับ

กระบวนทศัน์ส�ำคญัที่เป็นรากฐานการอธบิายถงึความสมัพนัธ์ระหว่างการด�ำรงอยูข่องตน ของ

โลก และของจกัรวาล  กล่าวคอื ความคิดเรือ่งโลกภมูิสณฐานของตนนัน้สามารถแบ่งออกเป็น 2 

กลุ่มระนาบด้วยกัน โดยในด้านหนึ่งเป็นเรื่องโลกธรรมชาติ และในอีกด้านหนึ่งเป็นเรื่องศาสนา  

ทั้งนี้ในแต่ละระนาบดังกล่าวต่างก็มีชุดของกฎเกณฑ์ ซึ่งท�ำหน้าที่คอยก�ำกับดูแลการด�ำเนินไป

ของสรรพสิ่งที่อยู่ในขอบเขตแห่งตน  นอกจากนี้ ชนชั้นน�ำเหล่านี้ยังช่วยสร้างนิยามความหมาย

ใหม่ให้แก่โลกทางศีลธรรมในขณะที่ต้องเผชิญหน้ากับพลงัในการให้เหตุผลของวิทยาศาสตรจาก

ตะวนัตก7  ในห้วงเวลาเดียวกนันัน้ จารีตของพทุธศาสนานิกายเถรวาทกเ็ดินเข้าสู่กระบวนการ

ปฏิรูปเพื่อช�ำระตัวเองให้กลับมาบริสุทธิ์ อันท�ำให้แง่มุมพื้นฐานของหลักค�ำสอนในพุทธศาสนา

เริ่มถูกให้เหตุผลแบบใหม่ โดยเครกระบุว่าบทสนทนาแรกสุดระหว่างปัญญาชนสยามกบชาว

ตะวันตกที่ได้รบการบันทึก คือ การตีพิมพ์ของ หนังสือแสดงกิจจานุกิตย์ ของเจ้าพระยา 

ทิพากรวงศ์เมือ่ ค.ศ.1867 อนัเป็น “บทสะท้อนย้อนพนิจิต่อผลลพัธ์ของการสนทนาเหล่านัน้”8   
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	ส่วนงานอีกกลุ่มหนึง่ที่ให้ภาพในด้านการปกปองพทุธศาสนาจากการวพิากษ์วจิารณ์

นัน้จะว่าไปแล้วก็น�ำร่องโดยงานอีกชิ้นหนึง่ของเครก เรยโนลด์ส์ คอื “A Thai-Buddhist Defense 

of Polygamy”9  อย่างไรก็ตาม งานศึกษาที่ให้ภาพเชิงเปรียบเทียบโดยรวมของการแลกเปลี่ยน

วิวาทะกันทางศาสนา คือ บทความของธงชัย วินิจจะกูล เรื่อง “Buddhist Apologetics and 

a Genealogy of Comparative Religion in Siam”  ทั้งนี้ ธงชัยได้ตั้งสมมติฐานที่น่าสนใจ

อย่างหนึ่งว่าในกรณีของสยามนั้น ชาวคริสต์นิกายคาทอลิกมักจะกล่าวอะไรออกมามากกว่า

ชาวโปรเตสแตนต์10  กระนั้น ข้อสมมติฐานเช่นนี้ของธงชัยมีเค้ามาจากข้อเสนอหลักในบรรดา

นิพนธ์ทางประวัติศาสตร์ของธงชัยเองที่คิดว่า ความขัดแย้งระหว่างฝร่ังเศสกบสยามเม่ือ ค.ศ.

1893 คือบาดแผลลึกส�ำคัญในประวัติศาสตร์สมัยใหม่ของสยาม11  ขณะเดียวกัน การวิวาทะ

ระหว่างพทุธศาสนากบัคริสตศาสนานิกายโรมนคาทอลิกนัน้กด็�ำเนินไปพร้อมกบัการแทรกแซง

ของอาณานิคม  อีกทั้งในบางวาระก็ยังผลักให้ชาวคาทอลิกต้องเผชิญกับการเบียดเบียนอย่าง

รุนแรงเมื่อความสัมพันธ์อันบาดหมางนั้นแตกปะทุขึ้นอีกเป็นระยะ โดยเฉพาะในช่วงกระแส

ชาตินิยมสดขั้วระหว่างสงครามโลกครั้งที่ 212  ดังนั้น ธงชัยจึงมุ่งความสนใจอยู่ที่งานตีพิมพ์

ของฝ่ายคาทอลิกและววิาทะระหว่างชนชัน้น�ำชาวพทุธสยามกบับรรดาบาทหลวงฝ่ายคาทอลิก

มากกว่า แทนที่จะเป็นเรื่องของการวิวาทะถกเถียงกันระหว่างชาวพุทธกับชาวคริสต์โดยรวม  

	กระนัน้ แม้การพิจารณาถึงบทบาทของมิชชนนารีในสังคมสยาม/ไทยเท่าที่ผ่านมาจะ

มีคณุปูการอย่างมากในการชี้ให้เหน็ถงึแง่มมุต่างๆ ของมิชชนันารีในการน�ำความรู้สมยัใหม่จาก

ตะวันตกเข้ามา รวมทั้งการถกเถียงแลกเปลี่ยนในเรื่องศาสนากับวิทยาศาสตร์ หรือการปะทะ

ขัดแย้งกันทางความคิดระหว่างคริสต์ศาสนากับพุทธศาสนาในเชิงเปรียบเทียบ  แต่บทบาท 

ของมิชชนนารีกมักจะถูกพิจารณาแบบเหมารวม โดยมกไม่จ�ำแนกให้เห็นถึงความแตกต่างกัน

อย่างชัดเจนในเร่ืองท่าทีและจดุยนต่อวิทยาศาสตรสมยใหม่ของมิชชนันารีนิกายโรมนัคาทอลิก

กับมิชชันนารีนิกายโปรเตสแตนต์13   

	แน่่ละ การไม่่ตระหนัักถึงท่่าทีีและจุุดยืนท่ี่�แตกต่่างกัันระหว่่างคริิสตจักรนิิกาย

โรมันคาทอลิิกกัับนัักเทววิิทยาหรืือนัักคิิดในฝ่่ายโปรเตสแตนต์์ต่่อการแสวงหาความรู้้�และคำำ�

อธิิบายทางวิิทยาศาสตร์นัับตั้้�งแต่่เมื่่�อเร่ิ่�มมีีการปฏิิรูปศาสนาเป็็นต้้นมา ย่่อมทำำ�ให้้ไม่่อาจอธิิบาย

ถึึงท่่าทีีและจุุดยืนของมิิชชันนารีีท่ี่�เป็็นคนกลางหรืือเอเยนต์์สำำ�คัญของการถ่่ายทอดความรู้้�ดััง

กล่่าว คืือ แบรดลีีย์ โดยเฉพาะท่่าทีีและจุุดยืนของคริิสตจักรโรมันคาทอลิิกท่ี่�แม้้จะเปิิดให้้มีีการ

แสวงหาค้้นคว้้าความรู้้�เก่ี่�ยวกัับโลกธรรมชาติิภายใต้้กรอบคิิดแบบอริิสโตเติิล  แต่่ก็ยากจะปฏิิเสธ

ว่่าคริิสตจักรโรมันคาทอลิิกนั้้�นได้้แสดงท่่าทีีต่่อต้้านขััดขวางการแสวงหาความจริิงและคำำ�อธิิบาย

ทางวิิทยาศาสตร์แบบท่ี่�เบ่ี่�ยงเบนออกไปจากแนวคิิดแบบอริิสโตเติิล  อีีกทั้้�งข้้อค้้นพบบางชิ้้�นของ

นัักวิิทยาศาสตร์สมัยใหม่่ก็ถููกขัดขวางโดยวาติิกัันไม่่ให้้มีีการเผยแพร่่หรืือนำำ�มาใช้้สอนในวิิทยาลััย

โรมาโนซ่ึ่�งถืือว่่าก้้าวหน้้าท่ี่�สุุดของคริิสตจักรในยุุคสมัยนั้้�น14   

	ในทางตรงกันข้าม นกัวิทยาศาสตรที่ท�ำงานศึกษาค้นคว้าเกี่ยวกบัโลกธรรมชาติอยู่ใน

โลก/สังคมโปรเตสแตนต์กลบัมองว่า การเข้าถงึความรู/้ความจริงเกี่ยวกบัโลกธรรมชาติของตน 
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คือ การเข้าถึงพระผู้เป็นเจ้าในรูปแบบหนึ่ง  ความวิริยะอุตสาหะเพื่อมุ่งไปสู่การท�ำความเข้าใจ

ถงึความจริงของปรากฏการณ์ในโลกธรรมชาติจงึไม่ได้มีความแตกต่างไปจากการมีจิตวิญญาณ

แห่งทุนนิยมในโลก-จริยธรรมแบบโปรเตสแตนต์ที่มองว่า ก�ำไรและดอกผลท้ังปวงแห่งการท�ำงาน

ด้วยความวิริยะอุตสาหะ คือ สิ่งที่พระผู้เป็นเจ้าประทานให้เป็นรางวัล หรือสัญญาณแห่งการ

ตอบรับจากพระองค์15 

	งานศึกษาท้ังสองกลุ่มที่ศึกษาการถกเถียงแลกเปลี่ยนกันระหว่างปัญญาชนสยาม

กับมิชชันนารีล้วนท�ำให้ภาพของคริสต์ศาสนามีลักษณะเดียวกันอย่างแข็งทื่อ โดยมิชชนนารี

นิกายโปรเตสแตนต์และจุดยนทางญาณวิทยาของพวกเขาถูกน�ำเสนอโดยมิได้จ�ำแนกออกจาก

เทววิทยาของศาสนาคริสต์นิกายโรมันคาทอลิก  ผลก็คือ การวิวาทะที่รู้จักกันดีในกลางคริสต์

ศตวรรษที่ 19 ซึ่งมีศูนย์กลางอยู่ที่การตีพิมพ์ หนังสือจดหมายเหตุ The Bangkok Recorder 

ของแบรดลีย์และข้อคิดเห็นของแบรดลีย์ซึ่งมักจะถูกตอบโต้อย่างดุเดือดแหลมคมจากปัญญา

ชนสยาม ได้ถกละเลยไปด้วยการใช้เหตุผลแปลกๆ ว่า การโต้เถียงในเร่ืองพุทธศาสนาใน

หนังสือพิมพ์ฉบับนี้เป็นเรื่องที่รู้จักกันดีในหมู่ปัญญาชนสยามในสมัยนั้นอยู่แล้ว16   ในท�ำนอง

เดียวกันนัน้ ในการจดัวางบริบทของหนงัสือของเจ้าพระยาทิพากรวงศ์เร่ือง หนงัสอืแสดงกจิจา

นุกิตย์ นั้น เครกเองก็ละเลยที่จะพิจารณาข้อถกเถียงส�ำคัญซงได้รับการตีพิมพ์อยู่ใน หนังสือ

จดหมายเหตุ The Bangkok Recorder  ทั้งที่ข้อถกเถียงดังกล่าวนั้น คือ การสนทนาถกเถียง

และต่อรองทางญาณวิทยาที่จะบรรลผุลจนตกผลกึอยูใ่น หนงัสอืแสดงกจิจานกุติย์ อย่างมิต้อง

สงสัย  ข้อถกเถียงเหล่านี้จึงควรค่าแก่การส�ำรวจและพิจารณาอย่างรอบด้านและจริงจัง

	ดังน้ัน แทนที่จะจัดวางวิวาทะระหว่างชาวพุทธในสยามกบเหล่ามิชชนนารีให้อยู่ใน

กรอบของงานเขียนทั้งหลายของชาวคาทอลิกเท่านั้น ผู้เขียนกลับเห็นว่า งานศึกษาที่เกี่ยวกับ

ข้อถกเถียงเหล่านี้ในสยามเท่าที่เป็นอยู่ยงไม่ได้พินิจความคิดและญาณวิทยาของมิชชันนารี

นิกายโปรเตสแตนต์อย่างรอบด้านเพียงพอ และการจะท�ำความเข้าใจววิาทะทางศาสนาระหว่าง

ชาวพุทธกับชาวคริสต์ในสยามเมื่อกลางคริสต์ศตวรรษที่ 19 นั้นจ�ำเป็นต้องพินิจความคิดและ

ญาณวิทยาบางประการของคริสตศาสนานิกายโปรเตสแตนต์ รวมทัง้พฒันาการของคริสตศาสนา

ในสังคมไทย 

	แม้บรรดามิชชนันารีนิกายโปรเตสแตนต์จะเข้ามาในสงัคมสยามล่าช้ากว่าเหล่ามิชชนั

นารีในนิกายโรมนคาทอลิก ทว่าผู้มาทีหลังกลับก่อให้เกิดผลสะเทือนคร้ังใหญ่แก่สงคมสยาม 

เนื่องจากสิ่งที่พวกเขาน�ำมาด้วยนั้นมิได้มีเพียงแค่ค�ำเทศน์สั่งสอนเพื่อโน้มน้าวให้ชาวพื้นเมือง

สยามหันมาเข้ารีตและสนใจความก้าวหน้าใหม่ๆ ในทางวิทยาศาสตร์เท่านั้น  แต่ยังได้พก

เอาการตีความแบบใหม่ต่อคริสต์ศาสนาเข้ามาด้วย  ส�ำหรับมิชชันนารีนิกายโปรเตสแตนต์แล้ว 

การเผยแสดงหรือวิวรณ์ของพระผูเ้ป็นเจ้านัน้เป็นเร่ืองของเสียงเพรียกส่วนบคุคล17  ตวับทพระ

คัมภีร์(ใหม่)จึงได้รับการแปล ตีพิมพ์ และเผยแพร่ออกสู่สังคมไทยในเวลาอันรวดเร็ว  กระนั้น

ก็ดี การช่วยให้รอดพ้นส่วนบุคคลนั้นก็ด�ำเนินไปควบคู่กับการรณรงค์ป่าวร้องในเรื่องการปฏิรูป

ทางสังคม  การค้นคว้าทางประวัติศาสตร์จ�ำนวนหนึ่งชี้ให้เห็นว่า เทววิทยาแบบโปรเตสแตนต์
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นัน้ไม่เพียงแต่ก่อให้เกิดจิตวิญญาณแบบทนุนิยมเท่านัน้ แต่ยงัไม่เป็นอปุสรรคต่อการสบค้นและ

การจ�ำเริญก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์  ผลก็คือ มิเพียงแต่ความมัธยัสถ์และการท�ำงานหนักอัน

เป็นจริยธรรมแบบโปรเตสแตนต์จะก่อให้เกิดการสะสมทนเท่านัน้ แต่การเผยให้เหน็ถึงความลับ

แห่งธรรมชาตินั้นยังเป็นดอกผลของการท�ำงานค้นคว้าอย่างอดทน18  นอกจากนี้ ความคิดของ

บรรดามิชชนนารีโปรเตสแตนต์อเมริกนเหล่านัน้กย็งัไม่ผิดแผกไปจากขบวนการเคลือ่นไหว “The 

Social Gospel” ของอเมริกาในช่วงปลายคริสต์ศตวรรษที่ 19 เมื่อมิชชันนารีชาวอเมริกันที่มี

แนวคิดโน้มเอียงไปทางเสรีนิยมจะ “ลด” แนวคิดในเรื่องการรอดพ้น (soteriological part) ใน

คริสต์ศาสนาลงไป และให้น�้ำหนักกับศรัทธาในฐานะองค์ประกอบส�ำคัญของการผลักดันวาระ

ของตนในการสร้างภาวะความเป็นสมยใหม่19   บรรดามิชชนนารีชาวอเมริกนเหล่านี้ที่ถกส่ง

เข้ามาประจ�ำ ณ กรงุเทพฯ กค็อืศรัทธาชนชาวคริสต (evangelicals) ผู้ยดึมัน่ในพระวรสารเรือ่ง

การไถ่บาปของพระเยซอย่างจริงจังเคร่งครัด ทั้งยังเช่ือมโยงคริสต์ศาสนาเข้ากับภารกิจการน�ำ

เอาอารยธรรมและภาวะความเป็นสมยัใหม่ออกเผยแพร่ไปยงัโลกอืน่ที่อยูน่อกอารยธรรมตะวนั

ตก  พวกเขาจงึผนกึเอาวาทกรรมเรือ่งการรอดพ้นจากบาปกบัวาทกรรมเรือ่งการน�ำอารยธรรม

ตะวนัตกไปปลกูฝังในดินแดนอืน่เข้าด้วยกนัเพือ่ท�ำให้การเผยแพร่คริสตศาสนามีเสน่ห์น่าดงึดดู

ใจส�ำหรบัปัญญาชน/ชนชัน้น�ำสยาม  กล่าวอีกแบบหนึง่กค็อื การสร้างภาวะความเป็นสมยัใหม่

ถูกใช้เป็น “เหยื่อ” ในการดึงดูดใจชาวสยามให้หันมายอมรับพระคัมภีร์

	เคท ครอสบี้ ได้ชี้ให้เหน็ว่า ตรรกะแบบอาณานคิมขององักฤษได้พยายามท�ำให้คริสต

ศาสนาแบบโปรเตสแตนต์มีสถานะเป็นศาสนาแห่งวิทยาศาสตรและความวิริยะอตุสาหะ (Prot-

estant Christianity as the religion of science and industry)20   ในทางกลับกัน ปัญญาชน/

ชนชั้นน�ำสยามก็ได้ผลิตวาทกรรมความเป็นพุทธศาสนา “แบบวิทยาศาสตร์” หรือ “ความเป็น

วิทยาศาสตร” ของพทุธศาสนาที่สอดคล้องและสามารถอยู่ร่วมกนัได้เป็นอย่างดีกบัความรูแ้ละ

ภาวะความเป็นสมยใหม่แบบตะวนัตก  แต่กระนัน้ ย่อมเป็นที่รบัรู้กนัโดยทัว่ไปว่า ประวตัิศาสตร

วิทยาศาสตรในสยาม/ประเทศไทยนัน้ยงัคงเป็นดินแดนที่ยงัไม่ถกส�ำรวจกันอย่างจริงจงั รวมทัง้มี

บางหัวข้อเท่านัน้ที่ได้รบัการศึกษากนับ้างแล้ว เช่น ดาราศาสตร ภมูิศาสตร การแพทยสมยัใหม่ 

และภูมิอากาศ  เป้าหมายหลักของบทความชิ้นนี้จึงมีอยู่ 2 ประการด้วยกัน คือ 1)การแสวงหา

ต้นก�ำเนิดของแนวคิดเรื่องพุทธศาสนาแบบเป็นวิทยาศาสตร์ ซึ่งยังคงเป็นวาทกรรมที่ทรงพลัง

อยู่กระทั่งในปัจจุบัน และ 2)การแสดงให้เห็นถึงพัฒนาการและการคลี่คลายของความคิดใน

หมู่ปัญญาชนสยาม/ไทยที่เห็นว่า พุทธศาสนาคือศาสนาที่เป็นวิทยาศาสตร์ หรือพุทธศาสนา

คือวิทยาศาสตร์ นับตั้งแต่ในช่วงกลางคริสต์ศตวรรษที่ 19 จนถึงปัจจุบัน

คริิสต์์ศาสนายุุคแรกเริ่่�มในสังคมสยาม/ไทย
	เฉกเช่่นเดีียวกัับลััทธิิศาสนาอื่่�นๆ จากต่่างแดน เช่่น อิิสลามและลััทธิิขงจื่่�อ  คริิสต์

ศาสนาก็็เป็็นองคาพยพอย่่างหนึ่่�งของวััฒนธรรมเมืืองท่่าแห่่งราชสำำ�นักอยุุธยามาเน่ิ่�นนานอย่่าง

น้้อยก็ตั้้�งแต่่คริิสต์ศตวรรษท่ี่� 16  ทั้้�งนี้้�หลัังจากโปรตุเกสยึึดมะละกาและจััดส่่งคณะผู้้�แทน
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ทางการทูตเข้้ามายัังราชสำำ�นักอยุุธยาเมื่่�อ ค.ศ.1511  เมื่่�อสนธิิสัญญาทางไมตรีีได้้รับการรับรอง

ใน ค.ศ.1519 ชุุมชนโปรตุเกสก็เร่ิ่�มก่่อตััวขึ้้�นในย่่านชุุมชนการค้้าต่่างชาติิ ทั้้�งชาวยุุโรปและเอเชีีย

ต่่างๆ21  อีีกสามทศวรรษหลัังจากนั้้�น คณะมิิชชันนารีีคาทอลิิกก็เร่ิ่�มปรากฏตนขึ้้�นเป็็นครั้้�งแรก 

ในสยามเมื่่�อบาทหลวงนิิกายโดมิินิิกัันชาวโปรตุเกสจำำ�นวน 2 รููปได้้เข้้าเทีียบท่่า ณ อยุุธยาใน  

ค.ศ.1555  แม้้ว่่าจะอาศััยเทศนาสั่่�งสอนฝููงแกะของตนอยู่่�ได้้ไม่่นานนััก เนื่่�องจากเกิิดเหตุุวิิวาท

ทำำ�ให้้บาทหลวงรูปูหนึ่่�งถููกฆาตกรรม ส่่วนอีีกรูปหนึ่่�งต้้องหนีีเอาชีีวิิตรอด22  กระนั้้�นก็็ดีี หลัังจาก

นั้้�นไม่่นานนััก ก็็มีีบาทหลวงจากนิิกายอื่่�นๆ คืือ เยซูอิิต ฟราสซิิสกััน และโดมิินิิกััน พากัันชััก

แถวเข้้ามาเผยแพร่่ศาสนาคริิสต์อยู่่�ในอยุุธยา ผลจากวิิริิยะอุุตสาหะของพวกเขาก็็คืือ การก่่อตั้้�ง 

โบสถ์ขนาดย่่อม 3 แห่่งเพื่่�อทำำ�หน้้าท่ี่�ชุุมพาบาลคอยดููแลฝููงแกะซ่ึ่�งมีีอยู่่�ราว 400-500 คนใน

แต่่ละเขตโบสถ์23  กระทั่่�งใน ค.ศ.1662 ในรััชสมัยของพระนารายณ์ ปรากฏว่่ามีีมิิชชันนารีีอยู่่� 

ถึึง 11 คณะและมีีคริิสตชนอยู่่�ราว 2,000 คนอยู่่�ในอยุุธยา ซ่ึ่�งโดยส่่วนใหญ่่เป็็นชุุมชนชาว

โปรตุเกสท่ี่�อพยพโยกย้้ายมาจากมะละกาและอนุุทวีีปอิินเดีีย24  

	ชุมชนชาวคริิสต์ในเมืืองท่่าอยุุธยาก็็ยัังคงดำำ�รงอยู่่�ต่่อมาอีีกนาน จนกระทั่่�งการบุก

เข้้ามาโจมตีีของพม่่าจนทำำ�ให้้พระราชอาณาจัักรอยุุธยาถึึงแก่่กาลล่่มสลายลงใน ค.ศ.1767  

อัันเป็็นเหตุุให้้บรรดามิิชชันนารีีและบรรดาฝููงแกะทั้้�งหลายพลอยสูญสิ้้�นไปด้้วย  แต่่เมื่่�อพระราช

อาณาจักัรได้้รับการปลดแอกจากการเข้้ามาควบคุมุของทัพัพม่่าข้้าศึึกภายในชั่่�วระยะเวลาเพีียง

ไม่่ถึงขวบปีีโดยพระเจ้้าตาก  คณะมิิชชันนารีีคาทอลิิกก็เร่ิ่�มกลับเข้้ามาดำำ�เนิินกิิจการอภิิบาลฝููง

แกะของตน ณ เมืืองหลวงแห่่งใหม่่ของสยาม  ทว่่าข้้อพิิพาทในเรื่่�องการรับคริิสต์ศาสนาของ 

ชาวพื้้�นเมืืองของสยามก็ส่่งผลให้้พระเจ้้าตากมีีพระราชโองการให้้ยุบและขัับคณะมิิชชันนารีี 

ออกจากสยามภายในเดืือนธัันวาคม ค.ศ.177825  

	ต้องใช้เวลาอีกนับทศวรรษกว่าที่บรรดาบาทหลวงคาทอลิกจะกลับมาด�ำเนิน

ภารกิจของตนในสยามได้อีกครั้งเมื่อราชส�ำนักแห่งใหม่ได้รับการสถาปนาขึ้นใน ค.ศ.1782  

บาทหลวงอาร์์โน อัังตวน การ์์โนต์์ (Arnaud-Antoine Garnault) จึึงได้้รับอนุุญาตให้้กลับเข้้า

มารื้้�อฟื้้�นภารกิิจอภิิบาลคริิสตชนได้้อีีกคราในฐานะประสุุขสัังฆมณฑล (Apostolic Vicar)  

ของคณะมิิสซังสยาม ณ โบสถ์ซานตาครููซ (Santa Cruz) เมื่่�อ ค.ศ.1795  การเข้้ามาของ 

บาทหลวงการ์์โนต์์ถืือเป็็นหมุุดหมายสำำ�คัญในประวััติิศาสตร์์การพิิมพ์์สยาม เนื่่�องจากได้้นำำ�

เครื่่�องพิิมพ์ขนาดย่่อมเข้้ามาด้้วย และนำำ�ไปสู่่�การตีีพิิมพ์หนัังสืือ Khamson christang ใน  

ค.ศ.1796 ซ่ึ่�งน่่าจะเป็็นส่ิ่�งพิิมพ์แรกสุดในภาษาไทยโดยใช้้อักษรโรมัน26  

	อย่างไรกตาม เนือ่งจากหนงัสอืเล่มนี้ตีพิมพ์ค�ำภาษาไทยด้วยอกัษรโรมน จงึเป็นเรือ่ง

ที่ออกจะยากล�ำบากส�ำหรับคนท่ัวไปที่จะเข้าถึงเนือ้หาของหนงัสือเล่มนี้ แม้จะเป็นค�ำออกเสียง

ในภาษาไทยก็ตาม  ดังนั้นจึงมีความเป็นไปได้สูงว่าหนังสือเล่มนี้อาจจะเผยแพร่อยู่ในวงแคบๆ 

เฉพาะในบรรดานักบวชและผู้สอนศาสนา เพื่อส�ำหรับใช้ในกิจการอบรมเทศนาของโบสถ์ใน 

คริสตจักรเท่านั้น  ผลกระทบในการเผยแพร่ศาสนาของคณะมิชชันนารีนิกายคาทอลิกจึงยัง

คงจ�ำกัดอยู่เฉพาะในวงคริสตชนจ�ำนวนไม่มากนัก  แต่สถานการณ์ดังกล่าวนี้ได้เปลี่ยนรูปโฉม
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ทวีศักดิ์ เผือกสม

ไปโดยสิ้นเชิงเม่ือคณะมิชชันนารีนิกายโปรเตสแตนต์เริ่มเดินทางเข้ามายังสยามในช่วงปลาย

ทศวรรษ 1820

มิิชชัันนารีนิิกายโปรเตสแตนต์์และข้้อเสนอของแบรดลีย์์

	หลัังจากจอห์์น ครอวเฟิิร์์ด (John Crawfurd) ได้้ถูกส่่งเข้้ามายัังราชสำำ�นักสยามใน

ฐานะผู้้�แทนทางการทูตของข้้าหลวงใหญ่่แห่่งบริิษัทเอเชีียตะวัันออกของอัังกฤษประจำำ�อิินเดีีย

เพื่่�อเจรจาขอทำำ�สัญญาทางพระราชไมตรีีกัับราชสำำ�นักสยามใน ค.ศ.1821  จากนั้้�นในอีีกราว

ค่่อนทศวรรษ มิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์สองคนแรกก็ได้้แวะมาเยืือนกรุงเทพฯ ใน ค.ศ

.1828 คืือ ชาร์์ลส์์ กุุตซลาฟ (Charles A.F. Gutzlaff) และจาคอบ ทอมลิิน (Jacob Tomlin) 

ขณะท่ี่�ทั้้�งสองท่่านกำำ�ลังเดิินทางไปรัับตำำ�แหน่่งประจำำ�คณะมิิชชัันนารีีในเมืืองจีีน  ก่่อนจะเดิิน

ทางออกไปจากกรุงเทพฯ พวกเขาได้้เสนอให้้คณะมิิชชันนารีีอเมริิกาหาทางจััดส่่งคณะมิิชชันนารีี

เข้้ามาดำำ�เนิินภารกิิจในกรุงเทพฯ27  ในท่ี่�สุุดแล้้ว คณะมิิชชันนารีีประจำำ�สยามก็เร่ิ่�มถูกส่่งเข้้ามา

ทำำ�งานเผยแพร่่พระวรสารของพระผู้้�เป็็นเจ้้าโดยคณะอเมริิกัันบอร์์ดสำำ�หรัับภารกิิจในต่่างแดน 

ในเดืือนมิิถุนายน ค.ศ.1833   จากนั้้�น มิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์หลายกลุ่่�มก็ถููกทยอย 

ส่่งเข้้ามาอย่่างต่่อเนื่่�อง  ทั้้�งนี้้�ใน ค.ศ.1850 มีีคณะมิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์ทำำ�งานอยู่่� 

ในสยามถึง 10 คน28  

	มิชชนนารีโปรเตสแตนต์จึงเดินทางเข้ามายังสยามในช่วงเวลาส�ำคัญขณะที่อ�ำนาจ

ของจักรวรรดินิยมตะวันตกก�ำลังเรืองแสงภายหลังจากที่อังกฤษเพิ่งพิชิตศึกกับพม่าได้ไม่นาน  

ชาร์ลส์ กุตซลาฟได้ตั้งข้อสังเกตไว้ในหนังสือบันทึกการเดินทางของตนเร่ือง Journal of the 

Three Voyages Along the Coast of China เมื่อ ค.ศ.1834 ว่าชัยชนะของอังกฤษเหนือ

พม่าได้สร้างความวิตกกงัวลเป็นอย่างมากให้แก่ชนชัน้น�ำสยาม เนือ่งจากชาวสยามเหน็ว่าความ

ยิ่งใหญ่ของพม่าเป็นรองเพียงแค่จนีเท่านัน้29  บรรดามิชชนันารีโปรเตสแตนต์เหล่านี้จึงเดินทาง

เข้ามาโดยประจวบเหมาะกับช่วงเวลาที่โลกเก่าซ่ึงเคยมีจีนเป็นศนูย์กลางก�ำลงัถูกท้าทายและถูก

โค่นล้มลงไปในช่วงสงครามฝิ่น (ค.ศ.1839-42)  

	นอกจากนี้ สิ่งส�ำคัญอย่างหนึ่งที่ท�ำให้พวกเขามีความแตกต่างกับบรรดามิชชัน

นารีนิกายคาทอลิกก็คือ ความคิดในทางเทววิทยาของนิกายโปรเตสแตนต์ที่เห็นว่าวิวรณ์หรือ

การเผยแสดงของพระผู้เป็นเจ้านั้นเป็นเร่ืองเฉพาะบุคคล โดยเฉพาะผ่านการอ่านพระคัมภีร์   

มิชชนนารีโปรเตสแตนต์ชาวอเมริกนจึงเริ่มเรียนรู้ภาษาพื้นเมือง เริ่มแปลและตีพิมพ์เผยแพร่

พระคมัภีรและพระวรสารในภาษาไทย  ตวัอย่างของเอกสารสิ่งพิมพ์ที่ตีพิมพ์ขึน้ในสมยนัน้และ

ยังคงเหลือตกทอดมาให้เห็นอยู่ในหอสมุดแห่งชาติ คือ หนังสือค�ำปุจฉาวิสัชนาว่าด้วยศาสนา

พระเยซูเจ้า (ค.ศ.1841) หนังสือว่าด้วยพระเยซู (ค.ศ.1841) และ เรื่องกิจการแห่งพระเยซู 

(พิมพ์ครั้งที่ 3 ค.ศ.1844) 

	การแปลและการตีีพิิมพ์์งานเขีียนทางศาสนาในภาษาพื้้�นเมืืองเหล่่านี้้�คืือจุุดแตกหัก

สำำ�คัญในการเผยแพร่่ศาสนาของมิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์กัับมิิชชันนารีีนิิกายคาทอลิิก
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พุทธศาสนาแบบเป็นวิทยาศาสตร์ในสังคมไทย

 ซ่ึ่�งยึึดเอาคริิสตจักรเป็็นสื่่�อกลางหลัักในการเข้้าถึึงและการตีีความศาสนา  การแปลและการตีี

พิิมพ์พระวรสารจึงสะท้้อนให้้เห็็นจริิยธรรมแบบโปรเตสแตนต์์ท่ี่�มองว่่า จิิตวิิญญาณของปััจเจก

ชนแต่่ละคนล้้วนสามารถถููกเรีียกและสามารถเข้้าถึึงพระราศรีีแห่่งพระผู้้�เป็็นเจ้้าได้้ด้้วยตััวเอง

  การอ่่านงานแปลจากพระคััมภีีร์ไบเบิิลในภาษาถ่ิ่�นจึึงได้้รับการสนับสนุนและกลายเป็็นส่ิ่�งท่ี่�

ปฏิิบัติิโดยทั่่�วไปในหมู่่�ชาวโปรเตสแตนต์์นัับตั้้�งแต่่เร่ิ่�มมีีการก่่อตััวของขบวนการปฏิิรูปศาสนาใน

ยุุโรป  ย่ิ่�งไปกว่่านี้้� มิิชชันนารีีชาวอเมริิกัันเหล่่านี้้�ยัังมิิได้้เป็็นเพีียงมิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์

ท่ี่�เข้้ามาทำำ�งานในสยามเท่่านั้้�น แต่่พวกเขายัังเป็็นตััวแทนผู้้�นำำ�เข้้าความรู้้�แบบตะวัันตก  การค้้น

พบทางวิิทยาศาสตร์และพััฒนาการด้้านเทคโนโลยีีจึงได้้รับการแปลและเผยแพร่่เข้้ามาสู่่�สัังคม

ไทยอย่่างขัันแข็็งในช่่วงกลางคริิสต์ศตวรรษท่ี่� 19 โดยเฉพาะผ่่าน หนัังสืือจดหมายเหตุุฯ The 

Bangkok Recorder ซ่ึ่�งเร่ิ่�มออกเผยแพร่่ครั้้�งแรกใน ค.ศ.1844 จนถึึง ค.ศ.1845 จากนั้้�นจึึงหยุุด

ตีีพิิมพ์ไปราวสองทศวรรษ ก่่อนกลับมาตีีพิิมพ์อีีกครั้้�งใน ค.ศ.1865 จนถึึง ค.ศ.1867 ภายใต้้

การบรรณาธิิการของนายแพทย์ม์ิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์จากภาคเหนือืของมลรััฐนิิวยอร์ก์

ผู้้�มีีนามว่่า แดเนีียล บีีช แบรดลีีย์ (Daniel Beach Bradley, ค.ศ.1804-1873) 

	ข่่าวสารทั้้�งระดัับโลกและระดัับท้้องถ่ิ่�น ตารางเวลาเรืือเทีียบท่่าและเรืือออก

จากท่่ากรุงเทพฯ ราคาสิินค้้าเข้้า-ออก ข่่าวสารความก้้าวหน้้าทางวิิทยาการและเทคโนโลยีี  

การค้้นพบทางวิิทยาศาสตร์และความรู้้�ทางการแพทย์ล้้วนเป็็นส่ิ่�งท่ี่�ปรากฏให้้เห็็นอยู่่�โดยปกติิ

ในหนัังสืือพิิมพ์เล่่มนี้้�  ผู้้�อ่่านคนใดท่ี่�พอจะมีีเงิินสมัครเป็็นสมาชิิก (ดัังตารางรายชื่่�อสมาชิิกถูก

ตีีพิิมพ์ให้้เห็็นอยู่่�ในหน้้าท้้ายๆ ของบางฉบัับ)30  จึึงพลิิกหน้้ากระดาษเหล่่านี้้�อ่่านอย่่างตื่่�นตา

ตื่่�นใจกัับงานเขีียนในเรื่่�องระบบหมุุนเวีียนของโลหิิต สรีีระศาสตร์ เคมีีเบื้้�องต้้น การรักษาแผล

การฉีีดวัคซีีน โรคหััดและอหิิวาต์์ ไข้้จับสั่่�น อายพิิศม์์ ประวััติิศาสตร์ และเรื่่�องราวของความ

ก้้าวหน้้าทางเทคโนโลยีีอย่่างเช่่นรถไฟและเรืือกลไฟ อัันล้้วนแล้้วแต่่เป็็นส่ิ่�งท่ี่�ถ้้าไม่่ตรงกัันข้้าม 

ก็็ไม่่เคยปรากฏให้้เห็็นมาก่่อนในความรู้้�แบบจารีีตของไทย  กระนั้้�น ลัักษณะเด่่นสำำ�คัญท่ี่�สุุด 

ของหนัังสืือพิิมพ์เล่่มนี้้�ก็็คืือ การเป็็นเวทีีถกเถีียงกัันระหว่่างโครงการเผยแพร่่อารยธรรมของ 

มิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์กัับความคิิดทางพุุทธศาสนาของปััญญาชน/ชั้้�นนำำ�สยาม 

	ในท่ี่�สุุด การโต้้แย้้งถกเถีียงกัันระหว่่างแบรดลีีย์กัับกลุ่่�มปัญญาชนชาวสยามก็ค่่อยๆ

 ลุุกลามจนกลายเป็็นหนึ่่�งในการสนทนาเชิิงวิิพากษ์วิิจารณ์อย่่างไม่่อาจหากรณีีใดมาเทีียบได้้ 

ในประวััติิศาสตร์ภููมิิปัญญาของสยาม โดยมีีตั้้�งแต่่เรื่่�องศาสนา ตะวัันตกกัับตะวัันออก วััตถุกัับจิิต

วิิญญาณ แสงสว่่างกัับความมืืด ไปจนถึึงจารีีตประเพณีีกัับความก้้าวหน้้า  โดยแบรดลีีย์เห็็นว่่า 

ถ้้าเปรีียบเทีียบทุุกๆ ส่ิ่�งของโลกตะวัันตกกัับของโลกตะวัันออกแล้้ว ก็็จะเห็็นได้้ว่่าส่ิ่�งท่ี่�กำำ�เนิิด 

ในโลกตะวัันตกนั้้�นเป็็นส่ิ่�งวิิเศษกว่่าส่ิ่�งท่ี่�กำำ�เนิิดในโลกตะวัันออก  ตะวัันตกหมายถึงความเป็็นเหตุุ

เป็็นผลและความก้้าวหน้้า โลกตะวัันตกจึงสามารถประดิิษฐ์์ส่ิ่�งน่่ามหัศจรรย์ได้้อย่่างมากมาย 

ในขณะท่ี่�ตะวัันออกนั้้�นไร้้ความเป็็นเหตุุเป็็นผลและอยู่่�กัับจารีีตประเพณีี จึึงทำำ�งานหนััก 

แทนท่ี่�จะใช้้สติิปัญญาและยัังไม่่ก้้าวหน้้า  โดยแบรดลีีย์ได้้แสดงให้้เห็็นอย่่างตรงไปตรงมาว่่า 

คริิสต์ศาสนาเป็็นเหตุุผลหลัักท่ี่�อยู่่�เบื้้�องหลัังความก้้าวหน้้าของโลกตะวัันตก31 
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	แน่ละ สมัญญาแห่งความมืด แสงสว่าง และดวงตะวันนั้นคือรูปสัญญะอันอัดแน่นไป

ด้วยตรรกะของความเป็นสมยใหม่และพนัธกิจการท�ำให้อารยะแบบตะวนัตกอย่างสงู รปูสญญะ

ทั้งหมดนี้ถูกน�ำมาใช้อย่างจงใจ เพื่อจัดวางต�ำแหน่งแห่งที่ให้แก่คริสต์ศาสนาในฐานะกฎเกณฑ์

ทางศีลธรรมส�ำหรับชาวสยาม  โดยในด้านหนึ่ง แบรดลีย์ได้เสนอใหผ้นึกเอาศาสนาคริสตก์ับ

ความเป็นสมัยใหม่เข้ามาอยู่ด้วยกัน และในอีกด้านหนึ่ง เขาก็ได้เสนอวาทกรรมที่แสดงให้เห็น

ว่าพุทธศาสนากับคริสต์ศาสนานั้นอยู่คนละขั้วโดยสิ้นเชิง  กล่าวคือ คริสต์ศาสนาเป็นบ่อเกิด

ของความก้าวหน้าและความเป็นสมัยใหม่ ส่วนพุทธศาสนาเป็นบ่อเกิดของความมืดมิด อวิชชา 

และขวากหนามที่จะน�ำไปสู่ความก้าวหน้า

	ทว่าจดุยนืดงักล่าวกลบัถกูโจมตีโดยปญญาชนสยามที่เหน็ว่าพทุธศาสนาจะต้องได้รบั

การใคร่ครวญเฉพาะภายในปริมณฑลทางจิตวิญญาณในฐานะศาสนาที่จะคอยต้านทานกิเลส

ตัณหาของมนุษย์ เพราะเรื่องเหล่านี้จะต้องใช้สติปัญญาและการไตร่ตรองระดับสูง  การผนึก

รวมเอาคริสตศาสนากบัความเป็นสมยัใหม่เข้าไว้ด้วยกนัจงึเป็นสิ่งที่ไม่อาจกลนืลงไปได้  โดยให้

เหตุผลแย้งว่ามีชาวยุโรปจ�ำนวนมากที่ไม่มีความผกูพนักับคริสตศาสนา แต่กมีความรอย่างมาก

และรุง่เรืองเหมือนเช่นชาวคริสเตียน32  ดงันัน้แทนที่จะใช้วาทกรรมการแบ่งแยกพุทธศาสนากับ

คริสต์ศาสนาออกเป็นสองขั้ว จึงมีการเสนอการจัดประเภทแบบคู่ตรงกันข้ามแบบอื่น กล่าวคือ 

ความเป็นคู่ตรงข้ามระหว่างวัตถุกับจิตวิญญาณ และโลกียธรรมกับโลกุตรธรรม  โดยได้ยอมรับ

ว่าความก้าวหน้าและความเป็นเหตุเป็นผลนั้นได้รับการน�ำเข้ามาโดยตะวันตก  ทว่าในเรื่องจิต

วิญญาณนั้น เขาเชิดชูพุทธศาสนาในฐานะตัวแบบเครื่องชี้น�ำทางจิตวิญญาณอย่างสูง 

	การถูกโจมตีด้วยถ้อยค�ำที่รุนแรงต่อตรรกะเรื่องความมีอารยะของคริสต์ศาสนาและ

ความเป็นสมัยใหม่ท�ำให้แบรดลีย์ต้องระมัดระวังยิ่งขึ้นในเวลาต่อมา โดยเสนอว่าผู้เคร่งครัดที่

มีศรัทธาอันแท้จริงนั้น ไม่ว่าเป็นผู้เฉลียวฉลาดหรือเบาปัญญาก็จะได้รับการไถ่บาป  จากนั้น

เขาก็ใช้ความพยายามอย่างสุดก�ำลังเพื่อน�ำเสนอแนวคิดเร่ืองคริสต์ศาสนาและความเป็นสมย

ใหม่ โดยกล่าวว่าแม้ชาวยุโรปบางคนจะเป็นผูไ้ม่นบัถือพระเจ้า แต่ในประเทศเหล่านัน้ก็มีความ

ก้าวหน้าและเจริญรงโรจน์เพราะพวกเขามีต้นก�ำเนิดมาจากศาสนาคริสต  ขณะที่ชาวพทุธสยาม

มีแต่ความล้าหลัง33  

	ในที่สุด ความพยายามของแบรดลีย์ที่จะผนึกคริสต์ศาสนากับความเป็นสมัยใหม่เข้า

ด้วยกันนั้นได้สูญเสียแรงขับเคลื่อนไป  วาทกรรมการจับคู่คริสต์ศาสนากับความเป็นสมัยใหม่

จึงได้ถูกจับแยกออกจากกน  โดยแบรดลีย์ได้ทิ้งวาทกรรมการผนึกคริสต์ศาสนากับความเป็น

สมัยใหม่ไปและริเริ่มน�ำเสนอโครงการใหม่ว่าด้วยเรื่องประวัติศาสตร์การตกสวรรค์ของมนุษย์  

กระนั้น พระมหาไถ่ก็เป็นค�ำมั่นสัญญาของพระเจ้าเพื่อจะมาปลดปล่อยมนุษย์ให้พ้นจากความ

มืดมิดอันยากจะหยั่งถึง  ไบเบิลจึงเป็นเครื่องมือที่จะช่วยช�ำระความด�ำมืดในจิตใจให้บริสุทธิ์

และอยู่เหนือกว่าทุกหลักธรรมค�ำสอน  ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ทั้งหมดจึงย่อมไม่อาจเทียบได้

กับบทพระกิตติคุณ เนื่องจากไบเบิลช่วยมนุษยชาติได้ค้นพบ “แสงสว่าง” อันจะท�ำให้หัวใจเบิก

บานยิ่งกว่าคนนอกศาสนาเป็นแสนเท่า  ทั้งนี้ แบรดลีย์เห็นด้วยว่าคริสต์ศาสนาไม่ได้มีค่าเทียม
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กับความเป็นสมยใหม่ แต่เขายืนกรานว่าบทพระกิตติคุณนั้นนอกจากจะส่องน�ำทางแก่จิตใจ

และความผาสุกของมนษุย์แล้ว ยงัมีประโยชน์ด้วยการชกน�ำให้เกิดความรอบรู้และภมูิปญญาแก่

บรรดาสาวกผู้ศรัทธาต่อความรู้ในทุกแขนงอย่างล�้ำลึกกว่าศาสนาอื่นใดอีกด้วย  แม้พระคัมภีร์

จะไม่ได้กล่าวถึงเรื่องราวในทางโลกียธรรมก็ตาม34

  

การแก้้ต่่างของพุุทธศาสนาเรื่่�องวิิทยาศาสตร์
	คงไม่่อาจปฏิิเสธได้้ว่่าการถกเถีียงเหล่่านี้้�หมุุนวนรอบการโต้้แย้้งในเรื่่�องการระบุุว่่า

ศาสนาใดเป็็นศาสนาท่ี่�แท้้จริิงเพีียงหนึ่่�งเดีียว ดัังท่ี่�ธงชััย วิินิิจจะกุลุได้้เคยแสดงให้้เห็็นว่่านัับตั้้�งแต่่

กลางคริิสต์ศตวรรษท่ี่� 19 บรรดามิิชชันนารีีได้้เปิิดฉากภาวะปั่่�นป่่วนเหล่่านี้้�ขึ้้�นด้้วยชุดบทปุจฉา

วิิสัชชนาและข้้อเสนอต่่างๆ ท่ี่�ขััดแย้้งกัับพุุทธศาสนา แต่่ลัักษณะการโต้้แย้้งระหว่่างคาทอลิิก

กัับพุุทธศาสนามีีบางอย่่างท่ี่�แตกต่่างไปจากการโต้้แย้้งระหว่่างโปรเตสแตนต์์กัับพุุทธศาสนา   

ในขณะท่ี่�มิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์พยายามขยายเทววิิทยาของตนให้้ครอบคลุุมไปถึง

ความก้้าวหน้้าทางวิิทยาศาสตร์ โดยการนำำ�คริิสต์ศาสนาและวิิทยาศาสตร์์มารวมเข้้าด้้วยกััน   

แต่่มิิชชัันนารีีนิิกายคาทอลิิกก็็ยัังคงโต้้แย้้งในเรื่่�องเทววิิทยาอัันเก่ี่�ยวกัับพระเจ้้าและการหัักล้้าง

พระพุุทธศาสนา  กระทั่่�งในท้้ายท่ี่�สุุด การโต้้แย้้งกัันเหล่่านี้้�ทั้้�งจากคาทอลิิกหรืือโปรเตสแตนต์์

ก็็ได้้นำำ�ไปสู่่�การตีีพิิมพ์หนัังสืือเล่่มสำำ�คัญเล่่มหนึ่่�งในประวััติิศาสตร์ภููมิิปัญญาของสยาม คืือ

หนัังสืือแสดงกิิจจานุุกิิตย์์ ของเจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์ซ่ึ่�งออกตีีพิิมพ์ครั้้�งแรกใน ค.ศ.186735   

ซ่ึ่�งเราย่่อมไม่่อาจจะเข้้าใจผลงานอัันย่ิ่�งใหญ่่นี้้�อย่่างสมบูรณ์ได้้เลยหากละเลยตััวบทและบริิบท

ของการถกเถีียงข้้างต้้น36  

	ทัง้นี้ เจ้าพระยาทิพากรวงศ์ไม่เพียงจะรักษาจดุยนืที่แยกศาสนากบัวิทยาศาสตรออก

จากกัน และเรื่องศาสนาคริสต์กับความเป็นสมัยใหม่อย่างที่ได้พบเห็นในสื่อสิ่งพิมพ์ก่อนหน้า

นั้น แต่ยังยืนยันด้วยว่าทุกศาสนาล้วนแล้วแต่ต่อต้านค�ำสอนเกี่ยวกับเรื่องดาราศาสตร์โดยแท้

ด้วยกันทั้งนั้น37  ในศาสนาอิสลามนั้นเมื่อมีนักวิชาการค้นพบว่าโลกเป็นทรงกลมและหมุนอยู่

ในอวกาศ บรรดาสาวกศาสนาอิสลามกจับพวกเขาขังคุกเน่ืองจากค�ำอธิบายดังกล่าวขัดแย้ง

ต่อหลักค�ำสอนของพระเจ้า38  นอกจากนี้ เจ้าพระยาทิพากรวงศ์ยังท้าทายข้ออ้างของบรรดา

มิชชันนารีที่ว่าความร้ทางด้านดาราศาสตร์อันว่าด้วยเร่ืองโลกเป็นทรงกลมและหมุนรอบแกน

ของตัวเองนั้น เป็นหลักธรรมของคริสต์ศาสนาและไม่ขัดแย้งต่อค�ำสอนของพระเจ้า เพราะแท้

ที่จริงแล้วความร้ดงกล่าวนี้เคยถกมองว่าเป็นความคิดนอกรีตซงสุ่มเสี่ยงต่อการถกลงโทษ39  

แม้แต่หนังสือต�ำราพุทธศาสนาเรื่อง ไตรภูมิโลกวินิจฉัย ก็ยังโดนท้าทายว่า ค�ำสอนในหนังสือ

เล่มนี้ไม่เพียงแต่ไม่ใช่เร่ืองจริง แต่ยงผสมรวมกบองค์ประกอบนอกพระพทุธศาสนาหรือศาสนา

ฮินดูเข้ามาภายในจักรวาลวิทยาของพุทธศาสนาอีกด้วย40  ดาราศาสตร์สมัยโบราณจึงล้วนแต่

มีความละม้ายคลายคลงึในกลุ่มคนที่มีต้นก�ำเนิดต่างกนั ไม่ว่าจะเป็นชาวฮินด ูชาวจนี หรือชาว

ยุโรป  อีกทงแท้จริงแล้วสัจพจน์ที่ว่าโลกเป็นทรงกลมและหมุนรอบได้นั้นยังเป็นแนวคิดทาง

ดาราศาสตร์แบบใหม่ของผู้มีความรู้ที่ไม่ได้มีต้นก�ำเนิดมาจากศาสนาคริสต์ 



44

ทวีศักดิ์ เผือกสม

	เหนอืสิ่งอืน่ใดกคอื เจ้าพระยาทิพากรวงศ์ได้สร้างปัญหาความยงยากให้แก่วาทกรรม

ในการผนึกเอาคริสตศาสนากบัความเป็นสมยัใหม่เข้าด้วยกนัของมิชชนันารีโปรเตสแตนต์ เพราะ

ส�ำหรับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์แล้ว คริสต์ศาสนากับความเป็นสมัยใหม่เข้ากันไม่ได้และจ�ำเป็น

ต้องแยกออกจากกน ซึ่งเป็นค�ำตอบเพื่อโต้แย้งข้ออ้างที่ว่าความก้าวหน้าของโลกตะวันตกใน

ด้านเทคโนโลยี เช่น เรือกลไฟ รถไฟ โทรเลข และปืน คือ สิ่งที่อยู่เหนือกว่าและเลอเลิศกว่า

เทคโนโลยีของมนุษย์เผ่าพันธุ์อื่นในโลก  เพราะมนุษยชาติทั้งหมดในโลกนี้ล้วนแต่ได้รับความ

ทุกข์ทนเหมือนกัน และไม่มีใครดีกว่าหรือแย่กว่ากัน  ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีต่างๆ เป็น

ด้านโลกียธรรมในวิวัฒนาการของความรของมนุษย์จึงไม่ได้เกี่ยวข้องอะไรเลยกบศาสนา ไม่มี

หลักฐานพิสูจน์ด้วยว่าพระเจ้าได้ทรงมอบความรู้ดังกล่าวให้แก่ชาวยุโรป และไม่เป็นความจริง

ด้วยที่ว่าถ้ามนุษย์คนหนึ่งคนใดเปลี่ยนไปนับถือศาสนาคริสต์แล้ว  ผู้นั้นก็จะรอดพ้นจากบาป

แต่ก�ำเนิด เพราะผูเ้ข้ารีตกยงัทกุข์ทนในการเป็นแรงงานเดก็ ตายในวยัเดก็ และทุกคนกเ็จบ็ป่วย

ในลักษณะเดียวกันกับคนนอกศาสนา41  

พุุทธศาสนา ความก้้าวหน้้า และวิิวัฒนาการ
	ในงานเขีียน ซ่ึ่�งตีีพิิมพ์ออกมาในช่่วงต้้นทศวรรษ 1870 ภายหลััง หนัังสืือแสดงกิิจ

จานุุกิิตย์์ เพีียงไม่่กี่�ปีีนั้้�น อะลาบาสเตอร์์ได้้เรีียกเจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์ว่่า “Modern Buddhist” 

และระบุุว่่าวาทกรรมทางศาสนาของเจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์นั้้�นเป็็น “วิิทยาศาสตร์์ของมนุษย์์ 

และไม่่ใช่่การวิิวรณ์ของพระผู้้�เป็็นเจ้้า”42  ส่่วนเครก เรย์โนลด์์ส์์ก็็ได้้เคยตั้้�งข้้อสัังเกตว่่า การตีี

พิิมพ์ หนัังสืือแสดงกิิจจานุุกิิตย์์ ของเจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์เมื่่�อ ค.ศ.1867 คืือการผนึึกเอาห้้วง

อวสานของโลกใบหนึ่่�งและการเร่ิ่�มต้้นของโลกอีีกใบหนึ่่�งมาไว้้ด้้วยกััน43   กระนั้้�น ข้้อสัังเกตดัง

กล่่าวก็็ถููกต้้องเพีียงบางส่่วนเท่่านั้้�น เพราะการโต้้เถีียงยัังคงก้้องกัังวานครั้้�งแล้้วครั้้�งเล่่าในช่่วง

ปลายคริิสต์ศตวรรษท่ี่� 19

	หลงักิจการของแบรดลียล้มละลาย กิจการเจ้าอืน่กก็้าวขึน้มาแข่งขนั ซามเูอล เจ. สมิธ 

(Samuel J. Smith) มิชชันนารีศาสนาคริสต์นิกายเพรสไบทีเรียนที่เผยแพร่ศาสนาอยู่ ณ ส�ำนัก

บางคอแหลม ซึ่งอยู่ไม่ไกลจากละแวกของกลุ่มชาวยุโรป ทั้งในเวลาต่อมายังได้ก่อตั้งวิทยาลัย

เอกชนขึน้ในช่ือ “มหาวิทยาลยัสยาม”  นบัต้ังแต่ ค.ศ.1868 เป็นต้นมา สมิธและธอมัส เอส. แอน

ดรูว์ (Thomas S. Andrew) ผู้เป็นหุ้นส่วน ก็ได้ร่วมกันก่อตั้งหนังสือพิมพ์รายวันภาษาอังกฤษ

เป็นฉบับแรกขึ้นมาในสยาม คือ Bangkok Daily Advertiser  แต่ก็ด�ำเนินกิจการอยู่ได้เพียงไม่

ถึงหนึ่งปี จากนั้นสมิธก็ได้เปิดหนังสือพิมพ์รายวันอีกฉบับหนึ่งในชื่อ Siam Daily Advertiser 

ภายในปีเดียวกัน  ทว่าความส�ำเร็จจากการตีพิมพ์งานเขียนวรรณกรรมไทยในเชิงพาณิชย์ของ

สมิธ คือ สิ่งที่ได้กลายเป็นต�ำนานที่น่าจดจ�ำ  จนท�ำให้ในที่สุด สมิธตัดสินใจเปิดกิจการตีพิมพ์

วารสารไทยรายปกษ์ในช่ือ จดหมายเหตสุยามไสมย ซึง่ออกวางจ�ำหน่ายตงแต่วนัที่ 16 สิงหาคม 

ค.ศ.1882 ถึง 18 สิงหาคม ค.ศ.1886 โดยคิดค่าสมัครสมาชิกในอัตราสามบาทต่อปีและวาง

จ�ำหน่ายฉบับละหนึ่งสลึง (1/4 บาท)
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พุทธศาสนาแบบเป็นวิทยาศาสตร์ในสังคมไทย

	ว่าไปแล้ว หนังสือ จดหมายเหตุสยามไสมย นั้นก็มีความคล้ายคลึงในหลายๆ ด้าน

กับหนังสือพิมพ์ The Bangkok Recorder ของแบรดลีย์ โดยตีพิมพ์รายงานข่าวรอบโลก ข่าว

ท้องถิ่น ข่าวการมรณกรรม พระราชกฤษฎีกา ค�ำร้องทุกข์ และความคิดเหน็หลากหลายประเด็น

เกี่ยวกบัพระสงฆ์ การเกบ็ภาษผีูอ้พยพชาวจนี มหรสพ และความบนัเทิง เช่น ข่าวความคิดเหน็

ในเรื่องเศรษฐศาสตร์การเมืองซึ่งได้รับการตีพิมพ์ออกมาอย่างต่อเนื่องในหลายประเด็นโดย

ครอบคลุมเรื่องทรัพย์สิน มูลค่าสินค้า มูลค่าการใช้สอย มูลค่าในการแลกเปลี่ยน รวมทั้งเรื่อง

แรงงาน เป็นต้น  ทั้งนี้ ในบรรดาเรื่องที่ดึงดูดความสนใจของผู้อ่านมากที่สุดและบางครั้งก็ก่อ

ให้เกิดการแลกเปลี่ยนถกเถียงอย่างต่อเนื่อง คือ ความเรียงแสดงความคิดเห็นเรื่องความหมาย

ของการท�ำให้ศิวไิลย์กับศาสนาเปรียบเทียบ โดยเหน็ได้ชดว่าประเด็นเรือ่งสภาวะการเป็นศิวไิลย์

และจะวัดได้อย่างไรว่าสยามเป็นประเทศศิวิไลย์แล้วหรือยังนั้น เป็นหัวข้อที่ได้รบความสนใจ

อย่างมาก44 

	ในบางคร้ัง จดหมายเหตุสยามไสมย ก็มีการตีพิมพ์ข่าวสารและข้อคิดเห็นเกี่ยว

กับคริสต์ศาสนา เช่น เรื่อง “กรุศฝรั่ง” [คริสต์มาส] ซึ่งได้รบการจัดขึ้นเพื่อร�ำลึกถึงพระ

มหากรณุาธิคุณของพระเจ้าที่ได้ทรงประทาน “หนทางรอด” ให้แก่มวลมนษุยชาติ โดยผู้ที่ยอมรบั

ในพระเยซูคริสต์ว่าเป็น “พระบรมโลกนาถ” (หมายถึงพระเจ้าผู้สูงส่งผู้ช่วยธ�ำรงรักษาโลก อัน

เป็นอีกสรรพนามหนึ่งที่ชาวสยามใช้กบพระพุทธเจ้า) พวกเขาจึงจะเป็นอิสระจากขุมนรกและ

จุดหมายปลายทางของพวกเขาคือสวรรค์45  หลังจากนั้น ในเดือนมีนาคม ค.ศ.1883 สมิธได้

ตีพิมพ์จดหมายนิรนามฉบบัหนึง่ซึง่เขียนมาทกัท้วงว่าผูเ้ขียนต้องการอ่านข่าวสารเกี่ยวกบัเรือ่ง

ราชการและโทรเลขจากต่างประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิ่งข่าวสารจากยโุรป  เรือ่งราวเกี่ยวกบัพระ

เยซคูริสตนัน้ควรได้รบัการลงตีพิมพ์ฉบับเตม็ แต่ควรพิมพ์แยกเป็นส่วนผนวกส�ำหรบัผู้สมคัรเป็น

สมาชิกของวารสารต่างหาก ทั้งยังกล่าวเตือนว่าการเปลี่ยนให้คนหันมานับถือศาสนาคริสต์ใน

สยามไม่ใช่เร่ืองง่ายดายนัก เนื่องจากชาวสยามได้นับถือศาสนาของพวกเขามาอย่างยาวนาน

และชาวสยามก็ค่อนข้างกลัวว่าจะถูกทรมานในการปกป้องไม้กางเขน46  

	การถกเถียงระหว่างชาวพุทธกับชาวคริสต์ได้กลับมาครึกครื้นอีกครั้งในวารสารเล่ม

นี้ การโต้แย้งกันดังกล่าวนี้ได้ดึงดูดทั้งฝ่ายชาวพุทธและฝ่ายชาวคริสต์ ซึ่งน่าจะเป็นชาวคณะ

โปรเตสแตนต์แทนที่จะเป็นชาวคณะคาทอลิกที่เป็นผู้อ่านวารสารของชาวคณะเพรสไบทีเรียน  

ดังกรณีที่ชาวคริสเตียนคนหนึ่งออกมาปกป้องศรัทธาของเขา โดยกล่าวว่าพระเยซูมีสถานะกึ่ง

มนุษย์กึ่งพระเจ้า โดยพระองค์เพียงแต่ปรากฏตัวต่อหน้ามนุษย์ด้วยกายแบบมนุษย์ แต่แท้จริง

แล้วจิตวิญญาณของพระองค์คือจิตวิญญาณของพระเจ้า47  แต่สมิธก็ตีพิมพ์ความเรียงแสดง

ความคิดเหน็ของตนคู่กบับทความดงักล่าว โดยอธบิายว่าพระเจ้าไม่ใช่มนษุย์และมนษุย์ไม่อาจ

เป็นพระเจ้าได้ พระเยซปรากฏกายในเรือนร่างแบบมนษุย์ แต่จิตวิญญาณของพระองค์คอืดวงจิต

ของพระเจ้า  พระเยซูจึงสามารถแสดงปาฏิหาริย์ได้ เช่น เดินบนน�้ำ ชุบชีวิตคนตาย และรักษา

คนตาบอดให้กลับมามองเห็น  การที่พระองค์ถูกตรึงกางเขนก็เพราะต้องการแสดงให้มนุษย์ได้

เห็นว่าพระองค์ทรงสละชีพเพื่อไถ่บาปแต่ก�ำเนิดของมนุษย์  มนุษย์และคนบาปที่เชื่อฟังและ
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ปฏิบัติตามพระองค์จึงได้รับการช่วยเหลือให้รอดพ้นจากการลงโทษในวันพิพากษา48 

	กระนั้น สมิธและบรรดาผู้อ่านของเขายังคงแสดงความคิดเห็นโต้แย้งในเรื่องศาสนา

กันเป็นบางครั้งบางคราว และช่วงเวลาสองทศวรรษตั้งแต่สื่อสิ่งพิมพ์ของแบรดลีย์ออกมาใน

ช่วงกลางทศวรรษ 1860 กับสื่อสิ่งพิมพ์ของสมิธในช่วงกลางทศวรรษ 1880 ไม่เพียงเปลี่ยน

กลุ่มผู้อ่านเท่านั้น แต่ยังได้ขยายกลุ่มผู้อ่านอีกด้วย  โดยผู้มีความรู้ซึ่งเขียนจดหมายและแสดง

ความคิดเห็นมาตีพิมพ์ในวารสารช่วงทศวรรษ 1880 ประกอบด้วยกลุ่มคนอาชีพต่างๆ เช่น 

เจ้าหน้าที่รัฐ พระสงฆ์ ชาวคริสต์โปรเตสแตนต์ในท้องถิ่น ชาวต่างชาติ (คนในบังคับของต่าง

ชาติที่มาจากพื้นที่ส่วนต่างๆ ในเอเชียและสามารถอ่านเขียนภาษาไทยได้) เสมียนชาวท้องถิ่น

ของบริษัทต่างชาติที่เคยท่องเที่ยวในต่างประเทศ และแม้แต่ประชาชนในต่างจังหวัดดงเช่นคน

จากเพชรบุรี49  โดยการขยายตัวของผู้อ่านสื่อสิ่งพิมพ์ในช่วงทศวรรษ 1880 นี้ล้วนเป็นผลมา

จากการพัฒนาทางเศรษฐกิจและสังคมของท่าเรือขนส่งสินค้าที่กรุงเทพฯ หลังจากสยามได้ลง

นามสนธิสัญญาการค้าเสรีกับอังกฤษใน ค.ศ.1855 

	ในแง่่หนึ่่�ง ผู้้�เขีียนจำำ�นวนหนึ่่�งท่ี่�เข้้ามาถกเถีียงโต้้แย้้งในช่่วงทศวรรษ 1880 นั้้�นดูู

เหมืือนจะไม่่ได้้เก่ี่�ยวข้้องโดยตรงกัับบรรดาชนชั้้�นนำำ�ระดัับสููงเหมืือนอย่่างท่ี่�เคยเกิิดขึ้้�นกัับกลุ่่�ม 

ผู้้�อ่่านในช่่วงทศวรรษ 1860  อีีกทั้้�งทศวรรษ 1880 ยัังเป็็นช่่วงเวลาการเปลี่�ยนผ่่านท่ี่�สำำ�คัญใน

ภาคพื้้�นทวีีปของภูมูิิภาคเอเชีียตะวันัออกเฉีียงใต้้  โดยดิินแดนพม่่าตอนบนได้้ตกเป็็นของอังักฤษ

ใน ค.ศ.1885 รวมทั้้�งตัังเกี๋๋�ยและอัันนััมก็ได้้กลายมาเป็็นรััฐอารัักขาของฝรั่่�งเศสในช่่วงทศวรรษ 

1880  ในทำำ�นองเดีียวกัันนั้้�น สยามในทศวรรษ 1880 ยัังอยู่่�ในช่่วงสุุกดิิบก่่อนการปฏิิรููป 

ซ่ึ่�งมุ่่�งหมายจะรวบอำำ�นาจจากอดีีตราชรัฐเอกเทศต่่างๆ เข้้าสู่่�ศููนย์์กลางภายใต้้อำำ�นาจ   

การปฏิิรูประบบการบริิหารประเทศครั้้�งใหญ่่จึงกำำ�ลังเร่ิ่�มต้้นขึ้้�นในช่่วงเวลาท่ี่�สื่่�อส่ิ่�งพิิมพ์ฉบัับ

สุุดท้้ายของสมิิธได้้ปิดตัวลง50  ดัังนั้้�น เมืืองท่่าการค้้ากรุงเทพฯ ในฐานะเมืืองหลวงของสยาม

จึึงได้้เห็็นความเปลี่�ยนแปลงอย่่างมหาศาล รวมทั้้�งการไหลบ่่าของการค้้าและการอพยพของ

ผู้้�คนขนาดใหญ่่ในช่่วงทศวรรษนี้้�  โดยสัญญาณท่ี่�มองเห็็นได้้ชัดถึงความเปลี่�ยนแปลงเหล่่านี้้� คืือ  

รููปแบบหรืือวิิถีีการผลิิตเชิิงอุุตสาหกรรมแบบใหม่่  เช่่น โรงสีีข้้าวท่ี่�ตั้้�งริิมฝั่่�งแม่่น้ำำ�� และการมา

ถึึงของรถรางในช่่วงปลายทศวรรษ 188051 

	นักปฏิรปชาวสยามวัยหนุ่มเหล่านี้จึงล้วนต่างก็มองเงาร่างของตัวเองว่าอยู่ในฐานะ

ของผู้มีวิธีคิดแบบวิทยาศาสตร์ และการสบค้นทางวิทยาศาสตร์นั้นก็ล้วนแล้วแต่จุดไฟความ

สนใจของพวกเขาให้ลุกโพลงขึ้นมาไม่แตกต่างไปจากคนหนุ่มสาวในยุคสมัยใด  การส�ำรวจแต่

เพียงผิวเผินต่อสิ่งพิมพ์ของพวกเขา อย่างเช่น ดรุโณวาท, มิวเซียม, วชิรญาณ และ วชิรญาณ

วิเศษ ซึ่งตีพิมพ์ออกมาในช่วงเวลาไล่เลี่ยกันกับหนังสือพิมพ์ของสมิธในช่วงทศวรรษ 1870 

จนถึงทศวรรษ 1890 กฉ็ายให้เหน็ภาพเหล่านัน้ได้เป็นอย่างดี  เนือ่งจากความร้ทางวิทยาศาสตร

ในความหมายโดยกว้างตามการรับรู้ของสาธารณะนั้นได้ครอบครองพื้นที่หน้ากระดาษจ�ำนวน

ไม่น้อยของสื่อสิ่งพิมพ์ตามวาระเหล่านี้ ตัวอย่างเช่น ในหนังสือ ดรุโณวาท พระองค์เจ้าเกษม

สันต์โสภาคย์ผู้ท�ำหน้าที่บรรณาธิการหนังสือพิมพ์ฉบับนี้รุ่นแรกใน ค.ศ.1874 และ ค.ศ.1875 
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ได้ทรงประพันธ์เรื่องธรณีวิทยาสมัยใหม่52  ในหนังสือ มิวเซียม ที่ตีพิมพ์ใน ค.ศ.1877 และ 

ค.ศ.1888 ก็มักตีพิมพ์เรื่องราวเกี่ยวกับธรณีวิทยา สูติศาสตร์ และกฎธรรมชาติอยู่เป็นประจ�ำ

สม�่ำเสมอ53  พระยาภาสกรวงศ์เขียนความเรียงขนาดสั้นเกี่ยวกับความหมายของวิทยาศาสตร์

ลงใน วชิรญาณ ฉบับแรก54 กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ ทรงนิพนธ์ความเรียงเรื่องสรีรวิทยา

ขั้นพื้นฐาน55 เป็นต้น  ดังนั้นจึงคงไม่ห่างไกลความจริงนักหากจะกล่าวว่า สื่อสิ่งพิมพ์เหล่านี้

ล้วนให้ความส�ำคญักบัการตีพิมพ์บทความในประเดน็ทางวิทยาศาสตร เช่น วงจรชีวิตของต้นไม้ 

ภมูิศาสตรสมยัใหม่ กายภาพของมนษุย์56 ตลอดจนปรากฏการณ์ต่างๆ ทางธรรมชาติ เช่น การ

เปล่งแสงทางเคมี การเรืองแสงทางชีวภาพ และสัตว์แปลกต่างๆ ซึ่งไม่เป็นที่รู้จักและได้กลาย

มาเป็นวัตถุที่ควรค่าแก่การสังเกตและรายงานต่อผู้แสวงหาความรู้ทั้งหลาย57 

	ในด้านของศาสนา โดยเฉพาะในคณะสงฆ์ฝ่ายธรรมยุติซึ่งมีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับ

ราชส�ำนักสยามและยังกลายเป็นระบบคณะสงฆ์ของรัฐนั้นก็หันมาให้ความสนใจหลักๆ อยู่กับ

เหตุผลและพระคัมภีร์  หลักค�ำสอนทางพุทธศาสนาจึงถูกน�ำมาตีพิมพ์ด้วยอักษรไทยเป็นครั้ง

แรกส�ำหรับน�ำมาใช้ศกึษาและแปลความรในพทุธศาสนา โดยอกัษรไทยเหล่านี้ได้เริ่มเข้ามาแทน

ตวัอกัขระขอมที่คดัด้วยลายมอืในแบบจารีตซึง่ยากต่อการเข้าถงึส�ำหรบัคนทัว่ไป  ส่วนเรือ่งเล่า

และชาดกในพุทธศาสนากเ็ริ่มได้ถกูพจิารณาว่าเป็นนิทานสอนใจเพือ่เป็นบทเรียนทางศลีธรรม58  

	เมื่่�อถึึงช่่วงปลายคริิสต์์ศตวรรษท่ี่� 19 ปััญญาชนและชนชั้้�นนำำ�สยามก็็เร่ิ่�มตกผลึึก

ในการจัดวางความสัมพันธ์์ระหว่่างความรู้้�ในพุุทธศาสนากัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์สมัยใหม่่  

ดัังจะเห็็นได้้จากกรณีีท่ี่�คณะธรรมยุติิกนิิกายแห่่งสำำ�นักวัดบวรนิิเวศน์์ได้้ร่่วมกัันผลัักดันให้้ 

ก่่อตั้้�งมหามกุฏราชวิิทยาลััยขึ้้�น มีีเป้้าหมายเพื่่�อแปลคััมภีีร์พระไตรปิฎกและบรรดา “ศาสโน

วาท” ต่่างๆ ออกเป็็นภาษาไทย และตีีพิิมพ์เผยแพร่่ให้้สาธารณชนเข้้าถึึงได้้ผ่่านวารสาร ธรรม

จัักษุุ ซ่ึ่�งเร่ิ่�มตีีพิิมพ์ออกมาเป็็นครั้้�งแรกเมื่่�อเดืือนตุุลาคม ร.ศ.133 (พ.ศ.2436)  ในการนี้้�  

กรมหมื่่�นวชิิรญาณวโรรสได้้ทรงเลืือกแปล “กาลามสููตร” เป็็นพระสููตรแรกสำำ�หรัับการตีีพิิมพ์

พร้้อมคำำ�อธิิบายของพระองค์์ในวารสาร ธรรมจัักษุุ ฉบัับแรกสุด59 ก่่อนท่ี่�ในเวลาต่่อมา “กาลาม

สููตร” จะกลายเป็็นแหล่่งอ้้างอิิงสำำ�คัญสำำ�หรัับใช้้ในการยืนยัันถึึงการมีีหลัักการร่่วมกัันระหว่่าง

พุุทธศาสนากัับวิิทยาศาสตร์สมัยใหม่่ในเรื่่�องการใช้้เหตุุผลและการสามารถพิิสูจน์์ทดลองได้้ 

จริิงในเชิิงประจัักษ์ตามหลัักการทางวิิทยาศาสตร์

	เมื่อถึงช่วงเวลาที่สุกงอม ความสนใจของปัญญาชนสยามร่นนั้นในการสืบค้นทาง

วิทยาศาสตร์ก็ได้น�ำพาพวกเขากลับไปพบกับพุทธศาสนาอีกครั้ง ดังปรากฏให้เห็นอยู่ในความ

เรียงเร่ือง “Buddhism as Exists in Siam” ของพระองค์เจ้าจันทรทตจุฑาธาร ซึ่งมีผู้แทน

อ่านน�ำเสนอให้ ณ การประชุมสภาศาสนาโลก ณ เมืองชิคาโกเมื่อ ค.ศ.1893  โดยพระองค์

ได้ประกาศว่าจารีตประเพณีของศาสนาพุทธในสยามนั้นสอนว่าทุกสรรพสิ่งมาจากธรรมะอัน

หมายถึง “แก่นแท้ของธรรมชาติ” (essence of nature)  ทั้งนี้ ธรรมะประกอบด้วยแก่นสาร

สองประการ คือ วัตถุ (รูป) และจิต (นาม) โดยวัตถุเป็นภาพแทนของ “โลกและสิ่งที่ในด�ำรง

อยู่ทางกายภาพ” ขณะที่จิตเป็นภาพแทนของ “จิตวิญญาณของมนุษย์”  ธรรมะเป็นภาพแทน
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ของปรากฏการณ์สามประการของจักรวาลที่ด�ำรงอยู่เหมือนกันในทุกสรรพสิ่ง อนัเป็นการบรรลุ

ผลของการวิวัฒนาการอย่างไม่รู้จักจบสิ้น ทั้งนี้ปรากฏการณ์ของจักรวาลนั้นย่อมแตกต่างกัน

ไปตามระดับชั้นของวิวัฒนาการ  ความแตกต่างกันระหว่างสิ่งต่างๆ ในทางวัตถุนั้นย่อมขึ้นอยู่

กับระดับชั้นแห่งวิวัฒนาการอันด�ำรงอยู่ภายในตัววัตถุสิ่งนั้นเอง และความแตกต่างระหว่างจิต

วิญญาณทัง้ปวงกย็่อมตัง้อยูบ่นระดบัชัน้ของเจตจ�ำนงค์ อนัย่อมเป็นววิฒันาการของจิตวิญญาณ

ด้วยเช่นกัน  กล่าวโดยย่อ คือ ทุกสิ่งสูญสลายได้ในธรรมชาติ รวมทั้งจะถูกท�ำลายและถูกสร้าง

ขึ้นใหม่ครั้งแล้วครั้งเล่าอย่างต่อเนื่องกันไปโดยวิวัฒนาการอย่างไม่มีอันสิ้นสุด60 

การเดิินทางของวิิทยาศาสตร์ในสังคมไทย
	คงน่่าจะกล่่าวได้้ว่่า แนวคิิดท่ี่�เรีียกว่่าวิิวัฒนาการซ่ึ่�งพระองค์์เจ้้าจัันทรทัตฯ ทรงอ้้าง

ถึึงในท้้ายบทท่ี่�แล้้วนั้้�น คืือ ทฤษฎีีวิิวัฒนาการของชาร์์ล ดาร์์วิิน ดัังท่ี่�มีีหลัักฐานปรากฏให้้เห็็น

ว่่า ปััญญาชนสยามได้้เข้้าถึึงงานเขีียนชิ้้�นสำำ�คัญเล่่มนี้้�หลัังจากถูกตีีพิิมพ์ออกมาได้้ไม่่นานเมื่่�อ  

ค.ศ.1859  ดัังท่ี่�บรรดาหนัังสืือของหอพระสมุดวชิิรญาณซ่ึ่�งเก็็บรวบรวมโดยชาร์์ลส์์ ส. สไวสตรุป

(Chas. S. Sveistrup) เมื่่�อ ค.ศ.189261 มีีรายการของหนัังสืือเรื่่�อง The Origin of Species 

ฉบัับท่ี่�พิิมพ์ครั้้�งท่ี่� 6 ของชาร์์ลส์์ ดาร์์วิิน (Charles Darwin) โดยเป็็นฉบัับแก้้ไขเพ่ิ่�มเติิมและ

ปรับปรุงใหม่่ใน ค.ศ.1872 และนำำ�มาตีีพิิมพ์ซ้ำำ��ใน ค.ศ.1882  ทั้้�งนี้้�บัันทึึกชิ้้�นแรกๆ ท่ี่�สััมพันธ์์

กัับทฤษฎีีวิิวัฒนาการของดาร์์วิินท่ี่�ผู้้�เขีียนสามารถติิดตามร่่องรอยได้้บ้้าง คืือ ความเรีียงขนาดสั้้�น

เก่ี่�ยวกัับเชื้้�อชาติิต่่างๆ ของมนุษุย์์ ซ่ึ่�งประพันัธ์์โดยพระองค์เ์จ้้าโสณบัณัฑิิต ตีีพิิมพ์อยู่่�ในหนังัสืือ 

วชิิรญาณวิิเศษ เมื่่�อ ค.ศ.1886  โดยพระองค์์ได้้ทรงนิิพนธ์์ว่่าขณะท่ี่�ผู้้�รู้้�จำำ�นวนหนึ่่�งเสนอว่่าเผ่่า

พัันธุ์์�มนุษย์์ทั้้�งหมดมีีต้้นกำำ�เนิิดร่่วมกัันและมาจากพ่่อแม่่เดีียวกััน  ผู้้�รู้้�อีีกจำำ�นวนหนึ่่�งกลับเชื่่�อว่่า

มนุษย์์ได้้วิิวัฒนาการมาจากสัตว์ชนิิดหนึ่่�งท่ี่�คล้้ายกัับวานรไม่่มีีหางแต่่ไม่่ใช่่ลิิง  โดยวานรไร้้หาง

เหล่่านั้้�นเป็็นบรรพบุุรุุษยุุคดึึกดำำ�บรรพ์์ของมนุุษยชาติิและได้้ค่่อยๆ วิิวัฒนาการเรื่่�อยมาทั้้�งใน

ด้้านกายภาพและจิิตใจจนกระทั่่�งมีีรูปร่่างแบบมนุษย์์  หลัังจากนั้้�น พวกเขาก็็พััฒนาก้้าวหน้้า

มาจนกลายเป็็นมนุุษย์์เหมืือนเช่่นทุุกวันนี้้�62  ส่่วนในอีีกบทความหนึ่่�งเกี่่�ยวกัับวิิวัฒนาการของ

ธรรมชาติิ พระองค์์เจ้้าปฤษฎางค์์ทรงใช้้มุมมองเชิิงเปรีียบเทีียบในการนำำ�เสนอวิิวัฒนาการทาง

สัังคมของมนุษย์์ในสัังคมต่่างๆ ดัังเช่่น ทรงชี้้�ให้้เห็็นถึึงความแตกต่่างกัันอย่่างมากระหว่่างชาว

ป่่าท่ี่�เป็็นคนพื้้�นเมืืองผมหยิิกและยัังคงกิินเนื้้�อมนุษย์์กัับชาวอัังกฤษและชาวสยามผู้้�มีีอารยะ63 

	นอกจากนี้้� เศรษฐกิิจและการค้้าท่ี่�ขยายตัวอย่่างรวดเร็็วในช่่วงหลัังการทำำ�สนธิิสัญญา

เบาว์์ริิงเมื่่�อ ค.ศ.1855 ก็็ได้้ทำำ�ให้้การผลิิตเพื่่�อขายในตลาดได้้ขยายตัวออกไปอย่่างกว้้างขวาง 

และทำำ�ให้้เกิิดการเปลี่�ยนแปลงทางสัังคมอย่่างท่ี่�ไม่่เคยเป็็นมาก่่อน จนทำำ�ให้้ระบบความสัมพันธ์์

ทางสัังคมและระบบการปกครองแบบจารีีต ซ่ึ่�งผููกพันแน่่นแฟ้้นอยู่่�กัับการเกณฑ์์แรงงานไพร่่ใน

ระบบศัักดิินาและระบบทาสไม่่อาจทำำ�งานตามโครงสร้้างและหน้้าท่ี่�ตามจารีีตเดิิมได้้อีีก อัันนำำ�

ไปสู่่�การปฏิิรูประบบราชการในรััชสมัยของพระจุุลจอมเกล้้าฯ เพื่่�อรวบอำำ�นาจปกครองและผล

ประโยชน์ทางเศรษฐกิิจมาไว้้ท่ี่�ส่่วนกลาง64  ผลก็็คืือ การเกิิดระบบราชการแบบรวมศูนย์์ขนาด
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ใหญ่่ท่ี่�ต้้องอาศััยระบบเอกสารอันัซัับซ้้อนและผู้้�คนจำำ�นวนมากเข้้ามาทำำ�งานในภาคส่่วนต่่างๆ65  

นอกจากนี้้� การตัดสิินใจในเรื่่�องต่่างๆ ตั้้�งแต่่การคัดเลืือกผู้้�คนเข้้าทำำ�งานไปจนถึึงการตอบแทน

ความดีีความชอบในการทำำ�งานยัังต้้องยึึดหลัักเหตุุผลและใช้้ความรู้้�ความสามารถตาม “หลััก

วิิชา” เป็็นตััวกำำ�หนด (อย่่างน้้อยก็ตามหลัักการอันจะกลายเป็็นมููลเหตุุแห่่งความขัดแย้้งและ

การเปลี่�ยนแปลงทางการเมืืองในเวลาต่่อมา)66  การเปลี่�ยนแปลงต่่างๆ เหล่่านี้้� โดยเฉพาะการ

ปฏิิรูประบบราชการ จึึงมิิได้้เพีียงแต่่นำำ�เอาคนกลุ่่�มใหม่่เข้้ามาอยู่่�ในหน่่วยงานของระบบราชการ

เท่่านั้้�น แต่่คนเหล่่านี้้�ยัังเข้้ามาพร้้อมกัับความรู้้�แบบใหม่่จากระบบการศึกษาท่ี่�ยึึดตามแบบแผน

และเนื้้�อหาของโลกตะวัันตก รวมทั้้�งการมีีจิิตสำำ�นึกแบบก้้าวหน้้าท่ี่�มองว่่าการผลัักดันให้้เกิิด

ความเจริิญก้้าวหน้้าให้้กัับชาติิบ้้านเมืืองเป็็นภาระหน้้าท่ี่�ของผู้้�มีีการศึกษาทุุกคนร่่วมกััน67  

	ในท้ายที่สุด สิ่งที่การปฏิรูปน�ำมานั้นจึงมิเพียงแต่การเกิดขึ้นของหน่วยงานใหม่ๆ ที่

เกี่ยวข้องกับการบริหารจัดการและการปกครองรัฐกับสังคมที่ก�ำลังขยายตัวเปลี่ยนแปลงอย่าง

รวดเร็วเท่านั้น แต่ยังเกี่ยวโยงไปถึงหน่วยงานที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการแสวงหาความรู้ในเรื่อง

โลกธรรมชาติ ทั้งเพื่อส�ำหรับใช้ในการสร้างและควบคุมอ�ำนาจในการบริหารปกครอง และเพื่อ

มุง่น�ำเอาธรรมชาติมาใช้ประโยชน์ในทางเศรษฐกิจและการพาณิชย อนัจะท�ำให้รฐัมัง่คัง่รุง่เรอืง

ยิ่งขึน้ไป อย่างเช่นกรณีการก่อตัง้กรมแผนที่ขึน้ใน พ.ศ.2428 และกรมราชโลหกิจและภมูิวิทยา

ขึ้นใน พ.ศ.2434  แต่การศึกษาแผนตะวันตก ทั้งที่เกิดขึ้นจากการเดินทางไปร�่ำเรียนอยู่ในโลก

ตะวันตกโดยตรงและจากที่ได้รบจากระบบการศึกษาแผนใหม่ภายหลังการปฏิรป ก็ได้กระตุ้น

ความสนใจใคร่รในการสบเสาะค้นหาความจริงแห่งโลกธรรมชาติและดึงดูดใจให้ปญญาชนสยาม

จ�ำนวนหนึง่เข้าไปร่วมกบเครือข่ายการแสวงหาความก้าวหน้าในการค้นคว้าทางวิทยาศาสตรใน

ระดบันานาชาติ ซึง่ได้รวมศนูย์อยูใ่นสมาคมประวตัิศาสตรธรรมชาติแห่งสยาม (Natural History 

Society of Siam) ที่ได้รับการก่อตั้งขึ้นเมื่อวันที่ 4 กุมภาพันธ์ ค.ศ.1913  โดยที่ในปีแรกของ

การก่อตั้งสมาคมนั้นปรากฏรายนามสมาชิก 64 คน และมีคนไทยเป็นสมาชิกด้วย 1 คน คือ 

มจ.ทองฑีฆายุ ทองใหญ่  จากน้ันต่อมาในช่วง ค.ศ.1914-1924 จงึปรากฏปญญาชนและชนช้ัน

น�ำสยามอื่นๆ เข้าร่วมเป็นสมาชิกอีกจ�ำนวนหนึ่ง คือ กรมหลวงชุมพรเขตอุดมศักดิ์, มล.พงศ์ 

สนิทวงศ์, พระยาชลมารคพจิารณ์, มจ.สบืสุขสวสัดิ ์ศขุสวสัดิ, หลวงอนศุาสน์พณิชยการ (แฉล้ม 

คุปตารักษ์) และหลวงวินิจวนันดร (โต โกเมศ)68  

	ทั้งนี้ สมาคมประวัติศาสตร์ธรรมชาติแห่งสยามมิเพียงท�ำให้ความรู ้เกี่ยวกับ

ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามเข้าไปเป็นส่วนหนึ่งของการส�ำรวจและรายงานวิทยาศาสตร์

ของโลกเท่านั้น แต่ความรู้และการค้นพบด้านประวัติศาสตร์ธรรมชาติยังถูกแพร่หลายออกไป

ทัว่โลกผ่านวารสารและสิ่งพิมพ์ของสมาคมและผ่านการแลกเปลี่ยนข้อมูลกันในเครือข่ายของนกั

ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ ดังเช่นกรณีการส่งตัวอย่าง (specimen) ของพรรณไม้และสัตว์ไปยัง

เกบ็รวบรวมไว้ทัง้เพือ่การศกึษา จดัจ�ำแนกประเภทในอนกุรมวธิาน และการตัง้ชือ่ ณ ศนูย์กลาง

ของจักรวรรดิต่างๆ เช่น ดร.มัลคอม สมิท (Malcom A. Smith) ได้จัดส่งตัวอย่างสัตว์เลื้อย

คลานประเภทต่างๆ ไปให้กับพิพิธภัณฑ์บริติชมิวเซียม แผนกประวัติศาสตร์ธรรมชาติ69  โดยที่
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ศนูย์กลางของจกัรวรรดิเหล่านัน้เองก็ก�ำลงัแข่งขนักันแสดงความยิ่งใหญ่ผ่านความก้าวหน้าทาง

วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และสินค้าในงานแสดงสินค้าขนาดใหญ่70  

	การเขา้ร่วมกับสมาคมประวัติศาสตรธรรมชาติแหง่สยามจงึน�ำไปสู่การแตกปะทุทาง

ความรู้ครั้งใหญ่ในหมู่ปัญญาชนและชนชั้นน�ำสยาม ดังจะเห็นได้จากกรณีที่กรมหลวงชุมพร 

เขตอุุดมศัักดิ์์�ฯ ได้้รับคััดเลืือกเป็็นสมาชิิกและทรงได้้จััดแสดงเห็็ดราชนิิดต่่างๆ กว่่า 50 

ตััวอย่่างท่ี่�มาจากภูมิิภาคต่่างๆ ของสยามในวาระการประชุุมใหญ่่สามััญครั้้�งท่ี่�สองท่ี่�สำำ�นักงาน

หนัังสืือพิิมพ์ Bangkok Times เมื่่�อวัันท่ี่� 16 สิิงหาคม ค.ศ.191671  รวมถึงการตีีพิิมพ์บทความ

โดยปัญญาชนและชนชั้้�นนำำ�สยามอยู่่�จำำ�นวนหนึ่่�ง72  โดยผู้้�ท่ี่�มิิได้้อยู่่�ในระบบราชการและมีีส่่วน

ร่่วมอย่่างแข็็งขัันในกิิจกรรมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสมาคมฯ และมีีบทบาทโดดเด่่นในการ

แสวงหาความรู้้�อยู่่�ในวารสารสมาคมฯ คืือ “Nai Siah” หรืือนาย ไว. เซี๊๊�ยะ (วิิสิิถ ลิ้้�มประสููตร)  

ผู้้�ได้้ชื่่�อว่่า “local taxidermist” โดยเคยเป็็นผู้้�เก็็บตััวอย่่างสััตว์ให้้กัับ ดร.สมิิท และยัังได้้เคยแสดง

ตััวอย่่างสััตว์ทั้้�งท่ี่�เป็็นตััวเป็็นๆ และสััตว์สตัฟฟ์์อยู่่�หลายครั้้�งในช่่วงทศวรรษ 193073 

	นอกจากนี้ การจัดตงระบบการศึกษาแผนใหม่ขึ้นในกระทรวงธรรมการในช่วงแห่ง

การปฏิรปูได้น�ำไปสู่การจดัท�ำต�ำราความรู้ด้านวิทยาศาสตรเบือ้งต้นในระดบัโรงเรียน และท�ำให้

การเรียนรู้ด้านวิทยาศาสตร์ในสาขาต่างๆ เริ่มต้นขึ้นอย่างเป็นทางการ ไม่ว่าจะเป็นในเรื่องเคมี 

ชีววิทยา ภูมิศาสตร์ ภูมิอากาศ และสัตวศาสตร์ เป็นต้น  ทั้งนี้ ยังมิพักต้องกล่าวถึงการผลัก

ดนัให้มีวารสารที่มุง่ผลิตและเผยแพร่ความรู้ด้านวิทยาศาสตรขึน้มาของหน่วยงานบางแห่งที่เหน็

ว่าภารกิจของตนจ�ำเป็นต้องอาศัยทรพัยากรบคุคลที่มีความรู้ทางด้านวิทยาศาสตรสมยัใหม่ ดงั

กรณีการจัดท�ำวารสาร ยุทธโกษ เมื่อ พ.ศ.2435  วารสาร เสนาศึกษา เมื่อ พ.ศ.2458 และ

วารสาร นาวิกศาสตร ์เมื่อ พ.ศ.2460 ตลอดจนวารสาร จดหมายเหตุทางแพทย์ฯ เป็นต้น

	ยิ่�งไปกว่่านั้้�น เมื่่�อรััฐบาลสยามตัดสิินใจก่่อตั้้�งจุุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััยขึ้้�นใน พ.ศ

.2459 และจััดตั้้�งคณะอัักษรศาสตร์และวิิทยาศาสตร์ขึ้้�นในปีีถััดมาเมื่่�อ พ.ศ.2460  การเรีียน

รู้้�เก่ี่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์ในระดัับพื้้�นฐานในสาขาวิิชาต่่างๆ อย่่างจริิงจัังจึึงได้้เร่ิ่�มต้้นขึ้้�น  รวมทั้้�ง

การส่่งคนไปเรีียนต่่อในสาขาพื้้�นฐานทางวิิทยาศาสตร์ต่่างๆ เพื่่�อให้้กลับมาเป็็นอาจารย์ของ

จุุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััยทั้้�งภายใต้้การสนับสนุนของมููลนิิธิิร็อคกี้้�เฟลเลอร์์ ทุุนวิิทยาศาสตร์

แห่่งแพทย์ หรืือทุุนของกระทรวงศึึกษาธิิการเองก็็เร่ิ่�มปรากฏขึ้้�นให้้เห็็นมากยิ่�งขึ้้�นในสัังคมไทย  

การผลัักดันให้้จัดส่่งคนไปเรีียนทางด้้านวิิทยาศาสตร์เพื่่�อกลับมาใช้้ในการพััฒนาประเทศอย่่าง

จริิงจัังในระดัับท่ี่�กว้้างขวางกว่่าการผลิิตอาจารย์แห่่งคณะอัักษรศาสตร์และทำำ�ให้้เกิิดการผลิิต

นัักวิิทยาศาสตร์ช์าวไทยในวงกว้้างนั้้�นก็็เกิิดขึ้้�นภายหลังัการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 

อัันเนื่่�องจากนโยบายของคณะราษฎรในด้้านการศึกษาและการพัฒนาประเทศให้้เจริิญก้้าวหน้้า 

เพื่่�อทำำ�ให้้ชีีวิิตความเป็็นอยู่่�ของประชาชนมีีความผาสุุกโดยทั่่�วกััน  อัันนำำ�ไปสู่่�การผลัักดันนโยบาย

ทุุนนิิยมโดยรัฐเพื่่�อให้้เศรษฐกิิจและอุุตสาหกรรมเป็็นของคนไทย และนโยบายสนัับสนุนให้้มีี

การนำำ�ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์มาใช้้ในการพััฒนาเศรษฐกิิจและอุุตสาหกรรมของประเทศ อัันนำำ�

ไปสู่่�การจัดตั้้�งราชบัณฑิิตยสภา สาขาวิิทยาศาสตร์ ขึ้้�นใน พ.ศ.2476 (ปฏิิทิินเก่่า) ตลอดจน 
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การส่่งคนไปเรีียนต่่อในด้้านวิิทยาศาสตร์โดยเฉพาะในเรื่่�องเหมืืองแร่่ เพื่่�อให้้กรมโลหกิิจ  แผนก

สํํารวจและธรณีีวิิทยา (ในขณะนั้้�น) ทำำ�หน้้าท่ี่�สำำ�รวจแหล่่งแร่่ด้้วยตนเอง และส่่งเสริิมให้้การทำำ�

เหมืืองแร่่เป็็นกิิจการของคนไทยเอง (มากกว่่าเป็็นแค่่หน่่วยงานออกสััมปทานบััตรให้้แก่่บริิษัท

ต่่างชาติิ) รวมทั้้�งการส่่งเสริิมและสนับสนุนให้้คนไทยสามารถผลิิตสิินค้้าอุุตสาหกรรมประเภท

ท่ี่�จำำ�เป็็นต้้องใช้้ความรู้้�ด้้านเคมีีและสารสังเคราะห์์ 

	กระนั้น การจัดตั้งสมาคมวิทยาศาสตร์แห่งประเทศไทยขึ้นในคณะวิทยาศาสตร์แห่ง

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเมื่อ พ.ศ.2490 นั้นเปรียบเสมือน “the invisible college” ในการ

ผลักดนให้วิทยาศาสตร์กลายเป็นวิชาชีพในช่วงสงครามเย็นภายหลังการสิ้นสุดสงครามโลก

ครั้งที่สองผ่านการเผยแพร่ความคิดว่าด้วยความส�ำคัญของนักวิทยาศาสตร์และการวิจัย เช่น 

การเรียกร้องให้มีการก่อต้ังสภาวิจัยแห่งชาติ การใหค้วามส�ำคัญกบอาชีพนกัวิทยาศาสตร์ว่ามี

คณุค่าเทียบเท่าแพทยหรือวศิวกร การด�ำเนนิโครงการทางด้านปรีชาญาณทางวิทยาศาสตรเพือ่

มอบทุนการศึกษาให้เด็กไทยศึกษาต่อทางด้านวิทยาศาสตร์ในระดับอุดมศึกษา74 

	เมื่่�อถึึงช่่วงทศวรรษ 2490 เป็็นต้้นมา การขยายตัวของความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์นั้้�นก็็

เร่ิ่�มมิิได้้จำำ�กััดอยู่่�แต่่ในแวดวงของนัักศึกษาและอาจารย์มหาวิิทยาลััยอีีกต่่อไป  แต่่จิินตนาการ

เก่ี่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์และโลกอนาคตอันเป็็นภาพจิินตนาการถึงดอกผลแห่่งวิิทยาศาสตร์ก็็เร่ิ่�ม

ผลิิบานอยู่่�ในแวดวงวรรณกรรมไทย ดัังจะเห็็นได้้จากการปรากฏขึ้้�นนิิตยสารนิิยายวิิทยาศาสตร์

ภายใต้้การนำำ�ของจัันตรีี ศิิริิบุญรอด ผู้้�ท่ี่�มีีชื่่�อว่่า “บิิดาของนิิยายวิิทยาศาสตร์ไทย”

มรดกตกทอดของพุุทธศาสนาแบบวิิทยาศาสตร์ 

ในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 20

	การวิิวาทะกัันระหว่่างปััญญาชนและชนชั้้�นนำำ�สยามกัับมิิชชันนารีีนิิกายโปรเตสแตนต์์

ในราวกลางคริิสต์ศตวรรษท่ี่� 19 นั้้�นไม่่เพีียงแต่่แสดงให้้เห็็นถึึงการมาบรรจบปะทะกัันระหว่่าง

ญาณวิิทยาสองแบบต่่อประเด็น็เรื่่�องวิิวรณ์และความก้้าวหน้้า  แต่่ยังเรีียกร้้องให้้ปัญญาชนสยาม

ต้้องพิิจารณาและปรับแนวคิิดเรื่่�องความหมายเก่ี่�ยวกัับความรู้้�และศาสนาของตนครั้้�งสำำ�คัญ  ผล

ก็็คืือ ขณะท่ี่�ข้้อเสนอของโปรเตสแตนต์์ท่ี่�ผนึึกเอาวาทกรรมสองแบบคือืการได้้รับัการไถ่่บาปกลับั

ไปอยู่่�กัับพระเจ้้าและความเจริิญก้้าวหน้้าบนเส้้นทางอารยธรรมไปสู่่�ภาวะความเป็็นสมัยัใหม่่แบบ

ตะวัันตก สำำ�หรัับปััญญาชนสยามแล้้ว นอกจากพุทธศาสนาแบบท่ี่�ยึึดถืือปฏิิบัติิกัันมาในสยาม

จะกลับสููงส่่งย่ิ่�งกว่่าแล้้ว ยัังล้ำำ��หน้้ากว่่ามากในการทำำ�ความเข้้าใจกฎเกณฑ์์ธรรมชาติิ  กล่่าวอีีก

อย่่างหนึ่่�งก็็คืือ แนวคิิดแบบพุุทธศาสนานั้้�นมีีความเป็็นวิิทยาศาสตร์์และสอดคล้้องเข้้ากัันเป็็น

อย่่างดีีกัับทฤษฎีีวิิวัฒนาการ

	ท่าทีและจุดยนที่ว่าพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์มีหลักการเดียวกันนี้จะยิ่งปรากฏให้

เหน็อย่างชัดเจนยิ่งขึน้จนกลายเป็นเร่ืองธรรมดาสามัญในวิธคีิดของปัญญาชนและชนช้ันน�ำสยาม

โดยทัว่ไปตัง้แต่ในช่วงต้นคริสตศตวรรษที่ 20 ดงัปรากฏให้เหน็อยูใ่นปาฐกถาเรือ่ง “ศาสนา” ของ

พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระนราธิปประพนัธ์พงศ์ ณ สามคัคยาจารยสโมสรต่อหน้าพระพกัตร
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ของพระบาทสมเด็จฯ พระปกเกล้าฯ และพระราชินีเมือ่วนัที่ 19 สิงหาคม พ.ศ.2470  กล่าวคอื 

หลงัจากที่กรมพระนราธิปฯ ได้ทรงค้นคว้างานเขียนด้านศาสนาทัง้ในโลกตะวนัตกและในสงัคม

ไทยจ�ำนวนหนึง่ ดงัที่ได้ทรงอ้างถึงงานของโลส์ ดิคกินสัน (น่าจะหมายถง Goldsworthy Lowes 

Dickinson, ค.ศ.1862-1932)  เบอร์นาด ชอว์ (George Bernard Shaw, ค.ศ.1856-1950) 

ตลอดจนพระจอมเกล้าฯ และกรมหมื่นวชิรญาณวโรรส  กรมพระนราธิปฯ ทรงมีความเห็นว่า 

“พทุธศาสนธรรมแปลกกว่าทุกศาสนนยั ตรงกันข้ามกบศาสนาช้ันโบราณ”  กล่าวคอื แม้จะเกิด

อุบัติขึ้นมาตั้งแต่สมัยโบราณกาล แต่ “กลับผันมาร่วมนัยกับพิชชา [วิชา] ชั้นใหม่ที่เรียกว่าไซยัน

ติฟิก [scientific] หรือวิทยาศาสตร์”75 

	การยืนหยััดในจุุดยืนเช่่นนี้้�จะย่ิ่�งหนัักแน่่นย่ิ่�งขึ้้�นไปอีีกในปััญญาชนสยามรุ่่�นต่่อๆ มา

 โดยเฉพาะในเหล่่าคนรุ่่�นเยาว์์ท่ี่�เดิินทางไปศึกษาต่่อในโลกตะวัันตกในราวต้้นคริิสต์ศตวรรษ

ท่ี่� 20 และได้้ทำำ�ความรู้้�จัักกัับงานศึึกษาพุุทธศาสนาของนัักบูรพาคดีีศึกษาอย่่างเช่่น ท.ว. ไรส์

 เดวิิดส์ (T.W. Rhys Davids), แม็็ก มููลเล่่อร์์ (Max Müller) และมอนิิเยร์ มอนิิเย่่ร์-วิิลเล่ี่�ยม

 (Monier Monier-Williams)  ทั้้�งนี้้� บุุคคลผู้้�โดดเด่่นท่ี่�สุุดท่ี่�มีีแนวคิิดลักษณะนี้้�ในบรรดาปััญญา

ชนสยามรุ่่�นนี้้� คืือ สมัคร บุุราวาศ ผู้้�จบวิิศวกรรมศาสตร์ระดัับเกีียรติินิิยมจากราชวิิทยาเหมืือง

แร่่ มหาวิิทยาลััยลอนดอน  สมัครมิิเพีียงสนใจแต่่ความรู้้�เช่ี่�ยวชาญด้้านธรณีีวิิทยาเท่่านั้้�น แต่่มีี

เอตทััคคะอย่่างสููงในการเขีียนหนัังสืือท่ี่�เห็็นว่่าเป็็นประโยชน์์ต่่อการพััฒนาสัังคมไทย  โดยใน  

ค.ศ.1935 ขณะท่ี่�กำำ�ลังเรีียนหนัังสืืออยู่่�ในอัังกฤษนั้้�น สมัครได้้เร่ิ่�มเขีียนความเรีียงด้้านพุุทธ

ศาสนากัับความเป็็นวิิทยาศาสตร์ และส่่งมาให้้ผู้้�เป็็นบิิดาตีีพิิมพ์เผยแพร่่แก่่ผู้้�สนใจ  ทั้้�งนี้้� หนึ่่�งใน

บรรดางานเขีียนท่ี่�ล้้วนแต่่ยังได้้รับความนิิยมและตีีพิิมพ์ซ้ำำ��อยู่่�เรื่่�อยมาในสัังคมไทยจนถึึงปััจจุุบััน

คืืองานเขีียนเก่ี่�ยวกัับพุุทธปรัชญาแบบอธิิบายด้้วยมุมมองทางด้้านวิิทยาศาสตร์76  ส่่วนบุุคคล

อีีกท่่านหนึ่่�งในรุ่่�นนี้้�ท่ี่�หัันมาสนใจอธิิบายพุทธศาสนาด้้วยกรอบคิิดแบบวิิทยาศาสตร์ คืือ ยง  

ฮุุนตระกููล ซ่ึ่�งจบปริิญญาตรีีด้้านวิิทยาศาสตร์บััณฑิิตมาเช่่นกััน  โดยใน ค.ศ.1953 ยงได้้ตีีพิิมพ์

ความเรีียงภาษาอัังกฤษเรื่่�อง “Buddha Dhamma and Science” สำำ�หรัับเผยแพร่่ในจุุลสาร

สำำ�หรัับแจกในโอกาสวันวิิสาขะของพุุทธสมาคมแห่่งประเทศไทย โดยมุ่่�งหมายจะส่่งไปเผยแพร่่

ตามพุทธสมาคมในต่่างประเทศ  ในเวลาต่่อมาความเรีียงชิ้้�นนี้้�ได้้รับการแปลและพิิมพ์เผยแพร่่

ในฐานะหนัังสืืออนุุสรณ์งานศพเล่่มหนึ่่�งเมื่่�อ พ.ศ.2497 และยัังได้้รับการตีีพิิมพ์ต่่อมาอีีกหลาย

ครั้้�งในวาระเช่่นเดีียวกัันนี้้�  ทั้้�งนี้้� นอกจากอธิิบายแนวคิิดเรื่่�องความเป็็นเหตุุเป็็นต่่อกัันตามหลััก

ปฏิิจจสมุปบาทด้้วยกฎทางฟิิสิิกส์แล้้ว ยงยัังได้้เสนออีีกว่่า โดยแท้้จริิง กฎแห่่งธรรมะคืือมารดา

ของกฎแห่่งความเคลื่่�อนไหวของนิิวตััน (the mother of Newton’s Third Law of Motion)77   

	จุดยืนทางญาณวิทยาเช่นนี้จะได้รับการตอกย�้ำ ผลิตซ�้ำ และขยายความในราย

ละเอียดยิ่งขึ้นต่อมาในงานเขียนด้านพุทธศาสนาของสังคมไทย ไม่จะว่าจะโดยปัญญาชนใน

พุทธศาสนาหรือผู้สังเกตการณ์มือสมครเล่นก็ตาม  โดยผู้ที่ยืนตระหง่านอยู่ในท่ามกลางนัก

ปราชญ์และปัญญาชนไทยเหล่านี้ คือ พุทธทาสภิกขุ ซึ่งไม่มีใครปฏิเสธได้ว่าชีวิตและงานเขียน

ของท่านนั้นทรงอิทธิพลอย่างสูงต่อสังคมไทยในคริสต์ศตวรรษที่ 2078  โดยครั้งหนึ่ง พุทธทาส
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เคยให้สมัภาษณ์ว่าค�ำอธบิายเรือ่งพทุธศาสนาด้วยแนวคิดวิทยาศาสตรของสมคัร บรุาวาศนัน้ได้

สร้างแรงบนัดาลให้ตนเองน�ำหลกัการทางวิทยาศาสตรและการทดลองเชิงประจกัษ์มาใช้ในการ

อธบิายการตีความพทุธศาสนาของตน79  ข้อสงัเกตอนัน่าสนใจอย่างหนึง่ของพทุธทาสกค็อื ค�ำ

สอนของพระพุทธเจ้าเมื่อหลายศตวรรษมาแล้วนั้นมีความเป็นวิทยาศาสตร์  ทั้งนี้ นอกจากจะ

ใช้หลกัฐานจากหลักการที่ปรากฏอยูใ่นพระสตูร คอื “กาลามสตูร” อนัเป็นเทศนาที่พระพทุธเจ้า

ทรงยืนยันว่าความจริงย่อมไม่อาจเกิดขึ้นได้จนกว่าจะได้รับการยืนยันรับรองโดยประสบการณ์

ส่วนบุคคลแล้ว พุทธทาสยังน�ำเอาหลักค�ำสอนอีกอย่างหนึ่งของพระพุทธเจ้ามาตีความใหม่ใน

เรือ่งชาติภพนัน้แท้จริงคอืสภาวะและความทกุข์ ซึง่แท้จริงแล้วคอืสภาวะทางจิตที่เกิดขึน้จากกฎ

ของเหตุและผล หรืออิทปัปตยตา80  ความทกข์และการเกิดภพชาติในทัศนะของพทุธทาสจึงถูก

มองว่าเป็นผลสบืเนือ่งในทางจิตวิทยาในปัจจุบนัและในโลกนี้ที่มนษุย์สามารถสงัเกตเหน็เองได้

และท�ำให้ปรากฏข้ึนจริงได้ด้วยตน โดยไม่ได้เป็นเร่ืองที่เกี่ยวข้องกับชีวิตที่แล้วหรือชีวิตหน้าอย่าง

ที่มกัจะตีความกนัในพทุธศาสนาเถรวาทโดยทัว่ไป81  การตีความเรือ่งภพชาติโดยโยงไปถงึชีวิต

ที่แล้วกบัชีวิตหน้านัน้เป็นสิ่งที่ถกูน�ำเข้ามาในพทุธศาสนาในภายหลงัโดยพระพทุธโฆษาจารยที่

รบัเอาอิทธพิลความเชือ่ในลทัธฮินิดเูข้ามา82  ส�ำหรบัพทุธทาสแล้ว พทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร

จงึมีลกัษณะเหมือนกันในเร่ืองหลักการทางวิทยาศาสตร83  กล่าวอีกอย่างหนึง่ก็คอื พทุธศาสนา

เป็นศาสนาที่มีความเป็นวิทยาศาสตร์อยู่ภายในตัวเอง.
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ประวััั�ติิศาสตร์สาขาวิิชา





บทคััดย่่อ

	 ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม/ไทย สามารถแบ่่งออกได้้เป็็น 2 ยุคกว้้างๆ ได้้แก่่ ยุค 

เปล่ี่�ยนผ่่าน พ.ศ.2325–2435 และยุุคสมัยใหม่่ พ.ศ.2436–2535 ยุคแรก ความรู้้�เร่ื่�องพืืช

สััมพัันธ์์กัับความรู้้�ท่ี่�มาจากโลกทััศน์์ซ่ึ่�งได้้รับอิทธิิพลจากความคิิดความเช่ื่�อดั้้�งเดิิมในสัังคม และ

ความคิิดความเช่ื่�อตามคติิวััฒนธรรมตะวัันออก ผล จากความรู้้�ดัังกล่่าว คืื อ ทำ ำ�ให้้มีีการผสม

ผสานความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมกัับความรู้้�แบบใหม่่ในสัังคมไทยท่ี่�ไม่่ใช่่ความรู้้�แบบวิทยาศาสตร์์

และทำำ�ให้้การรับความรู้้�แบบวิทยาศาสตร์์จากตะวัันตกนั้้�นเป็็นไปได้้โดยง่่ายข้ึ้�นในยุุคต่่อมา  

ยุุคท่ี่�สอง คืือ ยุคสมัยใหม่่  ความรู้้�เร่ื่�องพืืชยัังคงสััมพัันธ์์กัับความรู้้�ในยุุคแรก แต่่วิิทยาศาสตร์์

และเทคโนโลยีีเริ่่�มเข้้ามาเก่ี่�ยวข้้องสััมพัันธ์์กัับความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมไทยอย่่างชััดเจน   

ผลที่�เกิิดข้ึ้�น ได้้แก่่ การช่ว่งชิิงพื้้�นท่ี่�ในการแสดงอำำ�นาจและความรู้้�ในหน่ว่ยงานต่่างๆ เกิิดความ

รู้้� หน่่วยงาน สมาคมใหม่่ๆ ด้้านพฤกษศาสตร์์ข้ึ้�นมากมาย แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็เกิิดกระแสต่อ

ต้้านความรู้้�ใหม่เ่หล่่านี้้�ด้้วย และยัังทำำ�ให้้เกิิดการเชื่่�อมโยงเครืือข่่ายทางสัังคมการเมืืองผ่่านความ

รู้้�และสถาบัันทางพฤกษศาสตร์์ระหว่่างท้้องถิ่่�นและระหว่่างประเทศ 	

คำำ�สำำ�คััญ: ความรู้้�เร่ื่�องพืืช, พรรณพฤกษา, อนุุกรมวิิธาน, สัังคมไทย, ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์

บทนำำ�
พฤกษศาสตร์์ (Botany) เป็็นสาขาวิิชาหน่ึ่�งของชีีววิิทยาซ่ึ่�งสนใจศึึกษาเก่ี่�ยวกัับพืืชและ

การเจริิญเติิบโตของพืืช มีีข อบเขตการศึึกษาท่ี่�กว้้างขวางครอบคลุุมตั้้�งแต่่พืืช ส าหร่่าย และเห็็ด

รา ศึึกษาทั้้�งในด้้านโครงสร้้าง การเจริิญเติิบโต การสืืบพันธุ์์� เมตาบอลิิซึึม (Metabolism) โรค

คุุณสมบััติิทางเคมีี  และความสััมพัันธ์์ทางวิิวััฒนาการระหว่่างกลุ่่�มต่่างๆ   การศึึกษาทางด้้าน

พฤกษศาสตร์์เริ่่�มต้้นจากความรู้้�ท่ี่�มีีสืืบต่อกัันมา จากการจำำ�แนกพืืชท่ี่�กิินได้้  พืืชสมุนไพรและ

พืืชมีีพิษ อั นเป็็นศาสตร์์ท่ี่�เก่่าแก่่สาขาหนึ่่�งของวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�เกิิดจากความสนใจในเรื่่�องพืืชของ

4

พรรณพฤกษา: ว่่าด้้วยความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม

ทิิวาพร ใจก้้อน
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ทิิวาพร ใจก้้อน

บรรพบุรุุษ1  ความรู้้�ด้้านพฤกษศาสตร์์ในโลกตะวัันตกมีีกำำ�เนิิดมาอย่่างยาวนาน ตั้้�งแต่่ในสมัย

กรีีก-โรมันราว 300 ปี ก่่อนคริิสต์ศัักราช จนกระทั่่�งในสัังคมสมััยใหม่่ของตะวัันตก คาโรลััส  

ลิินเนีียส  (Carolus Linnaeus, พ .ศ.2250-2321) ได้้อาศััยความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์สมัยใหม่่

แบ่่งกลุ่่�มพืืชและสััตว์์ท่ี่�เรีียกว่่าอนุุกรมวิิธาน (Taxonomy) เพ่ื่�อให้้ง่ายแก่่การศึึกษาสิ่่�งมีีชีีวิตซ่ึ่�งมีี

จำำ�นวนมากมายมหาศาล2  ความรู้้�เรื่่�องพฤกษศาสตร์จ์ากโลกตะวันัตกดัังกล่่าวข้้างต้้นได้้รับการ

เผยแพร่อ่ย่่างกว้้างขวาง ทำำ�ให้้คนทั่่�วไปเกิดิความเข้้าใจว่า่เป็็นความรู้้�ท่ี่�สัังคมไทยรับัมาจากตะวันั

ตก ทั้้�งรัับมาโดยตรงและผ่่านประเทศอาณานิิคมตะวัันตก อย่่างไรก็ตาม การศึึกษาในเบื้้�องต้้นพบ

ว่่า จีีนเป็็นอีีกชาติิหน่ึ่�งท่ี่�ชนชั้้�นนำำ�สยามรัับเอาความรู้้�ดัังกล่่าวมาใช้้ด้้วย แม้้จะไม่่ชััดเจนและไม่่อาจ

เทีียบเคีียงกัับความรู้้�ทางพฤกษศาสตร์์แบบตะวัันตกเพราะโลกทััศน์์ว่่าด้้วยเร่ื่�องพฤกษศาสตร์์

ของโลกตะวันัตกและโลกตะวันัออกในช่่วงแรกค่่อนข้้างแตกต่่างกััน3  อันสะท้้อนให้้เห็็นว่่าความ

รู้้�ทางพฤกษศาสตร์์ในสัังคมไทยอาจจะมีีที่�มาท่ี่�หลากหลายโดยไม่่ได้้มีีที่�มาจากความรู้้�ของตะวััน

ตกแต่่เพีียงทางเดีียว  อย่่างไรก็ตาม ความรู้้�เร่ื่�องพฤกษศาสตร์์ท่ี่�ไทยรัับมาจากตะวัันตกมีีความ

ชััดเจนในช่่วงสมัยรััชกาลที่� 5 ดังพบว่าใน พ.ศ.2436  ได้้เริ่่�มมีีการจัดพิมพ์์หนัังสืือรวบรวมตำำ�รา

เรีียนโดยขุุนวรพิทย์์พิิจารณ์ช่ื่�อว่่า รชดาภิิเษก ที่ �กรมศึึกษาธิิการจัดพิมพ์์ข้ึ้�นเม่ื่�อ พ .ศ.24374

	อย่่างไรก็็ตาม ก่ ่อนท่ี่�อิิทธิิพลความรู้้�เรื่่�องพฤกษศาสตร์์หรืือการศึึกษาเรื่่�องพืืช

พรรณต่่างๆ จากตะวัันตกจะเข้้ามามีีบทบาทสำำ�คัญ ในสัังคมไทยเองก็็มีีการอธิิบายเร่ื่�อง

พืืชพรรณต่่างๆ ภายใต้้กรอบแนวคิิดที่�หลากหลายมาก่่อนอยู่่�แล้้ว  ที่  �สำำ�คัญได้้แก่่ แนวคิิด

ทางศาสนา และแนวคิิดที่�เกิิดจากประสบการณ์์ของคนในสัังคม ในส่่วนของความคิิดทาง

ศาสนา เช่่น ในคััมภีีร์พระสุุตตัันตปิิฎกได้้ระบุุเอาไว้้ว่าความรู้้�เก่ี่�ยวกัับพืืชมีี  2 แบบด้้วย

กััน แบบแรกเป็็นความรู้้�เชิิงประสบการณ์์ท่ี่�กล่่าวถึึงสิ่่�งมีีชีีวิตและลัักษณะตามธรรมชาติิ

ของสิ่่�งมีีชีีวิต แบบที่�สองเป็็นความรู้้�ท่ี่�ตั้้�งอยู่่�บนพื้้�นฐานการตรััสรู้้�ของพระพุุทธเจ้้าโดยใช้้

ทิิพยจัักษุุเป็็นเคร่ื่�องมืือในการหยั่่�งรู้้�  ทั้้  �งนี้้�ความรู้้�แบบแรกพบในพีีชสููตร5   นอกจากนี้้�มีี

งานหรืือวรรณกรรมหลายชิ้้�นท่ี่�ได้้รับอิทธิิพลมาจากความรู้้�เชิิงประสบการณ์ในคััมภีีร์ทาง

พระพุุทธศาสนา เช่่น ใน หนัังสืือแสดงกิิจจานุุกิิจ พ .ศ.2410 แต่่งโดยเจ้้าพระยาทิิพากร

วงศ์์6 หรืือใน พรรณพฤกษากัับสััตวาภิิธาน พ .ศ.2427 เรีียบเรีียงโดยพระยาศรีีสุนทรโวหาร7  

	สำำ�หรัับงานเขีียนที่่�ได้้รับอิทธิิพลจากความรู้้�ท่ี่�ตั้้�งอยู่่�บนพื้้�นฐานการตรััสรู้้�ของ

พระพุุทธเจ้้าจะมีีลักษณะคำำ�อธิิบายคล้้ายเร่ื่�องเล่่าหรืือตำำ�นาน ส ะท้้อนออกมาอย่่างชััดเจนใน 

คััมภีีร์์ไตรภููมิิโลกวิินิิจฉยกถา เรีียบเรีียงข้ึ้�นเม่ื่�อ จ.ศ.1164 (พ.ศ.2345)8  โดยนอกจากการเกิิด

พืืชได้้รับการเน้้นว่่าเป็็นเร่ื่�องของ “กรรม” แล้้ว ใน คััมภีีร์์ไตรภููมิิโลกวิินิิจฉยกถา ยั งชี้้�ให้้เห็็น

ความสำำ�คัญของพืืชในฐานะท่ี่�เป็็นแหล่่งอาหารสำำ�คัญของมนุุษย์์และสััตว์์ด้้วย9  

	อย่่างไรก็็ตาม อิ ทธิิพลของแนวคิิดที่�เกิิดจากประสบการณ์์ของคนในสัังคม

ไทยหรืือกล่่าวอีีกนััยก็็คืือความรู้้� ท่ี่� เ กิิดจากภููมิิ ปััญญาที่่�ปรากฏในงานเขีียนก็็มีี เ ช่่น 

กัันได้้แก่่ กาพย์์ห่่อโคลงประพาสธารทองแดง  พระนิิพนธ์์ในเจ้้าฟ้้าธรรมธิิเบศไชยเชษฐ์์สุุริิยวงศ์์  

(เจ้้าฟ้้ากุ้้�ง) นิ พนธ์์ข้ึ้�นในช่่วง พ.ศ.2258-229810  ร  วมถึึงยัังปรากฏงานเขีียนท่ี่�มีีลักษณะเป็็น
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บัันทึึกของชาวต่่างชาติิท่ี่�เข้้ามายัังสยามตั้้�งแต่่สมัยอยุุธยาเป็็นต้้นมา โดยงานกลุ่่�มนี้้�อธิิบาย

ถึึงพืืชในลัักษณะงานแบบชาติิพัันธุ์์�วรรณนา (Ethnography) ด้้วยเหตุุนี้้�จึึงกล่่าวได้้ว่า ความ

รู้้�เร่ื่�องพฤกษศาสตร์์ในปััจจุุบัันมาจากการเลืือกรัับปรับใช้้โดยมีีการผสมผสานเอาความรู้้�ทาง

พฤกษศาสตร์์ ทั้้ �งแบบที่่�รัับมาจากตะวัันตกและแบบที่่�ปรากฏในความคิิดหรืือภููมิปััญญาของ

คนในสัังคมไทยเอง เช่่น การจัดตั้้�งองค์์การสวนพฤกษศาสตร์์ข้ึ้�นเม่ื่�อ พ.ศ. 2535 ก็ทำำ�ให้้ความ

รู้้�ทางพฤกษศาสตร์์มีีความหลากหลายและได้้รับความสนใจมากข้ึ้�น11 

	งานท่ี่�เก่ี่�ยวข้้องกัับประวััติิศาสตร์์พฤกษศาสตร์์ในสัังคมไทยส่่วนใหญ่่จะเป็็นงานวิิจััย

ทางด้า้นวิิทยาศาสตร์ห์รืือด้้านอื่่�นๆ ที่�ไม่่เก่ี่�ยวกัับการศึึกษาประวัติัิศาสตร์โ์ดยตรง และมักักล่่าว

ถึึงความเป็็นมาของการศึึกษาพฤกษศาสตร์์ในประเทศไทยโดยผิิวเผิินยัังไม่่ครอบคลุุมความ

เปล่ี่�ยนแปลง หรืือยัังไม่่ชี้้�ให้้เห็็นพััฒนาการในแต่ล่ะช่่วงเวลาและการอธิบิายผลกระทบที่่�เกิิดข้ึ้�น

อีีกทั้้�งยัังขาดการรวบรวมองค์์ความรู้้�เก่ี่�ยวกัับพฤกษศาสตร์์ท่ี่�หลากหลายในสัังคมไทย เช่่น งาน

ของชููศรีี ไตรสนธิิ และปริทััศน์์ ไตรสนธิิ เร่ื่�อง การศึึกษาพฤกษศาสตร์์พื้้�นบ้านในประเทศไทย

กรณีีศึึกษาในอำำ�เภอขุุนยวม จัังหวััดแม่่ฮ่่องสอน (พ.ศ.2552)12   เน้้นศึึกษาพืืชในท้้องถิ่่�นเพ่ื่�อ

ทำำ�ข้้อมููลพื้้�นฐานในการจัดการทรััพยากรธรรมชาติิ เก็็บรวบรวมตััวอย่่างพืืชท่ี่�ชาวกะเหร่ี่�ยง

ใช้้ประโยชน์์โดยภููมิิความรู้้�พื้้�นบ้้านที่่�น่่าสนใจ หรืืองานศึึกษาเรื่่�อง การสำำ�รวจต้้นไม้้ใหญ่่ทาง

ประวััติิศาสตร์์ส่่วนพระราชฐานชั้้�นใน พระราชนิิเวศน์มฤคทายวััน จัังหวััดเพชรบุุรีี ของพลกฤต 

กฤตโยภาส13  อันเป็็นการเก็็บข้้อมููล 4 ด้้าน ได้้แก่่ คุณลัักษณะทางพฤกษศาสตร์์ สุขภาวะของ

ต้้นไม้้  เง่ื่�อนไขและข้้อจำำ�กัดของตำำ�แหน่่งปลููก ความเสีียหายและข้้อบกพร่อง พร้้อมวััดระดัับค่า

การประเมิินความจำำ�เป็็นเร่่งด่่วนในความต้้องการบำำ�รุงรัักษาและการตัดแต่่งเพ่ื่�อสุุขภาวะท่ี่�ดีีของ

ต้้นไม้้ใหญ่่ทางประวััติิศาสตร์์ เป็็นต้้น 

	งานประวัติัิศาสตร์์ท่ี่�ศึึกษาเกี่่�ยวกัับประวัติัิศาสตร์์พฤกษศาสตร์ส่์่วนใหญ่่พบในงานของ

ต่่างประเทศ เช่่น งานท่ี่�มีีชื่�อว่่า The History and Functions of Botanic Gardens (1915) 

ของ Arthur W. Hill14 ร วมไปถึึง Botanic Gardens a Living History (2007) เขีียนโดย 

Elizabeth Barlow Rogers15 และ Nature’s Colony: Empire, Nation and Environment 

in the Singapore Botanic Gardens ของ Timothy P. Barnard16  งานเหล่่านี้้�จะเน้้นศึึกษา

เร่ื่�องพััฒนาการของสวนพฤกษศาสตร์์แต่่ก็็ได้้ให้้คำำ�อธิิบายถึึงความเป็็นมาของการศึึกษาด้้าน

พฤกษศาสตร์์ตั้้�งแต่่สมัยโบราณมาจนถึึงสมััยใหม่่ซ่ึ่�งเป็็นข้้อมููลสำำ�คัญเก่ี่�ยวกัับพัฒนาการของ

การศึึกษาพฤกษศาสตร์์ แต่่เน้้นศึึกษาในโลกตะวัันตกหรืือต่่างประเทศไม่่ได้้ศึึกษาประวััติิศาสตร์์

พฤกษศาสตร์์ในสัังคมไทย เช่่นเดีียวกัับงานท่ี่�ศึึกษาประวััติิศาสตร์์พฤกษศาสตร์์โดยเน้้นท่ี่�พืืช

สมุนไพร ได้้แก่่ Just the Tonic: A Natural History of Tonic Water ของ Kim Walker17 

และ Plants That Cure: A Natural History of the World’s Most Important Medicinal 

Plants ของ Elizabeth A. Dauncey และ Melanie-Jayne R. Howes18  เป็็นต้้น นอกจากนี้้�

ยัังมีีงานประวััติิศาสตร์์สิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�ได้้อธิิบายถึึงประวััติิศาสตร์์พฤกษศาสตร์์เอาไว้้บ้้าง โดยจะ

เป็็นการศึึกษาถึึงเร่ื่�องพืืชตั้้�งแต่่ยุุคโบราณและยุุคคริิสต์ศตวรรษท่ี่� 15 เป็็นต้้นมา เช่่น Traces 
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ทิิวาพร ใจก้้อน

on the Rhodian Shore19  เขีียนโดย Clarence J. Glacken ซ่ึ่�งบรรยายถึึงความสำำ�คัญของ

พืืชผ่่านการเกษตรกรรมซ่ึ่�งสััมพัันธ์์อยู่่�กับโลกทััศน์์ของคนในโลกตะวัันตก ทั้้ �งความเชื่่�อเร่ื่�อง

เทพเจ้้าในกรีีก-โรมัน ความคิิดของนัักปรัชญา ความเช่ื่�อเร่ื่�องพระเจ้้าสร้้างโลกท่ี่�ปรากฏในคััมภีีร์

ไบเบิิล  ตลอดจนความก้้าวหน้้าทางวิิทยาการและความคิิดแบบวิิทยาศาสตร์์ ที่ �ในท้้ายท่ี่�สุุดได้้

ทำำ�ให้้เกิิดความสนใจในการศึึกษาเร่ื่�องพืืชและการอนุุกรมวิิธานพืืชในโลกตะวัันตก   นอกจาก

นี้้�ยัังมีีงานเร่ื่�อง The Columbian Exchange เขีียนโดย Alfred W. Crosby, Jr.20   ซ่ึ่�งมีีข้้อ

เสนอสำำ�คัญคืือการค้้นพบโลกใหม่่ของโคลััมบััสได้้นำำ�ไปสู่่�การขนย้้ายพืืชระหว่่างทวีีปอื่่�น ทำ ำ�ให้้

หลายพื้้�นท่ี่�ได้้ปลููกพืืชชนิิดใหม่่ๆ และได้้รับผลกระทบจากพืืชชนิิดใหม่่จนทำำ�ให้้พืืชชนิิดเดิิม

ลดลงหรืือสููญพัันธุ์์�  ทว่่างานทั้้�งสองชิ้้�นนี้้�ก็็ไม่่ได้้เน้้นศึึกษาประวััติิศาสตร์์พฤกษศาสตร์์โดยตรง

เพีียงแต่่ยกเร่ื่�องพฤกษศาสตร์์มาเพ่ื่�ออธิิบายการเปล่ี่�ยนแปลงทางความคิิดของคนที่่�มีีต่อสิ่่�ง

แวดล้้อม และการเปล่ี่�ยนแปลงของระบบนิเวศ  ส่  วนงานท่ี่�ศึึกษาประวััติิศาสตร์์พฤกษศาสตร์์

ในสัังคมไทยโดยตรงนั้้�นยัังไม่่ปรากฏให้้เห็็นอย่่างชััดเจนแต่ท่่ี่�มีีการศึึกษาไว้้บางส่ว่น เช่่น พรรณ

พืืชในประวััติิศาสตร์์ไทย โดยสุุรีีย์ ภููมิ ภมร21   ซ่ึ่�งเน้้นศึึกษาประวััติิความเป็็นมาของพืืชแต่่ละ

ชนิิด  โดยศึึกษาถึึงถิ่่�นกำำ�เนิิด  การเข้้ามาในสัังคมไทย วั ฒนธรรมการกินการใช้้พืืชชนิิดต่างๆ  

รวมไปถึึงการปลููก คุณสมบััติิทางยา ชนิิดของพืืช และมีีลักษณะการบรรยายท่ี่�เน้้นความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์์/เกษตรศาสตร์์มากกว่่า ไม่่ได้้เน้้นการอธิิบายประเด็็นเร่ื่�องพืืชกัับการเปล่ี่�ยนแปลง

ทางสัังคม หรืือผลกระทบจากการเข้้ามาของพืืชท่ี่�มีีต่อสัังคมไทย หรืือวิิทยานิิพนธ์์เร่ื่�อง แนวคิิด

และความรู้้�เรื่่�องศััตรููพืืชในสังคมไทย พ.ศ.2435-2487 ข องทิิวาพร  ใจก้้อน22   ได้้อธิิบายถึึง

แนวคิิดและความรู้้�เรื่่�องศััตรููพืืชรวมทั้้�งพืืชในสัังคมไทยก่่อน พ .ศ.2435 ว่ ่ามีีความสััมพัันธ์์กัับ

ความคิิดความเช่ื่�อในทางพุุทธศาสนาและความคิิดความเช่ื่�อดั้้�งเดิิมตลอดจนบริบททางสัังคม

ในช่่วงเวลาดัังกล่่าว ทำ ำ�ให้้ปัญหาศััตรููพืืชไม่่มีีความสำำ�คัญมากนััก จนกระทั่่�งความคิิดดังกล่่าว

ได้้เปล่ี่�ยนแปลงไปในช่่วงหลััง พ.ศ.2435 เน่ื่�องจากบริบททางสัังคมท่ี่�เปล่ี่�ยนแปลงไป  อย่่างไร

ก็็ตาม งานชิ้้�นนี้้�ก็็ไม่่ได้้ศึึกษาเร่ื่�องความรู้้�ทางพฤกษศาสตร์์โดยตรง ยังขาดประเด็็นการศึึกษาท่ี่�

ครอบคลุมุเร่ื่�องพััฒนาการของการศึึกษาด้า้นพฤกษศาสตร์ใ์นแต่่ละช่ว่งเวลารวมไปถึึงการอธิบิาย

ถึึงสภาพบริิบทหรืือปััจจััยท่ี่�ทำำ�ให้้ความรู้้�ทางพฤกษศาสตร์์ในสัังคมไทยในแต่่ละช่่วงเวลาแตก

ต่่างกัันหรืือเปล่ี่�ยนแปลงไป รวมไปถึึงไม่่มีีคำำ�อธิิบายถึึงผลกระทบที่�เกิิดจากความเปล่ี่�ยนแปลง

ดัังกล่่าว และยัังไม่่มีีการรวบรวมองค์์ความรู้้�เก่ี่�ยวกัับพฤกษศาสตร์์ในสัังคมไทยท่ี่�หลากหลาย

และเป็็นระบบอีีกด้้วย

	จากท่ี่�กล่่าวมาข้้างต้้นจะเห็็นว่่าความรู้้�ด้้านพฤกษศาสตร์์ในสัังคมไทยมีีความหลาก

หลายแต่่ยัังขาดการศึึกษารวบรวมองค์์ความรู้้�อย่่างเป็็นระบบ  การศึึกษาพฤกษศาสตร์์ในเชิิง

ประวััติิศาสตร์์จะช่่วยให้้เกิิดความเข้้าใจด้้านประวััติิศาสตร์์ลึึกซึ้้�งยิ่่�งข้ึ้�น  เฉพาะอย่่างยิ่่�งการเปล่ี่�ยน

ผ่่านของความรู้้�ทางพฤกษศาสตร์์ในช่่วงต้้นรััตนโกสิินทร์์ ช่วงสมัยรััชกาลที่� 5 และช่่วง พ.ศ.2535 

งานชิ้้�นนี้้�ต้้องการศึึกษาว่่า 1) ความรู้้�เร่ื่�องพฤกษศาสตร์์ท่ี่�ปรากฏในเอกสารหลัักฐาน

ทางประวััติิศาสตร์์และการเผยแพร่ของสถาบัันทางพฤกษศาสตร์์ ตั้้ �งแต่่สมัยต้้นรััตนโกสิินทร์์
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จนถึึง พ.ศ.2535 เปล่ี่�ยนแปลงไปโดยสััมพัันธ์์กัับบริบทด้้านเศรษฐกิิจ สัังคมวััฒนธรรม การเมืือง

และสิ่่�งแวดล้้อมในสยาม/ไทย รวมไปถึึงบริบทสัังคมโลกหรืือไม่่ อย่่างไร 2) การเปล่ี่�ยนแปลง

ของความรู้้�เร่ื่�องพฤกษศาสตร์์ในสยาม/ไทย ส่งผลกระทบต่อกรอบความคิิดและการจัดการความ

รู้้�เร่ื่�องพฤกษศาสตร์์ในสยาม/ไทย อย่่างไร และผลกระทบดังกล่่าวส่่งผลต่อมาในทางเศรษฐกิิจ 

สัังคมวััฒนธรรม การเมืือง สิ่่�งแวดล้้อม หรืือไม่่ อย่่างไร โดยใช้้ระเบีียบวิธีีวิจััยหรืือกระบวนวิิธีี

การวิจััย (methodology) ของวิิธีีการวิจััยเชิิงประวััติิศาสตร์์ (Historical Approach) ในการศึึกษา

จากเอกสารชั้้�นต้้นและเอกสารชั้้�นรองท่ี่�เก่ี่�ยวข้้อง และนำำ�เสนอในรููปของการพรรณนาวิิเคราะห์์

(Analytical Description) ดังต่่อไปนี้้� 

ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสังคมสยามยุุคเปล่ี่�ยนผ่่าน พ.ศ.2325-2435 
	ความรู้้�เรื่่�องพืืชในสัังคมสยาม พ.ศ.2325-2435 เป็็นความรู้้�ท่ี่�มาจากโลกทัศัน์์ซ่ึ่�งได้้รับ

อิิทธิิพลจากความคิิดความเช่ื่�อดั้้�งเดิิมในสัังคม รวมทั้้�งเป็็นความคิิดความเช่ื่�อตามคติิวััฒนธรรม

ตะวัันออก เช่่น พุทธศาสนา พราหมณ์์-ฮิินดูู ผีี สิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์� ค่านิิยมต่่างๆ ฯลฯ นอกจากนี้้�ยัังมีี

ท่ี่�มาจากภููมิปัิัญญาท่ี่�สั่่�งสมต่่อๆ กันัมา ทำำ�ให้้ทราบประโยชน์ ์ความสำำ�คัญ หรืือสรรพคุณุของพืชื

แต่่ละชนิิด กระทั่่�งนำำ�มาสู่่�การปรับใช้้ในการดำำ�เนิินชีีวิตประจำำ�วันของผู้้�คน  ในช่่วงเวลานี้้�ความรู้้�

เร่ื่�องพืืชแบบวิทยาศาสตร์์ของตะวัันตกยัังไม่่มีีบทบาทและความสำำ�คัญในสัังคมสยาม ทว่่าความ

รู้้�เร่ื่�องพืืชในยุุคนี้้�เริ่่�มอธิิบายอย่่างเป็็นเหตุุเป็็นผลมากข้ึ้�นเม่ื่�อเทีียบกับยุคก่่อนหน้้านี้้� โดยเฉพาะ

อย่่างยิ่่�งตอนปลายของยุุคซ่ึ่�งเป็็นช่่วงเปล่ี่�ยนผ่่านเข้้าสู่่�ยุคสมัยใหม่่ของความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคม

สยาม ดั งนั้้�นในช่่วงต้้นรััตนโกสิินทร์์ถึึง พ .ศ.2435 จึึ งได้้จัดให้้เป็็นยุุคเปล่ี่�ยนผ่่านของความรู้้�

เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม ซ่ึ่�งปรากฏความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมปะปนไปกับความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบ

ใหม่่ในสัังคมสยามเองโดยยัังไม่่ได้้รับเอาความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบวิทยาศาสตร์์ของตะวัันตกมาปรับ

ใช้้  ความรู้้�ดัังกล่่าวเป็็นผลิตผลของความเปล่ี่�ยนแปลงทั้้�งภายในและภายนอกสัังคม และส่่งผล 

กระทบต่อผู้้�คนในสยาม ทั้้�งด้้านเศรษฐกิิจ สัังคม การเมืือง และสภาพแวดล้้อม โดยความรู้้�เร่ื่�อง

พืืชในสัังคมสยามในยุุคเปล่ี่�ยนผ่่านนี้้� จะได้้แบ่่งการอภิิปรายออกเป็็น 3 ประเด็็น ได้้แก่่ ความรู้้�

เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมในสัังคมสยาม (พ.ศ.2325-2435) ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบใหม่่ในสัังคมสยาม 

(พ.ศ.2408-2435) และผลกระทบ

ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมในสังคมสยาม (พ.ศ.2325-2435)

	ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมในสัังคมสยาม พ.ศ.2325-2435 เป็็นความรู้้�ท่ี่�มาจากโลก

ทััศน์์ซ่ึ่�งได้้รับอิทธิิพลจากความคิดิความเชื่่�อดั้้�งเดิิมในสัังคม รวมทั้้�งเป็็นความคิิดความเช่ื่�อตามคติิ

วััฒนธรรมตะวัันออก ซ่ึ่�งมีีลักษณะสำำ�คัญหลายประการ ประการแรก เป็็นความรู้้�ท่ี่�สััมพัันธ์์กัับ

ความเชื่่�อ ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์� และพิธิีีกรรม เช่่น ความเชื่่�อในทางพุทุธศาสนา การประกอบพิธิีีกรรม

ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ต่่างๆ โดยความเช่ื่�ออาจทำำ�ให้้พืืชชนิิดใดชนิิดหน่ึ่�งมีีความสำำ�คัญข้ึ้�นมาหรืือในทางกลัับ

กัันพืืชท่ี่�มีีความสำำ�คัญต่่อวิิถีีชีีวิตและเศรษฐกิิจอยู่่�แล้้ว อาจถููกสร้้างให้้มีีความสำำ�คัญผ่่านความ
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ทิิวาพร ใจก้้อน

เช่ื่�อ พิธีีกรรม และความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�อีีกก็็ได้้

	ประการที่�สอง มีีความสััมพัันธ์์กัับความสวยงาม ร่มร่ื่�น และการพักผ่่อนหย่่อนใจ เช่่น

 การจัดสวน การจัดไม้้ดอกไม้้ประดัับ ประการที่�สาม คืือ มีีความสััมพัันธ์์กัับเศรษฐกิิจการค้้า 

กฎหมาย และการเมืือง เช่่น พืืชเศรษฐกิิจมัักสััมพัันธ์์กัับภาษีีหรืือรายได้้ของรััฐ มีีพืืชหลายชนิิด

ท่ี่�เก่ี่�ยวข้้องสััมพัันธ์์กัับเศรษฐกิิจการค้้า กฎหมาย และการเมืือง โดยเฉพาะข้้าว ความรู้้�เช่่นนี้้�มััก

เป็็นความรู้้�ท่ี่�เปล่ี่�ยนแปลงไปตามกระแสความต้้องการสินิค้้าอุุปโภคบริโิภคในตลาดโลก  ประการ

ต่่อมา สััมพัันธ์์กัับการสร้้างความคิิดนามธรรม และภููมิวััฒนธรรม การสร้้างความคิิดนามธรรม

ผ่่านสุุภาษิิต คำำ�พังเพย ข้้อคิิด คำำ�สอน การขัดเกลาทางสัังคม ฯลฯ ในสัังคมสยามมัักจะใช้้พืืช

เป็็นส่ื่�ออยู่่�เสมอ สุภาษิิตคำำ�พังเพยต่่างๆ ที่�ปรากฏในชีีวิตประจำำ�วันหรืือในงานวรรณกรรมมัักจะ

มีีการเปรีียบเทีียบหรืือเปรีียบเปรยพืืชหรืือส่่วนประกอบที่�มีีลักษณะโดดเด่่นของพืืชกัับสิ่่�งต่่างๆ 

เช่่น ใน โคลงโลกนิิติิ23  เป็็นต้้น  ประการสุดท้้าย ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมนี้้�จะเก่ี่�ยวข้้องสััมพัันธ์์

กัับคำำ�เรีียกช่ื่�อพืืชแบบพื้้�นบ้้าน หรืืออนุุกรมวิิธานพื้้�นเมืืองไทยสยาม ที่�ทำำ�ให้้ทราบหน้้าท่ี่�ของพืืช

ว่่าเป็็นอาหาร วัสดุ ยารัักษาโรค และพืืชไร้้ประโยชน์์ โดยระบบความคิิดของคนในสัังคมท่ี่�มีีต่อ

การจัดจำำ�แนกพืืชสะท้้อนให้้เห็็นรููปแบบของความรู้้�ท่ี่�เป็็นอุุดมคติิเก่ี่�ยวกัับความคิิดและการปฏิบััติิ

ต่่อพืืชของคนในสัังคม ซ่ึ่�งเกิิดจากสภาพแวดล้้อมและวิิถีีชีีวิตหรืือเราอาจจะเรีียกได้้ว่าเป็็นความ

รู้้�จากประสบการณ์ ภููมิวััฒนธรรม และภููมิปััญญาท่ี่�สั่่�งสมต่่อๆ กันมา24   

ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบใหม่่ในสังคมสยาม (พ.ศ.2408-2435) 
	ในขณะท่ี่�ความรู้้�แบบดั้้�งเดิิมในสัังคมสยามยัังเก่ี่�ยวข้้องสััมพัันธ์์กัับผู้�คนในสัังคมยุุคนี้้�

ต่่อไป ก็เริ่่�มมีีคำำ�อธิิบายถึึงเร่ื่�องพืืชอีีกแบบเกิิดข้ึ้�น ซ่ึ่�งสะท้้อนให้้เห็็นความพยายามในการอธิิบาย

สรรพสิ่่�งในเชิิงประจัักษ์์มากขึ้้�น ทั้้ �งนี้้�เน่ื่�องจากความเปล่ี่�ยนแปลงทางสัังคมและการเข้้ามาของ

ความรู้้�ความคิิดแบบตะวัันตก เริ่่�มทำำ�ให้้เกิิดการตั้้�งคำำ�ถามกัับความรู้้�ชุุดเดิิมในสัังคมสยาม จึึงมีี

คนบางกลุ่่�มโดยเฉพาะกลุ่่�มชนชั้้�นนำำ�พยายามหาคำำ�อธิิบายต่่างๆ ที่�เป็็นเหตุุเป็็นผลและน่่าเช่ื่�อถืือ

มาใช้้อธิิบายเร่ื่�องพืืช โดยมีีการรวบรวมความรู้้�จากท่ี่�ต่่างๆ และนำำ�เอาความรู้้�เชิิงประสบการณ์

หรืือความรู้้�ในทางโลกท่ี่�ปรากฏในพระไตรปิฎกมาใช้้เพ่ื่�อสร้้างคำำ�อธิิบายใหม่่ ดังพบว่าใน หนัังสืือ

แสดงกิิจจานุุกิิจ ของเจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์ ที่�เขีียนข้ึ้�นในปีี พ.ศ.2408 ได้้กล่่าวถึึง “พืืชน์์พรรค์” 

“ต้้นไม้้” โดยได้้อธิิบายเพิ่่�มเติิมด้้วยว่่าพืืชนั้้�นเกิิดข้ึ้�นเน่ื่�องจากการแพร่พัันธุ์์�โดยตััวมัันเอง และ

จากสภาพภููมิอากาศ และเกิิดจากความปกติิธรรมดาของโลก ดั งท่ี่�พุุทธศาสนาได้้อธิิบายเอา

ไว้้25     การอธิิบายดัังกล่่าวข้้างต้้นสะท้้อนให้้เห็็นการพยายามสร้้างความรู้้�ความเข้้าใจใหม่่ต่่อ

โลกทััศน์์เร่ื่�องธรรมชาติิรวมทั้้�งพืืชในสัังคม แต่่ก็็ไม่่ได้้นำำ�เอาแนวคิิดแบบวิทยาศาสตร์์ของตะวััน

ตกมาใช้้  ในทางตรงกันัข้้ามกลับัพยายามตอบโต้้กับัแนวคิิดและความรู้้�ของตะวันัตก ดังันั้้�นแม้้ว่า

ความรู้้�เร่ื่�องพืืชนี้้�ดููจะมีีความก้้าวหน้้ากว่่าท่ี่�เคยเป็็นมา แต่่ก็็ยัังถืือว่่าเป็็นความรู้้�ชุุดดั้้�งเดิิม เพราะ

ยัังใช้้กรอบเดิิมก็็คืือความคิิดในศาสนาในการอธิบิาย การแบ่่งจำำ�แนกพืืชแบบตะวัันตกจึึงยัังไม่่ใช่่

ความรู้้�ท่ี่�ได้้รับการยอมรัับในยุุคนี้้� อิทธิิพลของความรู้้�ดั้้�งเดิิมรวมทั้้�งความคิิดในทางพุุทธศาสนา
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ยัังคงมีีบทบาทสำำ�คัญต่่อการจัดจำำ�แนกพืืชในยุุคนี้้� เช่่น มีีการจำำ�แนกพืืชแบบกว้้างๆ และใช้้ชื่�อ

เพ่ื่�อแสดงถึึงหน้้าท่ี่�ของพืืช ดังพบในหนัังสืือ อัักขราภิิธานศรับท์์ ของหมอบลัดเลย์ (พ.ศ. 2416) 

กล่่าวถึึงพืืชและสััตว์์บางชนิิด โดยไม่่ได้้มีีการแบ่่งไว้้เป็็นกลุ่่�มๆ26  

	ใน พรรณพฤกษากัับสััตวาภิิธาน27 (พ.ศ.2427) พร ะยาศรีีสุุนทรโวหาร  ได้้แบ่่ง

ประเภทของพืืชและสััตว์์ตามลัักษณะทางกายภาพไว้้ค่่อนข้้างละเอีียด  ในส่่วนของพืืช ได้้แบ่่ง

เป็็น 3 แบบ เช่่น แบบแรกแบ่่งเป็็น 2 ชาติิ ได้้แก่่ รุกขชาติิ และติิณะชาติิ  รุกขชาติิ คืือ พืืชท่ี่�มีี

ความแข็็งข้้างนอก แต่่ข้้างในอ่่อน เช่่น ต้้นตาล อ้้อย หมาก มะพร้้าว สรรพหญ้้าทุุกอย่่าง ส่วน

ติิณะชาติิ คืื อ พืืชท่ี่�มีีความอ่่อนทั้้�งข้้างนอกและข้้างใน เช่่น กล้้วย เป็็นต้้น   นอกจากนี้้�ยัังได้้

รวบรวมช่ื่�อพืืชเป็็นโคลงกลอนไว้้เป็็นจำำ�นวนมากประมาณ 70 หน้้า  การจัดกลุ่่�มพืืชเช่่นนี้้�ส่่วน

หน่ึ่�งน่่าจะมีีที่�มาจากความรู้้�เชิิงประสบการณ์ท่ี่�ปรากฏอยู่่�ในพระไตรปิฎก ดังท่ี่�ปรากฏในพระสุุต

ตัันตปิิฎก เช่่น พีีชสููตร28 และชาดกต่่างๆ ที่�เก่ี่�ยวกัับดอกบััว เป็็นต้้น29  โดยการอธิิบายถึึงพืืชดััง

กล่่าวได้เ้ลืือกเฉพาะความรู้้�ในเชิงิประจักัษ์์มาใช้้ สะท้้อนให้้เห็็นว่่ามีีการเลืือกความรู้้�บางประเภท

จากชุุดความรู้้�ดั้้�งเดิิมมาใช้้ในยุุคนี้้� ซ่ึ่�งอาจจะเป็็นผลมาจากการเผชิญหน้้ากัับอิทธิิพลของความ

รู้้�จากตะวัันตก จึึงมีีความพยายามท่ี่�จะรัักษาคุุณค่่าทางศีีลธรรม (และความรู้้�) แบบดั้้�งเดิิมของ

สัังคมสยามเอาไว้้30  และเป็็นความต้้องการเสาะแสวงหาความรู้้�ใหม่เ่พ่ื่�อตอบรับกับกระแสความ

เปล่ี่�ยนแปลงทั้้�งภายในและภายนอกสัังคมสยามเอง โดยเฉพาะเมื่่�อการค้้าและการเพาะปลููกเชิิง

พาณิชิย์์ขยายตัวัมากขึ้้�น ส่งผลให้้โลกทัศัน์์ท่ี่�คนในสัังคมมีีต่อ่พืืชและสััตว์เ์ปล่ี่�ยนไป เน่ื่�องมาจาก

แนวคิิดและความรู้้�เร่ื่�องพืืชและสััตว์์แบบดั้้�งเดิิมไม่่สามารถตอบสนองความเปล่ี่�ยนแปลงดังักล่่าว

ได้้ครอบคลุุมทุุกมิิติิอีีกต่่อไป31  ทั้้�งนี้้�ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบใหม่่นี้้�ต้้องการปฏิเสธเร่ื่�องการห้้ามฆ่่า

สััตว์์ตััดชีีวิตและการ  “พรากของเขีียว” หมายถึึงการตัดต้้นไม้้ทำำ�ลายพืืชพรรณซ่ึ่�งเป็็นข้้อห้้าม

ในทางพุุทธศาสนาโดยเฉพาะในหมู่่�พระสงฆ์์ท่ี่�ปรากฏอยู่่�ในพระวิินััยปิิฎกและในเอกสารของ 

เบาว์์ริิง32  แต่่ต้้องการรวบรวมพัันธุ์์�พืืช จำำ�แนกแยกแยะประเภทของพืืช ศึึกษาการปลููก การบำำ�รุง 

รัักษา ส ภาพอากาศ ภููมิ ศาสตร์์ที่่�มีีผลต่อพืืช เพ่ื่�อตอบคำำ�ถามว่่าพืืชต่่างๆ มีีที่ �มาท่ี่�ไปอย่่างไร

 มีีผลต่ อเศรษฐกิิจการค้้าและการเมืืองหรืือไม่่ ฯลฯ มากกว่่าท่ี่�จะต้้องการเข้้าใจหรืืออธิิบาย

ปฏิสััมพัันธ์์ระหว่่างพืืชกัับคนในสัังคมแบบความรู้้�ชุุดเดิิม 

ผลสะท้้อนของความรู้้�เร่ื่�องพืืชต่่อสัังคมสยามยุุคเปล่ี่�ยนผ่่าน พ.ศ.2325-2435

	ผลจากความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมในสัังคมสยาม (พ.ศ.2325-2434) ทำำ�ให้้พืืชท่ี่�มีีชื่�อ
เป็็นสิิริิมงคล หรืือพืืชท่ี่�ปรากฏในตำำ�ราทางศาสนา หรืือพระไตรปิฎกกลายเป็็นพืืชท่ี่�มีีความสำำ�คัญ

พืืชบางชนิิดกลายเป็็นพืืชท่ี่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และมีีความสำำ�คัญต่่อการประกอบพิิธีีกรรมต่่างๆ ดั ังท่ี่� 

เบาว์์ริิงกล่่าวว่่า ต้้ นโพธิ์์�และดอกบััวกลายเป็็นดอกไม้้ที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�และผู้้�ที่่�นัับถืือพุุทธศาสนา

จะนิิยมชมชอบกัันมาก33   ความเชื่่�อทางพุุทธศาสนาเกี่่�ยวกัับพืืชยัังส่่งผลต่องานศิิลปะและ

สถาปััตยกรรม เช่่น การสร้้างวััด ปร ะติิมากรรมพระพุุทธรููปที่�ต้้องมีีบัวเข้้าไปเก่ี่�ยวข้้อง34  

เน่ื่�องจากบััวเก่ี่�ยวข้้องกัับพุทธประวััติิและคำำ�สอนของพระพุุทธเจ้้า35  ส่วนจิิตรกรรมก็็มีีรููปภาพ
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ของต้้นไม้้พืืชผลต่างๆ ที่�เก่ี่�ยวข้้องกัับเร่ื่�องราวในพุุทธศาสนา เช่่น พุทธประวััติิ ชาดก ไตรภููมิ  

ดัังพบในสมัยรััชกาลที่� 3-4 มีีภาพจิตรกรรมฝาผนังท่ี่�วาดสมจริิงมากข้ึ้�น36   สะท้้อนความสำำ�คัญ

ของพืืชมากข้ึ้�นด้้วยเพราะได้้รับอิทธิิพลมาจากตะวัันตกส่่วนหน่ึ่�ง   อย่่างไรก็ตาม เนื้้�อหาและ

ใจความสำำ�คัญยัังคงอยู่่�ภายใต้้กรอบคิดทางพุุทธศาสนา

	การชื่�นชมความสวยงามและความร่่มร่ื่�นของพืืชพรรณ ทำ ำ�ให้้เกิิดการจัดสวนต่่างๆ 

โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในราชสำำ�นัก นอกจากนี้้�ยัังเผยให้้เห็็นความคิิดในการจัดจำำ�แนกพืืชเป็็นกลุ่่�ม

ไม้้ใหญ่่ ไม้้ผล  และไม้้ดอก และในกลุ่่�มคนทั่่�วไปยังทำำ�ให้้เกิิดอาชีีพทำำ�สวนดอกไม้้เพ่ื่�อขายกััน

อย่่างกว้้างขวาง โดยเฉพาะในชนบท เช่่น มะลิิ37  

	จำำ�นวนประชากรที่�เพิ่่�มข้ึ้�นและเศรษฐกิิจการค้้าท่ี่�ขยายตััวทำำ�ให้้เกิิดพืืชเศรษฐกิิจ พืืช

เศรษฐกิิจทำำ�ให้้เกิิดกฎหมาย และยัังเข้้าไปเก่ี่�ยวข้้องกัับการเมืืองด้้วย เช่่น ข้้าว มีีการขยายพื้้�นท่ี่�

เพาะปลููกเป็็นจำำ�นวนมากเพื่่�อตอบสนองความต้้องการของตลาดโลกและการบริิโภคภายใน

ประเทศ เม่ื่�อข้้าวเป็็นพืืชท่ี่�มีีความสำำ�คัญมากจึึงมีีการเก็็บรักษาไว้้อย่่างดีีโดยสร้้างยุ้้�งฉางข้ึ้�น38

เม่ื่�อเกิิดพืืชเศรษฐกิจิท่ี่�สำำ�คัญข้ึ้�น จึึงส่่งผลให้้มีีกฎหมายมารองรับั เช่่น ฝิ่่�น มีีการตั้้�งโรงภาษีีฝิ่่�นข้ึ้�น

เพ่ื่�อรััฐจะได้้สามารถเก็็บเงิินจากนายหน้้าค้้าฝิ่่�นชาวจีีนได้้มากข้ึ้�น39  นอกจากนี้้� ความสััมพัันธ์์

ทางการเมืืองและการทููตก็็เข้้าไปเก่ี่�ยวข้้องกัับพืืชเศรษฐกิิจและพืืชท่ี่�มีีมููลค่าสููงด้้วย ส่ วนพืืชท่ี่�

ปรากฏในสุุภาษิิตคำำ�พังเพยและชื่่�อบ้้านนามเมืือง หรืือการสร้้างความคิิดนามธรรม และภููมิิ

วััฒนธรรม ก็ยัังคงถููกใช้้ต่อมาเพ่ื่�อปลููกฝัังความคิิด ค่านิิยม และขัับเคล่ื่�อนกระบวนการขัดเกลา

ทางสัังคมในสยามต่่อไป

	กรณีีคำำ�เรีียกช่ื่�อพืืชแบบพื้้�นบ้้านนั้้�น ทำ ำ�ให้้มีีการจัดแบ่่งพืืชตามหน้้าท่ี่�หรืือประโยชน์์

ของพืืช ว่าพืืชชนิิดใดเป็็นอาหาร วัสดุ ยารัักษาโรค และพืืชไร้้ประโยชน์์ เช่่น มะนาวมีีรสเปรี้้�ยว

สามารถนำำ�มาปรุงอาหารจำำ�พวกต้้มยำำ�40  ไม้้ไผ่่นำำ�มาทำำ�เคร่ื่�องดนตรีี สร้้างบ้้านเรืือน สานตะกร้้า

เส่ื่�อ ภาชนะ เคร่ื่�องประดัับ ใบจากนำำ�มาทำำ�หลัังคา41 และทำำ�ให้้เกิิดความรู้้�ในการดููแลรักษาพืืช

ตามมาด้้วย42  สำ  ำ�หรัับผลสะท้้อนจากความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบใหม่่ในสัังคมสยามนั้้�น ยั งไม่่ปรากฏ

ผลกระทบที่�ชััดเจนในช่่วงเวลานี้้� แต่่จะทำำ�ให้้การรับความรู้้�แบบใหม่่จากตะวัันตกนั้้�นเป็็นไปได้้

โดยง่่ายข้ึ้�นในเวลาต่่อมา ดังท่ี่�ทวีีศักดิ์์� เผืือกสม ได้้วิเคราะห์์เอาไว้้ว่าการที่�ชนชั้้�นนำำ�สยามได้้เลืือก

นำำ�เอาความรู้้�ท่ี่�เป็็นเหตุุเป็็นผลในพุทุธศาสนามาใช้้เพ่ื่�อตอบโต้้กับความรู้้�วิิทยาศาสตร์ข์องตะวันั

ตกทำำ�ให้้ชนชั้้�นนำำ�สยามไม่่ตะขิิดตะขวงใจท่ี่�จะรัับความเจริิญทางวััตถุุแบบตะวัันตกเข้้ามา43 

	อย่่างไรก็ตามบริบททางสัังคม ทั้้�งความคิิด ความเช่ื่�อ เศรษฐกิิจ การเมืือง และสัังคม

นั้้�นล้้วนส่่งผลต่อรููปแบบและสาระของความรู้้�เรื่่�องพืืชในสัังคมสยามและทำำ�ให้้การจำำ�แนกพืืช

มีีความหลากหลาย  ทั้้  �งนี้้�ความหลากหลายของการจำำ�แนกพืืชในสัังคมสยามจากอดีีตมาจน

ยุุคนี้้�จะส่่งผลต่อการจำำ�แนกพืืชในสมัยต่่อไป  และแน่่นอนว่่าย่่อมมีีความแตกต่่างหรืือมีีความ

เปล่ี่�ยนแปลงไปจากยุุคนี้้� เพราะแม้้กระทั่่�งในยุุคเดีียวกััน ความรู้้�เร่ื่�องพืืชท่ี่�สััมพัันธ์์กัับประเด็็น

ต่่างๆ นั้้ �นก็็ไม่่ได้้มีีความตายตััว ส ามารถมีีความเล่ื่�อนไหล  เปล่ี่�ยนแปลงได้้ตามแต่่บริบทและ

สถานการณ์ เช่่น หญ้้าค้้า เม่ื่�ออยู่่�ในพิิธีีกรรมอัันศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ถืือว่่าเป็็นพืืชท่ี่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์� เม่ื่�ออยู่่�ใน
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ไร่่นาเทืือกสวนถืือว่่าเป็็นพืืชท่ี่�ไร้้ประโยชน์์ แต่่เม่ื่�ออยู่่�ในบริบทของการสร้้างบ้้านเรืือนถืือว่่ามีี

ประโยชน์์ในการทำำ�หลัังคา เป็็นต้้น   โดยชื่่�อเรีียกพืืชแบบพื้้�นบ้้านนั้้�นอาจจะไม่่สะท้้อนให้้เห็็น

ความเล่ื่�อนไหลดังกล่่าว ดั งนั้้�นอนุุกรมแบบพื้้�นบ้้านจึึงไม่่มีีความแน่่นอนตายตััวเพราะไม่่ได้้มีี

หลัักเกณฑ์์ชััดเจนแน่่นอนเช่่นเดีียวกัับการจำำ�แนกพืืชแบบอนุุกรมวิิธานตะวัันตก แต่่เม่ื่�อเกิิด

การขยายตััวของการเสาะแสวงหาความรู้้�และทรััพยากรพืืชในโลกตะวัันตก ปร ะกอบกับบริบท

ทางสัังคมในด้้านต่่างๆ การจำำ�แนกประเภทของพืืชอย่่างมีีกฎเกณฑ์์จึึงมีีความจำำ�เป็็น เช่่นเดีียว

กัับความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบวิทยาศาสตร์์สมัยใหม่่ของตะวัันตก ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบตะวัันตกจึึงได้้

เข้้ามามีีบทบาทและความสำำ�คัญในสัังคมสยามช่่วงหลัังจากยุุคนี้้� อันเป็็นยุุคสมัยใหม่่ของความ

รู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม

ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสังคมสยาม/ไทยยุคสมัยใหม่่ พ.ศ.2436-2535 

	ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม/ไทยในช่่วงเวลานี้้�ถืือว่่ามีีความเปล่ี่�ยนไปจากยุุคก่่อน
หน้้านี้้�ค่่อนข้้างชััดเจน โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการรับเอาความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบวิทยาศาสตร์์จากสัังคม

ตะวัันตกเข้้ามา ส่ งผลให้้ความรู้้�เร่ื่�องพืืชเปล่ี่�ยนแปลงไปหลายด้้าน โดยมีีประเด็็นท่ี่�จะนำำ�เสนอ 

ดัังนี้้�

ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสังคมสยามยุุคเปล่ี่�ยนผ่่านสู่่�ยุคสมัยใหม่่

	ความรู้้� เ ร่ื่�องพืืชแบบใหม่่ในสัังคมสยามก่่อนท่ี่�จะรัับเอาความรู้้� เ ร่ื่�องพืืชแบบ

วิิทยาศาสตร์์สมัยใหม่่ของตะวัันตกเข้้ามาใช้้นั้้�นได้้ปรากฏตััวในช่่วง พ .ศ.2408–2435 โดย

พยายามอธิิบายเร่ื่�องพืืชอย่่างเป็็นเหตุุเป็็นผลมากข้ึ้�น หรืือเป็็นความรู้้�เชิิงประสบการณ์ มิใช่่ความ

รู้้�ท่ี่�มาจากสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิ และถืือเป็็นความพยายามในการสร้้างความรู้้�ความเข้้าใจใหม่่ต่่อ

โลกทััศน์์เร่ื่�องธรรมชาติิรวมทั้้�งพืืชในสัังคม แต่่ก็็ไม่่ได้้นำำ�เอาแนวคิิดแบบวิทยาศาสตร์์ของตะวััน

ตกมาใช้้ ความรู้้�ดัังกล่่าวยัังคงมีีอยู่่�ในสัังคมไทย อาทิิ ใน ลััทธิิธรรมเนีียมต่่างๆ (พ.ศ.2462) เร่ื่�อง

การทำำ�นาท่ี่�กรมหลวงพิิชิิตปรีีชากรได้้เรีียบเรีียงเอาไว้้ว่า “ถ้้าต้้นหญ้้าและไม้้ที่�เราไม่่ต้้องการมา

ชิิงข้ึ้�นเบีียดเสีียดแย่่งชิิงเอาอาหาร แสงสว่าง และสิ่่�งอ่ื่�น...ผู้้�ประสงค์์การดีีจำำ�ต้้องคิิดกีีดกันกำำ�จัด

เสีีย” ข้้อความข้้างต้้นข้ึ้�นกรมหลวงพิชิิิตปรีีชากรเขีียนขึ้้�นจากความรู้้�เชิงิประสบการณ์เ์พราะเรีียบ

เรีียงจากประสบการณ์์ “ตามที่่�ได้้รู้้�เห็็นในประเทศเรานี้้�” ไม่่ได้้นำำ�มาจากตำำ�ราของทางยุุโรป44 

เป็็นต้้น ในขณะท่ี่�ความรู้้�เร่ื่�องพืืชแบบดั้้�งเดิิมในสัังคมสยามในลัักษณะเดีียวกัับช่วง พ.ศ.2325–

2435 ก็ ยัังคงมีีปรากฏในสัังคมไทยต่่อไปเช่่นกััน ในกรณีีของพืืชกัับความเช่ื่�อ ความศัักดิ์์�สิิทธิ์์�

และพิิธีีกรรมในสมัยนี้้� เช่่น การใช้้ต้้นอ้้อย ต้้นกล้้วย ในการประกอบพิธีีกรรมในพระราชพิิธีีจรด

พระนังัคััลแรกนาขวัญั รวมไปถึึงความเชื่่�อเร่ื่�องการสร้้างบ้้านเรืือน ฯลฯ ก็ยัังเป็็นสิ่่�งท่ี่�ปรากฏอยู่่�

ทั่่�วไป45 



70

ทิิวาพร ใจก้้อน

พฤกษอนุุกรมวิิธาน: การจััดจำำ�แนกพืืชแบบใหม่่

	พฤกษอนุกุรมวิิธานหรืือการอนุกุรมวิิธานพืชืในโลกตะวันัตกมีีมาตั้้�งแต่่สมัยกรีีก-โรมัน 
หลัังจากอริิสโตเติิลได้้ศึึกษาและจััดจำำ�แนกสิ่่�งมีีชีีวิติและพืืชออกเป็็นกลุ่่�มๆ แล้้ว ในเวลาต่่อมาลููก

ศิิษย์์ของเขา คืือ ธีีโอฟราสตุสุ (Theophrastus) ซ่ึ่�งมีีชีีวิตอยู่่�ราวปี ี370–285 ก่อ่นคริสิต์ศัักราช

ได้้เรีียบเรีียงหนัังสืือช่ื่�อ Historia plantarum ซ่ึ่�งอาจจะนัับว่าเป็็นเอกสารทางพฤกษศาสตร์์ชิ้้�น

แรกของโลกท่ี่�ได้้รวบรวมพัันธุ์์�พืืชเพาะปลููกไว้้เกืือบ 500 ชนิิด โดยจำำ�แนกหมวดหมู่่�ตามลัักษณะ

(form) วิสััย (habit) และเนื้้�อไม้้ (texture) นอกจากนี้้�ยัังแบ่่งพืืชตามอายุุความคงทน และยัังเป็็น

ผู้้�ริิเริ่่�มบััญญััติิศััพท์ในการศึึกษาพื้้�นฐานทางสััณฐานวิิทยาของดอกไม้้ด้้วย  ธีีโอฟราสตุสจึึงได้้รับ

การยกย่่องว่่าเป็็นบููรพาจารย์แห่่งวิิชาพฤกษศาสตร์์46  หลัังจากนั้้�นก็็มีีการจัดจำำ�แนกพืืชและการ

เรีียกช่ื่�อพืืชอีีกหลายหลายรููปแบบ ที่�สำำ�คัญคืือการเรีียกช่ื่�อแบบทวิินาม

	สำำ�หรัับประเทศไทย การศึึกษาค้้นคว้้าทางพฤกษศาสตร์์อย่่างจริิงจัังเริ่่�มข้ึ้�นโดยชาว

ต่่างชาติิ ชาวตะวัันตกท่ี่�เข้้ามายัังอยุุธยาก็็สนใจศึึกษาจดบันทึึกถึึงพืืชชนิิดต่างๆ จนกระทั่่�ง 

โยฮานน์์ แกร์์ฮาร์์ท เคอนิิช (Johann Gerhard Koenig) ซ่ึ่�งเป็็นศิิษย์์ของลิินเนีียสได้้เดิินทาง

มาสยามเพ่ื่�อสำำ�รวจและเก็็บพรรณไม้้ จึึงนัับเป็็นนัักพฤกษศาสตร์์คนแรกท่ี่�ได้้ตัวอย่่างพรรณไม้้

ของไทยไปเป็็นจำำ�นวนมาก และยัังได้้เขีียนหนัังสืือช่ื่�อ Chloris Siamensis บรรยายถึึงพรรณไม้้

ของสยามในเชิิงอนุุกรมวิิธาน  หลัังจากนั้้�นก็็มีีชาวต่่างชาติิเข้้ามาศึึกษาและเก็็บรวบรวมพัันธุ์์�พืืช

ในไทยอีีกหลายคนเพ่ื่�อส่่งตััวอย่่างพืืชไปยังสวนพฤกษชาติิคิิวในอัังกฤษรวมทั้้�งสวนพฤกษชาติิใน

ประเทศอาณานิิคมตั้้�งแต่่สมัยต้้นรััตนโกสิินทร์์ เช่่น จอร์์จ ฟินเลย์สััน (Dr.George Finlayson) 

และ โยฮัันน์์ วิลเฮล์ม เฮลเฟอร์์ (Johann Wilhelm Helfer) เป็็นต้้น ทั้้�งนี้้�สมัยรััชกาลที่� 5 เป็็น

ช่่วงท่ี่�มีีนักพฤกษศาสตร์์หรืือนัักธรรมชาติิวิิทยาเข้้ามาในประเทศไทยเป็็นจำำ�นวนมาก แต่่การ

ศึึกษาอนุุกรมวิิธานพืืชในประเทศไทยเองนั้้�นอาจจะเริ่่�มเห็็นเป็็นรููปธรรมในราวสมัยรััชกาล 

ท่ี่� 6 เป็็นต้้นมา เม่ื่�อรััฐบาลได้้สถาปนากองตรวจพัันธุ์์�รุกขชาติิข้ึ้�นในสัังกััดกระทรวงพาณิชิย์์และ

คมนาคม และมอบหมายให้้นายแพทย์์เคอร์์หรืือหมอคาร์์ (Dr. A. F. G. Kerr) ชาวไอริิชเป็็นผู้้�

ดำำ�เนิินการสำำ�รวจ47  

	จากหลัักฐานทางประวััติิศาสตร์์พบว่าในสัังคมไทยเริ่่�มมีีการเข้้ามาของความรู้้�เรื่่�อง

พืืชแบบวิทยาศาสตร์์สมัยใหม่่ของตะวัันตก ร วมทั้้�งอนุุกรมวิิธานพืืชสมัยใหม่่ในช่่วงทศวรรษ 

2430 และนัับเป็็นจุุดสำำ�คัญท่ี่�ทำำ�ให้้สัังคมไทยเข้้าสู่่�ยุคใหม่่ของความรู้้�เร่ื่�องพืืชหรืือความรู้้�ทาง

พฤกษศาสตร์์ ดังท่ี่�ปรากฏหลัักฐานใน รชดาภิิเษก (พ.ศ.2436) ซ่ึ่�งเป็็นหนัังสืือสำำ�หรัับเล่่าเรีียน 

แต่่งโดยกองแต่่งตำำ�ราในกรมศึึกษาธิิการ ในเร่ื่�อง “ภููตคามศาสตร แลพฤกษศิิริิรวิทยา” (Botany 

and Vegetable Physiology) โดยภููตคามหมายถึึงช่ื่�อของศาสตร์์ว่่าด้้วยเร่ื่�องอาณาจัักรพืืชโดย

ทั่่�วไป ส่วนพฤกษศิิริิรวิทยา คืือ การศึึกษาการดำำ�รงชีีวิตของพืืช รููปแบบ โครงสร้้าง หรืือส่่วน

ของพืืช ซ่ึ่�งเรีียกว่่าโครงสร้้างของพืืช (Structural Botany) ทั้้�งหมดนี้้�รวมเป็็นการศึึกษา “Physi-

iological Botany” (สรีีรวิทยาของพืืช) ซ่ึ่�งเป็็นส่่วนเริ่่�มต้้นของการศึึกษาภููตคามศาสตร และยััง

ให้้ข้้อมููลอีีกว่่าโลกของสิ่่�งมีีชีีวิตมีี 2 อาณาจัักร ได้้แก่่ อาณาจัักรพืืช (Vegetable Kingdom) 
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พรรณพฤกษา: ว่่าด้้วยความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม

และอาณาจัักรสััตว์์ (Animals Kingdom)48  

	นอกจากนี้้� ใน รชดาภิิเษก ยั งมีีข้้อมููลเก่ี่�ยวกัับจดหมายเหตุุเร่ื่�องพรรณไม้้เมืืองไทย

(some notes on the Leguminosae of Siam) ซ่ึ่�งนำำ�มาจากงานของเกลน คั ัลเบิิร์์ธสััน

(Glenn Culbertson) อาจารย์ผู้้�สอนวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�วิิทยาลััยฮาโนเวอร์์ (Hanover College) 

มลรัฐอิินเดีียนา อเมริิกา ในปีี 1893-192749  โดยในเนื้้�อหากล่่าวถึึงการเก็็บตัวอย่่างพืืชท่ี่�พบ

ในกรุุงเทพฯ ประมาณ 4,000 ตัวอย่่าง แล้้วก็็ได้้อธิิบายถึึงสปีชีีส์ จีีนัส ออร์์เดอร์์ ซับออร์์เดอร์์

โดยเฉพาะพืืชจำำ�พวกประดู่่�  (the genus Pterocarpus) ซ่ึ่�งคััลเบิิร์์ธสัันเห็็นว่่าเป็็นไม้้มีีค่าทาง

เศรษฐกิิจ และเคยนำำ�ไปจัดแสดงท่ี่�ชิิคาโก (World’s Fair at Chicago)50 

	จะเห็็นได้้ว่าความรู้้�เร่ื่�องอนุุกรมวิิธานพืืชดัังกล่่าวข้้างต้้น เน้้นศึึกษาโดยจำำ�แนกพืืชออก

มาจากสิ่่�งมีีชีีวิตอ่ื่�นๆ อย่่างค่่อนข้้างชััดเจน  นอกจากนี้้�ยัังอธิิบายถึึงสาขาวิิชาอ่ื่�นๆ ที่�เก่ี่�ยวข้้อง

กัับอนุุกรมวิิธานพืืช ส ะท้้อนให้้เห็็นว่่าการศึึกษาเรื่่�องพืืชในตะวัันตกนั้้�นเป็็นระบบและมีีความ

ก้้าวหน้้าไปมาก โดยสััมพัันธ์์กัับวิทยาศาสตร์์หรืือความรู้้�สมัยใหม่่ในสาขาวิิชาอ่ื่�นๆ ด้้วย เช่่น 

ภููมิศาสตร์์ ธรณีีวิทยา การแพทย์์ การเกษตร โบราณคดีี เป็็นต้้น

การเข้้ามาของวิิทยาศาสตร์ว่่าด้วยเร่ื่�องพืืชก่่อนแผนพัฒนาเศรษฐกิิจแห่่งชาติ พ.ศ.2436–2503 

	ความรู้้�เรื่่�องพืืชในช่ว่งนี้้�เริ่่�มเก่ี่�ยวข้้องสััมพัันธ์์กัับวิทยาศาสตร์เ์ป็็นอย่า่งมากเช่น่ ความ
รู้้�เก่ี่�ยวกัับข้้าวจะเกิิดการพัฒนาได้้ยากไม่่น้้อยหากปราศจากการกำำ�หนดชื่�อวิิทยาศาสตร์์หรืือการ

อนุุกรมวิิธานข้้าว ทั้้�งนี้้�ช่ื่�อวิิทยาศาสตร์์ของข้้าว คืือ Oryza sativa L. ซ่ึ่�งเป็็นช่ื่�อท่ี่�ถููกกำำ�หนดมา

ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2290 โดยเป็็นคำำ�ที่�มาจากภาษาลาติิน ส่วน L. ที่�ต่่อท้้ายช่ื่�อวิิทยาศาสตร์์มาจากช่ื่�อ

ของลิินเนีียส    ความสำำ�คัญของชื่่�อวิิทยาศาสตร์์นี้้�อาจจะเห็็นได้้จากการส่่งข้้าวเข้้าประกวดใน

ระดัับโลก  หากไม่่มีีการอนุุกรมวิิธานข้้าวแล้้ว ก็ยากท่ี่�จะเข้้าใจตรงกัันได้้ว่าต้้องการจัดประกวด

พืืชชนิิดใดหรืือข้้าวชนิิดใด  นอกจากนี้้�ยัังนำำ�มาสู่่�การผสมพัันธุ์์�ข้้าวหลัังจากเกิิดสถานีีทดลองข้้าว

ข้ึ้�น การอนุุกรมวิิธานจะเป็็นประโยชน์์ในการทำำ�ให้้ทราบสายพัันธุ์์�ข้้าวต่่างๆ 

	ในส่่วนของพืชืสมุนุไพร การเข้้ามาของการแพทย์ส์มัยใหม่่แบบตะวันัตกกลัับยิ่่�งทำำ�ให้้

ความรู้้�เก่ี่�ยวกัับพืืชสมุนไพรได้้รับความสนใจหรืือมีีความสำำ�คัญมากข้ึ้�น ส่ วนหน่ึ่�งเน่ื่�องมาจาก

คนในสัังคมยัังไม่่มั่่�นใจในการรักษาแผนใหม่่ หรืือเม่ื่�อการรักษาแผนใหม่่ยัังไปไม่่ทั่่�วถึึงสมุนไพร

และการรัักษาแผนโบราณจึึงยัังมีีความสำำ�คัญ สำ ำ�หรัับความรู้้�เรื่่�องไม้้ดอกไม้้ประดัับและพืืช

ผัักสวนครััวในยุุคนี้้�มีีมากข้ึ้�น เน่ื่�องจากนโยบายของรััฐบาลและมีีผู้�สนใจศึึกษาด้้านไม้้ดอกไม้้

ประดัับ  ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในยุุคนี้้�ยัังได้้ก่อให้้เกิิดการจััดสร้้างพิิพิิธภัณฑ์์พืืชและสวนพฤกษชาติิ

ข้ึ้�น ทั้้ �งนี้้�เป็็นผลสืืบเน่ื่�องมาจากความรู้้�เรื่่�องพืืช การอนุุกรมวิิธานพืืช และการจััดสวนจากต่่าง

ประเทศ นอกจากนี้้�ยัังมีีสมาคมต่่างๆ ที่ �เก่ี่�ยวข้้องเกิิดข้ึ้�น ได้้แก่่ ส มาคมพืืชกรรมแห่่งสยาม

สมาคมพฤกษชาติิแห่่งประเทศไทย นิ ยมไพรสมาคม ซ่ึ่�งสมาคมเหล่่านี้้�เน้้นให้้ความรู้้�เร่ื่�องพืืช

เพ่ื่�อเศรษฐกิิจส่่วนหน่ึ่�งและเพ่ื่�อการอนุุรัักษ์์อีีกส่่วนหน่ึ่�ง

	ความรู้้�เรื่่�องพืืชทั้้�งหมดนี้้�ยัังทำำ�ให้้เกิิดหน่่วยงานราชการด้า้นพืชืทั้้�งในกระทรวงเกษตร
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ทิิวาพร ใจก้้อน

และกรมป่่าไม้้ โดยกรมป่่าไม้้นั้้�นจะมีีบทบาทในด้้านการอนุุรัักษ์์ต้้นไม้้และป่่าไม้้ ส่วนกระทรวง

เกษตรจะมีีบทบาทในเร่ื่�องของการเพาะปลููกพืืชต่่างๆ โดยเฉพาะพืืชเศรษฐกิิจ ทั้้�งสองกระทรวง

ดัังกล่่าวต่่างมีีบทบาทในการนำำ�เอาความรู้้�เร่ื่�องพืืชจากตะวัันตกและอเมริิกาเข้้ามาทั้้�งทางตรง

และทางอ้้อม โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในตอนปลายของยุุคนี้้�

การปฏิิวััติิเขีียวกัับกระแสการอนุุรัักษ์ทรััพยากรธรรมชาติและสิ่่�งแวดล้้อมภายใต้้ 

แผนพัฒนาเศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติ พ.ศ.2504–2527

	ในช่่วงนี้้�ความสำำ�คัญของพืืชจะเน้้นหนัักไปในทางเศรษฐกิิจตามท่ี่�รััฐบาลได้้ประกาศ

ใช้้แผนพััฒนาเศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติิเป็็นครั้้�งแรก และความรู้้�เร่ื่�องพืืชยัังสััมพัันธ์์กัับการ

ปฏิวััติิเขีียว การอนุุรัักษ์์ธรรมชาติิและปััญหาสิ่่�งแวดล้้อม ร วมถึึงการท่องเท่ี่�ยว ซ่ึ่�งความรู้้�เร่ื่�อง

พืืชหรืือแรงผลักดัันท่ี่�ก่่อให้้เกิิดการศึึกษาเร่ื่�องพืืชส่่วนสำำ�คัญมาจากความเปล่ี่�ยนแปลงทางด้้าน

เศรษฐกิิจและแรงสนับสนุนของอเมริิกา ในแผนพััฒนาเศรษฐกิิจฯ ฉบัับที่� 1-5 รั ฐบาลจะให้้

ความสำำ�คัญกัับพืืชหลััก 6 ชนิิด คืือ ข้้ าว อ้้อย มันสำำ�ปะหลััง ยางพารา ข้้ าวโพด และยาสููบ 

รวมถึึงพืืชอ่ื่�นๆ ที่�มีีความต้้องการในตลาด  เช่่น ฝ้าย น้ำำ��มันละหุ่่�ง ผล ไม้้  ไม้้  พืืชเหล่่านี้้�ได้้รับ

ความสนใจและมัักปรากฏในเอกสารสื่�อสิ่่�งพิิมพ์์ของหน่่วยงานรััฐ เช่่น กรมกสิิกรรม กรมการ

ข้้าว  นอกจากนี้้� ในแผนพััฒนาเศรษฐกิิจฯ ในช่่วงแรกรััฐบาลเน้้นการขยายพื้้�นท่ี่�เพาะปลููก ทว่่า

ในช่่วงแผนพััฒนาเศรษฐกิิจฯ ฉบัับที่� 4 กลัับเริ่่�มเน้้นท่ี่�การเพิ่่�มผลผลิตต่่อไร่่ให้้มากข้ึ้�นภายใต้้

แนวคิิดการอนุุรัักษ์์ทรััพยากรและความต้้องการแก้้ไขปัญหาบุุกรุุกป่่า ความรู้้�เร่ื่�องพืืชดัังกล่่าวจะ

ต้้องสััมพัันธ์์กัับราคาของพืืชผล ความต้้องการของตลาด และมููลค่าของการนำำ�เข้้าส่่งออกพืืชผล

รวมไปถึึงความก้้าวหน้้าของการพััฒนาพัันธุ์์�พืืชเหล่่านั้้�นและนโยบายของรััฐและหน่่วยงานจาก

ต่่างประเทศท่ี่�สนับสนุนส่่งเสริมความรู้้�และเงิินทุุนด้้วย เช่่น การสนับสนุนจากแผนการโคลััมโบ

ของอังักฤษเพื่่�อให้้ความช่ว่ยเหลืือแก่ป่ระเทศในเอเชีียแปซิฟิิิกซ่ึ่�งก็เ็ป็็นส่ว่นหนึ่่�งของแผนการต่อ่

ต้้านลััทธิิคอมมิิวนิิสต์ช่่วงหลัังสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 2 หรืือการเข้้ามาให้้ความช่่วยเหลืือเก่ี่�ยวกัับ

การวิจัิัยด้้านข้้าวในนามของสถาบันัวิิจััยข้้าวนานาชาติ ิ(International Rice Research Institute, 

IRRI) ซ่ึ่�งอยู่่�ภายใต้้การดููแลของสหรััฐอเมริิกา รวมไปถึึงการเปล่ี่�ยนแปลงวิิธีีทำำ�การเกษตรแบบ

ดั้้�งเดิิมมาเป็็นการเกษตรแบบใหม่่ท่ี่�ให้้ผลผลิิตสููง โดยมีีการใช้้พืืชพัันธุ์์�ผสมพัันธุ์์�ใหม่่ ปุ๋๋ �ยเคมีี  

สารกำำ�จัดศัตรููพืืช เคร่ื่�องจัักรกลการเกษตร  การชลประทานแผนใหม่่ และความรู้้�เก่ี่�ยวกัับการ

จััดฟาร์์มอย่่างเป็็นวิิทยาศาสตร์์ หรืืออาจเรีียกว่่า “การปฏิิวััติิเขีียว” ซ่ึ่�งเกิิดข้ึ้�นเม่ื่�อประมาณ

สามทศวรรษท่ี่�ผ่่านมาภายใต้้การนำำ�ของศููนย์์วิิจััยเกษตรนานาชาติิ (International Agriculture  

Research)51   โดยการพััฒนาความรู้้�เหล่่านี้้�จะเกิิดข้ึ้�นไม่่ได้้เลยหากปราศจากซ่ึ่�งความรู้้�เรื่่�อง

พฤกษอนุุกรมวิิธานและความรู้้�เร่ื่�องพืืชสมัยใหม่่  ส่  วนเนื้้�อหาในแบบเรีียนท่ี่�บรรยายความรู้้�

เร่ื่�องพืืชมีีรายละเอีียดมากข้ึ้�นและลึึกซึ้้�งกว่่ายุุคก่่อนหน้้านี้้� และยัังคงกล่่าวถึึงพืืชเศรษฐกิิจ การ

ปลููก การบำำ�รุงรัักษาเช่่นกััน โดยเน้้นไปที่�พืืชเศรษฐกิิจซ่ึ่�งรััฐบาลให้้ความสำำ�คัญเร่ื่�อยมา ในขณะ

ท่ี่�ยุุคนี้้�ก็็เกิิดกระแสการอนุุรัักษ์์ทรััพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อมมากข้ึ้�น เน่ื่�องจากความคิิดที่�
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พรรณพฤกษา: ว่่าด้้วยความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม

ว่่าช่่วงสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 2 และหลัังจากนั้้�นมีีการทำำ�ลายทรััพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อม 

มากข้ึ้�น รวมไปถึึงข้้อวิิจารณ์ต่่อการใช้้แผนพััฒนาเศรษฐกิิจฯ ในช่่วงแรกๆ ที่�ส่ง่ผลต่อสิ่่�งแวดล้้อม

ในเวลาต่่อมา  นอกจากนี้้�ยัังมีีกระแสของขบวนการสิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�เคล่ื่�อนไหวมากข้ึ้�นจนทำำ�ให้้เกิิด

กระแสทางการเมืือง เช่่น กลางทศวรรษ 2510 ได้้เกิิดขบวนการเคล่ื่�อนไหวของนิิสิิตนัักศึึกษา

ก่่อชมรมอนุุรัักษ์์ในมหาวิิทยาลััย หรืือมีีการแต่่งตั้้�งคณะกรรมการสิ่่�งแวดล้้อมเกิิดข้ึ้�นตั้้�งแต่่  

พ.ศ.2518 เน่ื่�องจากความเส่ื่�อมโทรมของทรััพยากรธรรมชาติิก่่อให้้เกิิดปัญหามลพิษต่่างๆ

รััฐบาลจึึงได้้ประกาศใช้้พระราชบััญญััติิส่่งเสริมและรัักษาคุุณภาพสิ่่�งแวดล้้อมแห่่งชาติิ  

พ.ศ.2518 และจััดตั้้�งคณะกรรมการสิ่่�งแวดล้้อมแห่่งชาติิ (กก.วล.) เพ่ื่�อดููแลรักษาและกำำ�หนด

นโยบายด้้านสิ่่�งแวดล้้อม เป็็นต้้น

พัันธุวิิศวกรรมในกระแสความเป็็นไทย พ.ศ.2528–2535

	ช่่วงเวลานี้้�เป็็นยุุคท่ี่�เอกชนเข้้ามามีีบทบาทในการพัฒันา/ต่่อยอดความรู้้�มากกว่่ายุุคใด

ท่ี่�ผ่่านมา นอกจากนี้้�ท้้องถิ่่�นก็็เข้้ามามีีบทบาทในการสร้้างองค์์ความรู้้�เร่ื่�องพืืชมากข้ึ้�น สมุนไพร

มีีความสำำ�คัญมากข้ึ้�น หน่่วยงานรััฐพยายามสร้้างอััตลัักษณ์์ความเป็็นไทยควบคู่่�ไปกับความเป็็น

สากลผ่่านสวนพฤกษศาสตร์์ การจัดแสดงสวน อีีกทั้้�งความคิิดเร่ื่�องพัันธุุวิิศวกรรมภายใต้้ความ

ร่่วมมืือระหว่่างองค์์กรและบรรษัทข้้ามชาติิก็็ได้้ก่อตััวข้ึ้�น เพ่ื่�อหวัังว่่าจะเป็็นการแก้้ปัญหาผลผลิต

ของพืืชเศรษฐกิิจและปััญหาทรััพยากรธรรมชาติิกัับสิ่่�งแวดล้้อมท่ี่�เป็็นปััญหาอัันถููกหยิิบยกข้ึ้�นมา

พููดในยุุคสมัยก่่อนหน้้านี้้�และในยุุคนี้้�ด้้วย ดั งจะเห็็นได้้จากการเกิิดข้ึ้�นของสถานีีวนวััฒนวิิจััย

งาวอัันเป็็นหน่่วยงานท่ี่�มีีบทบาทในการศึึกษาวิิจััยท่ี่�ต้้องอาศััยความรู้้�ทางด้้านการจำำ�แนกพัันธุ์์�ไม้้  

(อนุุกรมวิิธาน) พันธุุศาสตร์์ป่่าไม้้ การผสมพัันธุ์์�ไม้้ป่า ชีีววิิทยาการสืืบพันธุ์์� เป็็นต้้น และรััฐยััง

ส่่งเสริมให้้ชุมชน/ท้้องถิ่่�นมีีบทบาทในการอนุุรัักษ์์ทรััพยากรธรรมชาติิ โดยเฉพาะป่่าไม้้

	ยุุคนี้้�ถืือว่่าเป็็นยุุคท่ี่�ประสบความสำำ�เร็็จในการจัดตั้้�งสวนพฤกษชาติิท่ี่�ถืือว่่าได้้มาตรฐาน

ระดัับสากล ในขณะเดีียวกัันก็็มีีสวนพฤกษศาสตร์์วรรณคดีีไทยเกิิดข้ึ้�น สะท้้อนให้้เห็็นการผสม

ผสานความรู้้�ความคิิดระหว่่างยุุคสมัยใหม่่กัับยุคดั้้�งเดิิม นอกจากนี้้�ยัังมีีงานแสดงพฤกษชาติิ

และการจัดสวนนานาชาติิท่ี่�ประเทศไทยได้้เข้้าร่่วม อันสะท้้อนให้้เห็็นว่่ามีีทั้้�งการสถาปนาความ

สากลและการสร้้างความเป็็นไทยปรากฏพร้้อมๆ กั นในสวนและงานแสดงพฤกษชาติิในช่่วง

เวลานี้้� เอกชนเองก็็ได้้เข้้ามามีีบทบาทในการสร้้างองค์์ความรู้้�เร่ื่�องพืืชมากข้ึ้�นจนนำำ�ไปสู่่�การจัด

ตั้้�งสวนพฤกษศาสตร์์ท่ี่�เป็็นสากล และเกิิดสมาคมผู้้�ประกอบการค้้าพืืชต่่างๆ รวมไปถึึงอาจารย์

ผู้้�เช่ี่�ยวชาญจากสถาบัันอุุดมศึึกษาก็็มีีบทบาทมากในการส่งเสริมเผยแพร่ความรู้้�เร่ื่�องพืืชของไทย 

	ส่่วนความรู้้�เรื่่�องพืืชสมุุนไพรในยุุคนี้้�เกิิดข้ึ้�นเพราะรััฐบาลมีีแนวคิิดการพััฒนา

อุุตสาหกรรมสมุนไพร ส่ งเสริมสนับสนุนการค้้นคว้้าทดลองด้้านสมุนไพร  และลดการใช้้

เทคโนโลยีีการแพทย์์ท่ี่�ไม่่จำำ�เป็็น เริ่่�มหัันมาให้้ความสำำ�คัญกัับหมอพื้้�นบ้้านและการพึ่�งพาตนเอง

ของชุุมชน ในขณะท่ี่�ช่่วงเวลาหลััง พ .ศ.2535 เร่ื่�องของพัันธุุวิิศวกรรมจะเข้้ามามีีบทบาท 

ต่่อความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมไทยมากข้ึ้�น เพราะในช่่วง พ.ศ.2534 ได้้มีีการก่อตั้้�งไอซา (Internat-
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tional Service for the Acquisition of Agri-biotech Application, ISAAA) โดยเป็็นความร่่วม

มืือขององค์์การและสถาบัันท่ี่�เก่ี่�ยวกัับเทคโนโลยีีชีีวภาพ  เป็็นตััวกลางในการสร้้างความตกลง

เพ่ื่�อทำำ�โครงการวิจััยด้้านเทคโนโลยีีชีีวภาพระหว่่างสถาบัันและองค์์กรต่างๆ ในประเทศโลก

ท่ี่�สามกัับบรรดาบริษััทอุุตสาหกรรมชีีวภาพขนาดใหญ่่ ภายใต้้การสนับสนุนของธนาคารโลก

 และสถาบัันต่่างๆ นอกจากนี้้�ยัังมีีการควบคุมการนำำ�เข้้าส่่งออกพืืชผ่่านทางกฎหมายต่่างๆ  

ตามบริบททางเศรษฐกิิจและความสำำ�คัญของพืืชแต่่ละประเภท และเหตุุผลอื่�นๆ เช่่น กระแส

การอนุุรัักษ์์ทรััพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อม นโยบายของรััฐบาลในแต่่ละยุุคสมัย เป็็นต้้น

ผลกระทบ

ผลกระทบจากความรู้้�เร่ื่�องพืืชในยุคเปล่ี่�ยนผ่่านสู่่�ยุคสมัยใหม่่

	ความเก่ี่�ยวเน่ื่�องของความรู้้�เร่ื่�องพืืชจากยุุคเปล่ี่�ยนผ่่านสู่่�ยุคใหม่่ได้้ทำำ�ให้้มีีการผสม

ผสานความรู้้�แบบดั้้�งเดิิมกัับความรู้้�แบบวิทยาศาสตร์์สมัยใหม่่เร่ื่�องพืืช เช่่น ในวารสารกสิิกร  

พ.ศ.2472 เริ่่�ม บููรณฤกษ์์ ได้้เขีียนถึึงเร่ื่�องมะม่่วงโดยบรรยายว่่า “มนุุษย์์รู้้�จัักมะม่่วงมา 4000 

ปีีแล้้ว มะม่่วงเก่ี่�ยวข้้องกัับพิธีีกรรมในศาสนาฮิินดูู และพุุทธประวััติิ  ในปััจจุุบัันมะม่่วงมีีหลาย

พัันธุ์์� เช่่น มะม่่วงชนิิดเฮเดน (Haden) และอะมิินิิ (Amini) ของอเมริิกา มะม่่วงแปริ (Pairi) และ

แคมโบเดีียนา (Cambodiana) ของฮาไวอีี  นอกจากชนิิดที่�กล่่าวแล้้วยัังมีี โตตาปารีี (Totapari) 

และเบนเนต (Bannett) มะม่่วงชนิิดเหล่่านี้้�ยัังเป็็นพรรณท่ี่�ตรงมาจากประเทศอิินเดีียโดยมาก 

ซ่ึ่�งเจ้้าหน้้าท่ี่�แผนกกสิิกรรมของอเมริิกาได้้ทดลองปลููกข้ึ้�นในมณฑลฟลอริิดา แล้้วแจกจ่่ายไป”52 

	นอกจากนี้้�ในช่่วง พ .ศ.2504 แม้้จะแผนพััฒนาเศรษฐกิิจฉบัับแรกเกิิดข้ึ้�นแล้้ว และ

เร่ื่�องราวเกี่่�ยวกัับพืืชได้้เน้้นไปที่่�ผลผลิิตทางการเกษตร ร วมทั้้�งการพัฒนาด้้านการเพาะปลููก

เพ่ื่�อการค้้า แต่่ก็็พบว่ายัังมีีคนให้้ความสำำ�คัญกัับพืืชในทางพุุทธศาสนา โดยมีีการบรรยายถึึง

พืืชกัับความสำำ�คัญทางพุุทธศาสนาแต่่ในขณะเดีียวกัันก็็ให้้ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ ร วมทั้้�งช่ื่�อ

ทางวิิทยาศาสตร์์ของพืืชชนิิดนั้้�นๆ ด้้วย เช่่น ต้้นสาละ เป็็นต้้น53 

ผลกระทบจากพฤกษอนุุกรมวิิธาน

	เดิิมทีีอนุุกรมวิิธานพืืชสมัยใหม่่ไม่่ได้้ส่งผลกระทบต่อคนทั่่�วไปในสัังคมไทยมากนััก
 เน่ื่�องจากอนุุกรมวิิธานสมัยใหม่่นี้้�เป็็นความรู้้�ท่ี่�จำำ�กัดเฉพาะบางวงการหรืือบางหน่่วยงาน

 โดยเฉพาะกลุ่่�มชนชั้้�นนำำ�  กระทรวงศึึกษาธิิการ  กระทรวงเกษตร  กรมป่่าไม้้  หน่่วยงานด้้าน

วิิทยาศาสตร์ ์และหน่่วยงานเอกชนที่่�เก่ี่�ยวข้้อง การนำำ�ความรู้้�เรื่่�องอนุุกรมวิิธานเข้้ามาสะท้้อนให้้

เห็็นถึึงการรับความรู้้�จากตะวัันตกมาใช้้เพ่ื่�ออธิิบายพืืชด้้วยความรู้้�แบบวิทยาศาสตร์์สมัยใหม่่ ผู้�ที่่�

ได้้รับความรู้้�จากตะวัันตกนี้้�ถืือว่่าเป็็นผู้้�มีีการศึึกษาหรืือทัันสมัยกว่่าคนทั่่�วไป ความรู้้�ท่ี่�ได้้ศึึกษา

มานี้้�ก็็นำำ�ไปใช้้อย่่างเฉพาะมาก เช่่น ใช้้ในการเก็็บรวบรวมพัันธุ์์�พืืช ใช้้ในการทำำ�ความเข้้าใจพืืช

ในแบบ “สากล” ใช้้ในการถกเถีียงในเชิิงวิิชาการ รวมไปถึึงการช่วงชิิงพื้้�นท่ี่�ในการแสดงอำำ�นาจ

และความรู้้�ในหน่่วยงานต่่างๆ ดั งท่ี่�มีีการถกเถีียงกัันว่่าควรใช้้อนุุกรมวิิธานหรืือการจััดจำำ�แนก
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พืืชแบบใด เพราะอะไร โดยในท้้ายท่ี่�สุุดก็พบว่าแต่่ละหน่่วยงานอาจจะมีีการเลืือกวิิธีีจัดจำำ�แนก

พืืชแตกต่่างกัันไปข้ึ้�นอยู่่�กับว่าผู้้�มีีอำำ�นาจได้้ศึึกษา เช่ี่�ยวชาญ หรืือยอมรัับการจัดจำำ�แนกพืืชท่ี่�ได้้

รัับอิทธิิพลมาจากนัักพฤกษศาสตร์์ท่่านไหน และประเทศใด    นอกจากนี้้� การรับเอาความรู้้�

เร่ื่�องอนุุกรมวิิธานสมัยใหม่่มาใช้้บางครั้้�งก็็เป็็นแต่่เพีียงการแสดงให้้เห็็นถึึง “ความมีีอารยะ” และ  

“ความเป็็นสากล” เท่่านั้้�น แต่่ในทางปฏิบััติิก็็มีีการประยุุกต์์ใช้้ตามค่่านิิยมและบริบททางสัังคมอยู่่�

เสมอ เช่่น การตั้้�งช่ื่�อพืืชท่ี่�ค้้นพบใหม่่ อาจจะไม่่ได้้ตั้้�งช่ื่�อตามหลัักสากลแต่่เน้้นการตั้้�งช่ื่�อเพ่ื่�อให้้

เกีียรติแก่่บุุคคลสำำ�คัญในสัังคมไทยก็็ได้้ และความรู้้�แบบดั้้�งเดิิมหรืือท่ี่�เรีียกว่่าอนุุกรมวิิธานแบบ

พื้้�นบ้้านก็็ยัังมีีความสำำ�คัญต่่อคนในสัังคมไทยเรื่่�อยมา  อย่่างไรก็ตาม การอนุุกรมวิิธานสมัยัใหม่่

นี้้�ก็็ได้้ก่อให้้เกิิดความสนใจด้้านพฤกษศาสตร์์สมัยใหม่่มากข้ึ้�น ดังพบว่ามีีการปรับปรุงหลัักสููตร

การเรีียนการสอนให้้สอดคล้้องกัับความรู้้�พฤกษศาสตร์์สมัยใหม่่ เกิิดความพยายามในการเก็็บ

รวบรวมรายช่ื่�อและตััวอย่่างพืืชในประเทศไทย เกิิดหน่่วยงานใหม่่ๆ ที่�เก่ี่�ยวข้้อง และในท้้ายท่ี่�สุุด

ก็็ส่่งผลให้้เกิิดหนัังสืือ ตำำ�ราต่่างๆ และสวนพฤกษศาสตร์ซ่์ึ่�งจะช่่วยต่่อยอดการพัฒันาความรู้้�และ

เทคโนโลยีีเก่ี่�ยวกัับพืืชได้้ ทั้้ �งนี้้�อาจต้้องยอมรัับว่าความรู้้�เรื่่�องอนุุกรมวิิธานพืืชแบบใหม่่นี้้�ทำำ�ให้้

เกิิดความเช่ื่�อมโยงเครืือข่่ายทางสัังคมการเมืืองผ่่านทรััพยากรธรรมชาติิก็็คืือพืืช ทำำ�ให้้การศึึกษา

เร่ื่�องพืืชเก่ี่�ยวข้้องโยงใยกัันไปทั่่�วโลก โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งเม่ื่�อมีีสวนพฤกษศาสตร์์คิิวเป็็นเสมืือน 

แม่่ข่่ายท่ี่�คอยเก็็บรวบรวมความรู้้�เร่ื่�องและตััวอย่่างพืืชจากประเทศต่่างๆ ทั่่�วโลก ผ่่านอำำ�นาจของ

ประเทศเจ้้าอาณานิิคมและเครืือข่่ายทั้้�งหลาย จึึงเกิิดการเคล่ื่�อนย้้ายพืืชต่่างถิ่่�นจำำ�นวนมหาศาล

เพ่ื่�อนำำ�ไปยังยุุโรปและทดลองปลููกในพื้้�นท่ี่�ต่่างๆ โดยสนองตอบต่อค่่านิิยมในการครอบครองพืืช

แปลก ความสวยงาม การศึึกษาวิิจััย การพัฒนาเกษตร การเพิ่่�มทรััพยากรอาหาร การค้้าและ

การพาณิิชย์์ การอนุุรัักษ์์ ฯลฯ ความรู้้�เร่ื่�องพืืชจึึงมีีลักษณะท่ี่�ถููกทำำ�ให้้เป็็นความรู้้�ชุุดเดีียวกัันทั่่�ว

โลก โดยในเวลาต่่อมาความรู้้�เร่ื่�องพืืชนี้้�ยัังถููกเช่ื่�อมโยงกัันผ่่านหน่่วยงานการให้้ความช่่วยเหลืือ

ระหว่่างประเทศทั้้�งหลายอีีกด้้วย จุ ดนี้้�เองจะทำำ�ให้้อนุุกรมวิิธานพืืชเริ่่�มมีีความสำำ�คัญ หรืือส่่ง

ผลกระทบต่อสัังคมในวงกว้้างทั้้�งโดยทางตรงและทางอ้้อมต่่อไป

ผลกระทบจากการเข้้ามาของวิิทยาศาสตร์ว่่าด้วยเร่ื่�องพืืชก่่อนแผนพัฒนาเศรษฐกิิจแห่่ง

ชาติ พ.ศ.2436–2503

	ความรู้้�เร่ื่�องพืืชในยุุคนี้้�ส่่งผลให้้วิทยาศาสตร์์เข้้ามามีีบทบาทและความสำำ�คัญต่่อการ

อธิิบายเร่ื่�องพืืชในสัังคมไทยมากข้ึ้�น โดยเฉพาะในแบบเรีียนหรืือเอกสารของหน่่วยงานราชการ

จะต้้องเน้้นท่ี่�การอธิิบายถึึงพืืชให้้เช่ื่�อมโยงกัับความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์และอนุุกรมวิิธานเสมอ

นอกจากนี้้� ความรู้้�เรื่่�องข้้าวยังักลายเป็็นสิ่่�งสำำ�คัญเม่ื่�อเกิิดความต้้องการผลผลิติข้้าวที่่�เพิ่่�มข้ึ้�นหรืือ

เกิิดปัญหาการขาดแคลนข้้าว โดยเฉพาะในช่่วงสงครามหรืือเกิิดภัยธรรมชาติิ ความต้้องการข้้าวนี้้�

เองได้้ส่งผลให้้เกิิดหน่่วยงานต่่างๆ ที่�รััฐบาลจัดตั้้�งข้ึ้�นเพ่ื่�อให้้มาศึึกษาวิิจััยเร่ื่�องข้้าว และเกิิดตำำ�รา 

เอกสารต่างๆ ที่�ให้้ความรู้้�เก่ี่�ยวกัับข้้าวจำำ�นวนมาก โดยเฉพาะ “พัันธุ์์�ข้้าวท่ี่�ดีี” รวมไปถึึงเทคโนโลยีี

ต่่างๆ ที่�ใช้้ในการทำำ�นา รวมไปถึึงพืืชเศรษฐกิิจต่่างๆ ด้้วย  พืืชเศรษฐกิิจท่ี่�มีีความสำำ�คัญต่่อราย
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ได้้ของรััฐมัักจะได้้รับการกล่่าวถึึงเสมอในตำำ�ราเรีียนและเอกสารหลัักฐานของหน่่วยงานต่่างๆ 

ในกระทรวงเกษตร ร วมไปถึึงการประชาสััมพัันธ์์ให้้ประชาชนหัันมาปลููกพืืชเศรษฐกิิจทั้้�งหลาย

ส่่งผลให้้มีีการปลููกพืืชเชิิงเด่ี่�ยวมากข้ึ้�น และวิิถีีชีีวิตของผู้้�คนก็็ได้้ผููกไว้้กับพืืชชนิิดเดีียวหรืือไม่่ 

ก่ี่�ชนิิด  จากเดิิมท่ี่�มีีการปลููกพืืชท่ี่�หลากหลายเพ่ื่�อตอบสนองการอุปโภคบริโภคในครััวเรืือนหรืือ

ค้้าขายเล็็กๆ น้้อยๆ ต้้องหัันมาปลููกพืืชท่ี่�มีีความผัันผวนตามราคาตลาด และส่่งผลกระทบต่อ

ชีีวิตเกษตรกรในหลายมิิติิ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งเม่ื่�อพืืชผลชนิิดนั้้�นๆ มีีราคาตกต่ำำ��ลงก็็อาจจะนำำ�

มาสู่่�การขาดทุนและไม่่มีีทุนรอนสำำ�หรัับการเพาะปลููกพืืชเศรษฐกิิจต่่อไป 

	ในส่่วนของพืชืสมุนุไพร การเข้้ามาของการแพทย์ส์มัยใหม่่แบบตะวันัตกกลัับยิ่่�งทำำ�ให้้

ความรู้้�เก่ี่�ยวกัับพืืชสมุนไพรได้้รับความสนใจหรืือมีีความสำำ�คัญมากข้ึ้�น ส่ วนหน่ึ่�งเน่ื่�องมาจาก

คนในสัังคมยัังไม่่มั่่�นใจในการรักษาแผนใหม่่ หรืือเม่ื่�อการรักษาแผนใหม่่ยัังไปไม่่ทั่่�วถึึงสมุนไพร

และการรักษาแผนโบราณจึึงยัังมีีความสำำ�คัญ   ในยุุคนี้้�มัักจะพบหลัักฐานของการขัดแย้้งทาง

ความคิิดระหว่่างการรักษาแผนใหม่่กัับแผนโบราณอยู่่�เร่ื่�อยๆ ทำ ำ�ให้้กลุ่่�มท่ี่�สนับสนุนการรักษา

แผนโบราณต้้องรวบรวมความรู้้�เกี่่�ยวกัับพืืชสมุนไพรและสนับสนุนให้้ก่อตั้้�งหน่่วยงานท่ี่�เก่ี่�ยวข้้อง

เพ่ื่�อรัักษาไว้้ซ่ึ่�งความรู้้�พืืชสมุนไพรไทย  ทั้้  �งนี้้�ยัังเกิิดสมาคมพืืชกรรมแห่่งสยามข้ึ้�นเพ่ื่�อศึึกษา

รวบรวมความรู้้�เร่ื่�องสมุนไพรไทยโดยใช้้ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์เข้้ามาอธิิบายพืืชสมุนไพรด้้วย

	สำำ�หรัับความรู้้�เร่ื่�องไม้้ดอกไม้้ประดัับในยุุคนี้้� เม่ื่�อความรู้้�เร่ื่�องไม้้ดอกไม้้ประดัับมีีมาก

ข้ึ้�นก็็ได้้ทำำ�ให้้เกิิดการขยายตััวของตลาดไม้้ดอกไม้้ประดัับ มีีบริ ษััทนำำ�เข้้าไม้้ดอกไม้้ประดัับมา

จำำ�หน่า่ย แต่่ก็็ยัังเป็็นช่่วงท่ี่�ตลาดมีีจำำ�กัดเฉพาะคนที่่�มีีฐานะ ในขณะที่่�พืืชผัักสวนครัวัเป็็นความรู้้�

ใหม่่ท่ี่�ถููกสร้้างข้ึ้�นในช่่วงเวลานี้้�โดยรััฐบาลจอมพล ป. มีีบทบาทอย่า่งมากในการสร้้างความรู้้�เร่ื่�อง

พืืชผัักสวนครััว ทำำ�ให้้ทุกบ้้านโดยเฉพาะในเขตนอกเมืืองมีีแปลงผัักสวนครััว และเกิิดการนิยาม

ว่่าพืืชชนิิดใดคืือพืืชผัักสวนครััว ซ่ึ่�งความรู้้�เร่ื่�องพืืชผัักสวนครััวนี้้�ได้้ขยายขอบเขตไปถึึงประชาชน

อย่่างทั่่�วถึึงดัังท่ี่�พบในแบบเรีียน และเอกสารการประชาสััมพัันธ์์ข้้อมููลไปยังชุุมชนหมู่่�บ้้านต่่างๆ

	ความรู้้�เรื่่�องพืืชในยุุคนี้้�ยัังได้้ก่อให้้เกิิดการจัดสร้้างพิิพิิธภัณฑ์์พืืชและสวนพฤกษชาติิ

ข้ึ้�น ทั้้ �งนี้้�เป็็นผลสืืบเน่ื่�องมาจากความรู้้�เรื่่�องพืืช การอนุุกรมวิิธานพืืช และการจััดสวนจากต่่าง

ประเทศ นอกจากนี้้�ยัังมีีสมาคมต่่างๆ ที่ �เก่ี่�ยวข้้องเกิิดข้ึ้�น ได้้แก่่ ส มาคมพืืชกรรมแห่่งสยาม

สมาคมพฤกษชาติิแห่่งประเทศไทย นิ ยมไพรสมาคม ซ่ึ่�งสมาคมเหล่่านี้้�เน้้นให้้ความรู้้�เร่ื่�องพืืช

เพ่ื่�อเศรษฐกิิจส่่วนหน่ึ่�งและเพ่ื่�อการอนุุรัักษ์์อีีกส่่วนหน่ึ่�ง

	ความรู้้�เรื่่�องพืืชทั้้�งหมดนี้้�ยัังทำำ�ให้้เกิิดหน่่วยงานราชการด้า้นพืชืทั้้�งในกระทรวงเกษตร 

และกรมป่่าไม้้ กรมป่่าไม้้นั้้�นจะมีีบทบาทในด้า้นการอนุรัุักษ์์ต้้นไม้้และป่่าไม้้ ส่วนกระทรวงเกษตร

จะมีีบทบาทในเร่ื่�องของการเพาะปลููกพืืชต่่างๆ โดยเฉพาะพืืชเศรษฐกิิจ เช่่น การสััมปทานป่่า

ไม้้ ซ่ึ่�งอาจจะยิ่่�งส่่งผลให้้มีีการลักัลอบตัดัไม้้ทำำ�ลายป่า่มากยิ่่�งข้ึ้�นเพราะประชาชนในท้้องถิ่่�นไม่่ได้้

รัับผลประโยชน์์และสิิทธิิด้้วย54  นอกจากนี้้� ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2475-2495 ประเทศในยุุโรปและเอเชีีย

บางประเทศได้้เข้้มงวดในเร่ื่�องการส่งออกและนำำ�เข้้าพืืชและสััตว์์มากข้ึ้�น เน่ื่�องจากประเทศต่่างๆ 

ได้้ตระหนัักถึึงความจำำ�เป็็นในการป้องกัันการระบาดของโรคและพืืชต่่างถิ่่�นมากข้ึ้�น ปร ะกอบ
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กัับในระยะนี้้�รััฐบาลไทยได้้มีีนโยบายส่่งเสริมการเกษตรโดยได้้นำำ�พันธุ์์�พืืชจากต่่างประเทศเข้้า

มาปลููกหลายชนิิด เช่่น ฝ้าย อ้้อย ผัก ผลไม้้ ฯลฯ ปรากฏว่่าพัันธุ์์�พืืชบางชนิิดมีีศัตรููพืืชติิดเข้้า

มาด้้วย ทำำ�ให้้รัฐมีีความกัังวลใจต่่อปััญหาเหล่่านี้้�มากข้ึ้�น55  จนนำำ�มาสู่่�การพิจารณาร่่างพระราช

บััญญััติิควบคุมป้้องกัันการนำำ�ศัตรููพืืชเข้้าหรืือนำำ�ออกนอกประเทศสยาม พ.ศ.248056  ซ่ึ่�งก็็คืือ

พระราชบััญญััติิกัักพืืช พ.ศ.2507 ในเวลาต่่อมานั่่�นเอง57  นอกจากนี้้� ทั้้�งสองกระทรวงดัังกล่่าว

ต่่างมีีบทบาทในการนำำ�เอาความรู้้�เร่ื่�องพืืชจากตะวัันตกและอเมริิกาเข้้ามาทั้้�งทางตรงและทาง

อ้้อม โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในตอนปลายของยุุคนี้้�

ผลกระทบจากการปฏิิวััติิเขีียวกัับกระแสการอนุุรัักษ์ธรรมชาติภายใต้้แผนพัฒนา

เศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติ พ.ศ.2504–2527

	ความรู้้�เร่ื่�องพืืชเศรษฐกิิจท่ี่�สอดรับกับแผนพััฒนาเศรษฐกิิจและสัังคมแห่่งชาติิของ

รััฐบาลได้้ทำำ�ให้้พืืชเศรษฐกิจิหลััก ได้้แก่่ ข้้าว อ้้อย มันสำำ�ปะหลังั ยางพารา ข้้าวโพด และยาสููบมีี

ความสำำ�คัญและได้้รับการประชาสััมพันัธ์์ให้้ความรู้้�ในส่ื่�อต่่างๆ อยู่่�เสมอ นอกจากนี้้�ยัังรวมถึึงพืืช

อ่ื่�นๆ ที่่�ตลาดโลกมีีความต้้องการเป็็นระยะๆ อีีกทั้้�งยัังเกิิดหน่ว่ยงานเฉพาะสำำ�หรับัศึึกษาวิิจััยพืืช

เหล่่านี้้�ข้ึ้�น และมีีการว่าจ้้างหรืือขอความร่่วมมืือหน่่วยงานต่่างชาติิให้้ส่งผู้้�เช่ี่�ยวชาญมาช่่วยดููแล

ให้้ความรู้้�ด้้วย เช่่น สถาบัันวิิจััยข้้าวนานาชาติิ ซ่ึ่�งในเวลาต่่อมาหน่่วยงานต่่างชาติิจะมีีอิทธิิพล

ต่่อการคัดัเลืือกพันัธุ์์�พืืชเพื่่�อเพาะปลููกด้้วย ทั้้�งนี้้�ความรู้้�เรื่่�องพืืชในยุคุนี้้�ยัังอยู่่�ในช่ว่งท่ี่�เรีียกว่่าเกิิด

การปฏิวััติิเขีียว ซ่ึ่�งเป็็นยุุคท่ี่�มีีการเปล่ี่�ยนแปลงวิธิีีทำำ�การเกษตรแบบดั้้�งเดิิมมาเป็็นการเกษตรแบบ

ใหม่่ท่ี่�ให้้ผลผลิตสููง โดยมีีการใช้้พืืชพัันธุ์์�ผสมพัันธุ์์�ใหม่่ ปุ๋๋�ยเคมีี สารกำำ�จัดศัตรููพืืช เคร่ื่�องจัักรกล

การเกษตร การชลประทานแผนใหม่่ และความรู้้�เก่ี่�ยวกัับการจัดฟาร์์มอย่่างเป็็นวิิทยาศาสตร์์

	อย่่างไรก็ตาม ในยุุคนี้้�ยัังเกิิดกระแสการอนุุรัักษ์์ทรััพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อม

ทำำ�ให้้ความรู้้�เรื่่�องพืืชในยุุคนี้้�เก่ี่�ยวข้้องกัับหน่่วยงานด้้านการอนุุรัักษ์์สิ่่�งแวดล้้อมทั้้�งในระดัับ

นานาชาติิและท้้องถิ่่�น เช่่น ไซเตส คณะกรรมการสิ่่�งแวดล้้อมฯ ประเด็็นความรู้้�เร่ื่�องพืืชจำำ�พวก

ต้้นไม้้ ป่ าไม้้  พืืชหายาก พืืชท่ี่�ใกล้้สููญพัันธุ์์�จึึงกลายเป็็นความรู้้�ท่ี่�สำำ�คัญของยุุคนี้้�ไปด้้วย ใน

ขณะที่่�ยุุคนี้้�มีีการส่งเสริิมการท่่องเที่่�ยว พืืชก็็ได้้กลายมาเป็็นสิ่่�งดึึงดููดใจในการท่่องเที่่�ยวช่ื่�นชม  

“ธรรมชาติิ และความสวยงาม” ภายใต้้ความคิิดเร่ื่�องการอนุุรัักษ์์ป่่า และยัังมีีการพัฒนา

เทคโนโลยีีต่า่งๆ เพ่ื่�อพััฒนาเพาะพันัธุ์์�กล้้วยไม้้ ดอกไม้้ รวมไปถึึงความรู้้�เรื่่�องการจัดสวนดอกไม้้

เพ่ื่�อส่่งเสริมการท่องเท่ี่�ยวดัังกล่่าวด้้วย ส่วนพืืชสมุนไพรก็ยัังได้้รับการสนับสนุนเร่ื่�อยมาและใน

ยุุคนี้้�มหาวิิทยาลััยมหิิดลจะมีีบทบาทอย่่างมากในการศึึกษาพััฒนาสมุนไพร

ผลกระทบจากยุคพันธุวิิศวกรรมในกระแสความเป็็นไทย พ.ศ.2528–2535

	ในยุุคนี้้�พืืชเศรษฐกิิจหลัักยัังมีีความสำำ�คัญ แต่่รััฐบาลเริ่่�มมุ่่�งมาให้้ความสำำ�คัญกัับพืืช

สมุนไพรเพราะรััฐบาลมีีแนวคิิดเร่ื่�องการพัฒนาอุุตสาหกรรมสมุนไพร ส่ งเสริมสนับสนุนการ
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ค้้นคว้้าทดลองด้้านสมุนไพร และลดการใช้้เทคโนโลยีีการแพทย์์ท่ี่�ไม่่จำำ�เป็็น เริ่่�มหัันมาให้้ความ

สำำ�คัญกัับหมอพื้้�นบ้้านและการพึ่่�งพาตนเองของชุมุชน และส่ง่เสริมิให้้ชุมุชน/ท้้องถิ่่�น มีีบทบาท

ในการอนุุรัักษ์์ทรััพยากรธรรมชาติิ เช่่น ป่าไม้้ และเริ่่�มหัันไปสนับสนุนเทคโนโลยีีใหม่่ๆ อย่่าง

พัันธุุวิิศวกรรม โดยมุ่่�งหวังัว่่าจะช่ว่ยเพิ่่�มผลิตทางการเกษตร หรืือลดปัญัหาทรัพัยากรธรรมชาติิ

และสิ่่�งแวดล้้อมด้้วย  ดั  งนั้้�นในยุุคนี้้�เอกชนจะเข้้ามามีีบทบาทมากข้ึ้�นจนนำำ�ไปสู่่�การจัดตั้้�งสวน

พฤกษศาสตร์์ท่ี่�เป็็นสากล และสมาคมผู้้�ประกอบการค้้าพืืชต่่างๆ รวมไปถึึงอาจารย์ผู้้�เช่ี่�ยวชาญ

มหาวิิทยาเกษตรศาสตร์์ ก็ มีีบทบาทมากในการส่่งเสริมเผยแพร่่ความรู้้�เรื่่�องพืืชของไทยในการ

จััดแสดงสวนท่ี่�ประเทศญ่ี่�ปุ่่�น โดยญ่ี่�ปุ่่�นเองก็็เข้้ามามีีบทบาทในการช่วยเหลืือเก่ี่�ยวกัับพืืชและ

การเกษตรด้้วย

	ส่่วนความรู้้�เร่ื่�องพืืชเร่ื่�องพัันธุุวิิศวกรรม ในยุุคนี้้� เป็็นเพีียงยุุคเริ่่�มต้้นของพืืช

ดััดแปลงพัันธุุกรรมในประเทศไทย เน่ื่�องจากพืืชเหล่่านี้้�จะถููกนำำ�เข้้ามาทดลองปลููกใน 

ประเทศไทยในปี ี2538 และนำำ�มาสู่่�ประเด็็นถกเถีียงเร่ื่�องความปลอดภัยในการบริโภค การกลาย

พัันธุ์์�ของพืืช ผลต่อระบบนิเวศ รวมไปถึึงการเข้้ามาผููกขาดระบบการเกษตรของไทยโดยบรรษัท

ข้้ามชาติิ และประเด็็นอ่ื่�นๆ แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็ยัังคงให้้ความสำำ�คัญกัับปัญหาสิ่่�งแวดล้้อมและ

การอนุุรัักษ์์ธรรมชาติิ ปร ะเด็็นเร่ื่�องพืืชกัับการอนุุรัักษ์์สิ่่�งแวดล้้อมและทรััพยากรธรรมชาติิใน

ยุุคนี้้�จะอยู่่�ภายใต้้วาทกรรม “การพัฒนาท่ี่�ยั่่�งยืืน” ภาครััฐและภาคเอกชนจึึงเน้้นให้้ความรู้้�เร่ื่�อง

การเกษตร การอนุุรัักษ์์ป่่าไม้้อย่่างยั่่�งยืืน และให้้ชุมชนเข้้ามามีีส่วนร่่วม

	นอกจากนี้้� แม้้ว่าจะมีีความก้้าวหน้้าของความรู้้�เร่ื่�องพืืชเกิิดข้ึ้�นมากมายแต่่กระแสการ

สร้้างความเป็็นไทยก็ยั็ังเป็็นประเด็น็ท่ี่�ถููกหยิิบยกเข้้ามาเกี่่�ยวข้้องสััมพัันธ์์ด้้วยเสมอ เช่่น แม้้จะมีี

การจัดสวนพฤกษศาสตร์์เกิิดข้ึ้�น แต่่การจัดจำำ�แนกพืืชก็็ไม่่ได้้จัดตามหลัักอนุุกรมวิิธานสมัยใหม่่

หรืือแบบวิทยาศาสตร์เ์พีียงอย่่างเดีียว ยังคำำ�นึึงถึึงอััตลัักษณ์์ความเป็็นไทย มีีการสอดแทรกการ

จััดกลุ่่�มพืืชตามความรู้้�ในทางพุุทธศาสนา และวรรณกรรม เพ่ื่�อตอบสนองต่่อการอนุุรัักษ์์ความ

เป็็นไทย ชี้้ �ให้้เห็็นว่่าแม้้จะมีีการรับเอาแนวคิิดหรืือความรู้้�สมัยใหม่่เร่ื่�องพืืชจากต่่างประเทศเข้้า

มามากมายเพีียงใด แต่่แนวคิิดและความรู้้�ดัังกล่่าวก็็ไม่่ได้้มีีอิทธิิพลต่อสัังคมไทยอย่่างเบ็็ดเสร็จ

เด็็ดขาด มั กมีีการผสมผสานความรู้้�และแนวคิิดที่�มาจากภายนอกเข้้ากัับความรู้้�และความคิิด

ของคนในสัังคมไทยเสมอ ดั ังนั้้�นอาจจะกล่่าวได้้ว่า ความรู้้�เร่ื่�องพืืชเป็็นสิ่่�งท่ี่�ไม่่หยุุดนิ่่�ง มีี การ

เปล่ี่�ยนแปลงหรืือถููกปรับเปล่ี่�ยนได้้เสมอ ข้ึ้�นอยู่่�กับผลประโยชน์์ หรืือบริบททางสัังคมด้้าน

เศรษฐกิิจ สัังคม ค่านิิยม วัฒนธรรม การเมืือง นโยบายของผู้้�มีีอำำ�นาจ และสิ่่�งแวดล้้อมในแต่่ละ

พื้้�นท่ี่� ในแต่่ละสัังคมด้้วย

	ทั้้�งนี้้� ความรู้้�เร่ื่�องการอนุุกรมวิิธานและความรู้้�สมัยใหม่่อ่ื่�นๆ ที่�เก่ี่�ยวกัับพืืชก็็นัับว่าได้้ส่ง

ผลต่อโลกทััศน์์ของผู้้�คน แนวนโยบายของรััฐบาล สิ่่�งแวดล้้อม การศึึกษา การเกษตร การรักษา

โรค ฯลฯ ตลอดจนวิิถีีชีีวิตด้้านต่่างๆ ข องคนในสัังคมในเวลาต่่อมา ซ่ึ่�งในท้้ายท่ี่�สุุดทำำ�ให้้เห็็น

ความเช่ื่�อมโยง หรืืออิิทธิิพลของความรู้้�ดัังกล่่าว ที่�โยงใยผู้้�คนทั้้�งระดัับท้้องถิ่่�น ภููมิภาค และใน

ระดัับสากลโลกเข้้าด้้วยกััน ในท่่ามกลางการเพิ่่�มข้ึ้�นของจำำ�นวนประชากร ความต้้องการอาหาร
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และทรััพยากรธรรมชาติิ และการติดต่อส่ื่�อสารที่�เป็็นไปโดยสะดวกข้ึ้�น เพราะมนุุษย์์ไม่่สามารถ

ดำำ�รงชีีวิตโดยปราศจากพืืชพรรณต่่างๆ ได้้
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บทคััดย่อ

	 บทความชิน้นีต้้องการศกึษาความรูเ้รือ่งสตัววทิยาในสยาม โดยเฉพาะความรูใ้นการจดั

จ�ำแนกสัตว์ ทั้งนี้จากการศึกษาผลงานของนักประวัติศาสตร์ธรรมชาติและนักวิทยาศาสตร์

บางส่วนได้ช้ีให้เหน็ถงึความส�ำคัญของความรูด้้านการจัดจ�ำแนกสตัว์ในฐานะความรูพ้ืน้ฐานอนั

จะน�ำไปสูค่วามเข้าใจทีก่ว้างขวางและลึกซึง้ยิง่ขึน้ในด้านธรรมชาตวิทิยา  ทัง้น้ีเมือ่กลบัมามอง

จากหลกัฐานต่างๆ ของสยามกท็�ำให้เหน็ได้ว่าสยามเองกม็จีารตีในการผลติความรู้ด้านการจัด

จ�ำแนกสตัว์มาอย่างยาวนานแล้วเช่นกัน ท�ำให้การรับความรูท้างด้านวทิยาศาสตร์และสตัววทิยา

จากตะวันตกเป็นไปได้อย่างไม่มีความขัดแย้งมากนัก ฉะนั้นความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์และ

สตัววทิยาซึง่มคีวามรูท้างด้านการจัดจ�ำแนกสตัว์เป็นความรูพ้ืน้ฐาน จงึได้กระจายตวัในสงัคม

สยามผ่านระบบการศกึษาและระบบราชการสมยัใหม่อย่างแพร่หลาย อกีทัง้ความรูด้้านการจดั

จ�ำแนกสัตว์ยังกลายเป็นความรู้ที่มีบทบาททางด้านเศรษฐกิจและสังคมของสยามอีกด้วย

คำำ�สำำ�คััญ: การจััดจำำ�แนก, สััตววิิทยา, อนุุกรมวิิธาน	

บทนำำ�
ความคิิดที่่�ว่าชีีวิิตจะปลอดภััยและมีีความสุุขได้้นั้้�นมนุุษย์์จำำ�ต้องมีีความเข้้าใจใน

ธรรมชาติิและดำำ�เนิินชีีวิิตเป็็นไปตามวิิถีีแห่่งธรรมชาติิ (หรืือพระเจ้้าผู้้�มีอำำ�นาจควบคุุมสรรพสิ่่�ง

ต่่างๆ) ด้้วยเหตุุนี้้�นักปรััชญาธรรมธรรมชาติิหรืือประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ จึึงพยายามค้้นหารููป

แบบ (form) หรืือหลัักเกณฑ์์ (rule) ทางธรรมชาติิ โดยหนึ่่�งในความรู้้�เกี่่�ยวกัับรููปแบบและกฎ

เกณฑ์์ทางธรรมชาติิที่่�ปรากฏให้้เห็็นมาอย่่างยาวนานก็็คืือการจััดหมวดหมู่่�และจำำ�แนกสิ่่�งมีีชีีวิิต

ชนิิดต่่างๆ โดยเฉพาะสััตว์์ (animals)

	ผู้้�ที่่�มักถููกนึึกถึึงอัันดัับแรกๆ ในด้้านการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ คืือปรััชญาเมธีี

กรีีกนามว่่า อริิสโตเติิล (Aristotle) ผู้้�สนใจในการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิมาอย่่างยาวนาน

แม้้ความรู้้�ทางด้้านธรรมชาติิวิิทยาของอริิสโตเติิลจะถููกความรู้้�ใหม่่ๆ พิิสููจน์์ว่่ามีีความผิิดพลาด
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คลาดเคลื่่�อนไปบ้้าง แต่่ก็็นัับได้้ว่่าการศึึกษาทางธรรมชาติิวิิทยาของอริิสโตเติิลนั้้�นมีีคุุณููปการ

ต่่องานประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิในสมััยต่่อมาอย่่างมาก  ด้้วยความสนใจในด้้านธรรมชาติิวิิทยา 

อริิสโตเติิลจึึงทำำ�การเก็็บรวบรวมสััตว์์ต่่างๆ มาศึึกษา และเพื่่�อให้้ง่่ายต่่อการศึึกษาเขาจึึงทำำ�การ

จััดหมวดหมู่่� (categorize/classification) โดยใช้้หลัักการความเหมืือนและความแตกต่่างทาง

กายภาพในการจััดจำำ�แนกสััตว์์ ในขณะเดีียวกัันการจััดจำำ�แนกของอริิสโตเติิลก็็มีีการแบ่่งระดัับ

ชั้้�นของสิ่่�งมีีชีีวิิตด้้วย โดยเขาได้้วางมนุุษย์์ให้้เป็็นสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�อยู่่�สูงที่่�สุด ส่่วนสััตว์์ที่่�มีคุุณลัักษณะ

คล้้ายมนุุษย์์ก็็จะอยู่่�ในลำำ�ดับชั้้�นที่่�สูงต่ำำ��ลดหลั่่�นกัันไป1  ด้้วยเหตุุนี้้�จึงอาจกล่่าวได้้ว่่าอริิสโตเติิล

คืือบุุคคลแรกผู้้�วางรากฐานการอนุุกรมวิิธาน (taxonomy)

	อกีหนึง่บคุคลทีม่คีวามส�ำคญัและมอิาจหลีกเลีย่งทีจ่ะกล่าวถงึได้ในด้านชวีวทิยาและ

การจัดจ�ำแนกสิ่งมีชีวิต คือ คาร์ล ลินเนียส (Carl Linnaeus) ผู้มีปณิธานว่าจะตั้งชื่อให้กับสิ่งมี

ชวีติทกุชนดิบนโลกนี ้ดงัปรากฏว่าในขณะทีเ่ป็นอาจารย์อยูน่ัน้เขาได้ส่งนกัศกึษาของตนออกไป

ทัว่ทกุมมุโลกเพือ่เกบ็ตัวอย่างสิง่มชีวีติ และจากตวัอย่างจ�ำนวนมหาศาลทีถ่กูรวบรวมนีก้ท็�ำให้

เขาได้ท�ำการจัดจ�ำแนกสรรพสิ่งในธรรมชาติออกเป็น 3 อาณาจักร (kingdom) คือ สัตว์ พืช 

และแร่  โดยในส่วนอาณาจักรของสิ่งมีชีวิตนั้น เขาได้จัดจ�ำแนกหมวดหมู่ตามความคล้ายคลึง

ของสิ่งมีชีวิตแต่ละชนิด ไล่ไปตั้งแต่ ไฟลัม (phylum) ชั้น (class)  อันดับ (order) วงศ์ (family) 

สกุล (genus) และสปีชีส์ (species)  ตามล�ำดับ  โดยลินเนียสได้ตีพิมพ์หนังสือชื่อ Systema 

Naturae ซึ่งเป็นหนังสือว่าด้วยรายชื่อสปีชีส์ของพืชและสัตว์จ�ำนวนมหาศาล จากผลงานชิ้นนี้

ท�ำให้ระบบการตั้งชื่อวิทยาศาสตร์แบบทวินาม (binomial nomenclature) กลายเป็นที่แพร่

หลายในวงการวทิยาศาสตร์2 และท�ำให้การจดัจ�ำแนกสตัว์และการระบชุือ่สตัว์มมีาตรฐานและ

มีความสากลมากยิ่งขึ้น ด้วยเหตุนี้ลินเนียสจึงได้ชื่อว่าเป็นบิดาแห่งการอนุกรมวิธาน 

	กระนั้น แม้ว่าจะมีความพยายามในการจัดจ�ำแนกสัตว์ด้วยวิธีการที่เป็นระบบที่สุด

อย่างการอนุกรมวิธาน  แต่งานของฌอง บาตีสต์ เดอ ลามาร์ก (Jean-Baptiste de Lamarck)  

ชาร์ลส์ ดาร์วิน (Charles Darwin)  และ อัลเฟรด รัสเซล วอลเลซ (Alfred Russel Wallace)  

ซึง่น�ำเสนอแนวคดิว่าด้วยทฤษฎกีารวิวฒันาการกท็�ำให้เหน็ว่าสิง่มชีวิีตมไิด้หยดุนิง่ หากแต่มกีาร

เปลีย่นแปลงอยูเ่สมอ เพือ่ปรบัตวัและถ่ายทอดคณุลกัษณะทีม่คีวามเหมาะสมกบัการอยูร่อดใน

สภาวะแวดล้อมแบบต่างๆ กระบวนการดงักล่าวจงึน�ำมาซึง่ความหลากหลายของสายพนัธุอ์ย่าง

มากมายมหาศาลจนในบางครั้งก็ยากเหลือเกินที่จะจัดจ�ำแนกส่ิงมีชีวิตทั้งหลายให้อยู่ในหมวด

หมู่ที่เป็นมาตรฐานเดียวกันได้ทั้งหมด และแม้ว่าจะมีความพยายามในการจัดจ�ำแนกสัตว์โดย

องิกบัทฤษฎวีวิฒันาการ แต่กจ็ะเหน็ได้ว่าในปัจจุบนักย็งัคงมกีารจดัจ�ำแนกสตัว์อยูห่ลากหลาย

รูปแบบแตกต่างกันไปตามหลักการของนักวิทยาศาสตร์แต่ละคน3 

	จากที่กล่าวมาจะเห็นได้ว ่ามนุษย์ให้ความส�ำคัญเพียงใดกับการจัดจ�ำแนก

สัตว ์ เพราะเชื่อว ่าสิ่งนี้จะน�ำไปสู ่ความเข ้าใจในความเป็นมาเป ็นไปของธรรมชาติ   

แต่่งานประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ที่่�ศึกษาถึึงเรื่่�องความคิิดในการจััดจำำ�แนกสััตว์์ของสยามนั้้�น

มีีอยู่่�จำำ�กัดมาก ดัังที่่�งานวิิจััยเรื่่�อง “สถานภาพของความรู้้�ทางประวััติิศาสตร์์ของวิิทยาศาสตร์์
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และเทคโนโลยีีไทย” ของฉลอง สุุนทราวาณิิชย์์ และสุุวิิมล รุ่่�งเจริิญ ชี้้�ให้้เห็็นว่่าการศึึกษา

ประวัติัิศาสตร์วิ์ิทยาศาสตร์ไ์ทยเป็น็สิ่่�งที่่�ขาดหายไปจากความรัับรู้้�และวงวิชิาการของไทย4  โดย

เฉพาะงานในประเด็็นเรื่่�องการจำำ�แนกแยกแยะสััตว์์หรืือศาสตร์์ที่่�เกี่่�ยวข้้องอย่่างชีีววิิทยาและ

สััตววิิทยาในมิิติิทางประวััติิศาสตร์์ของไทยนั้้�นยัังคงมีีอยู่่�น้อยมาก

	วิทยานิิพนธ์์ของทะนง บุุญมาสู่่� เรื่่�อง “การเปลี่่�ยนแปลงความรู้้�เรื่่�องแมลงในสังัคมไทย

ทศวรรษ 2430-2480”5 ได้้แสดงให้้เห็็นว่่า ความรู้้�ของคนเกี่่�ยวกัับแมลงในแต่่ละยุุคสมััยนั้้�น 

มีีอิิทธิิพลต่่อการจััดการกัับแมลงแตกต่่างกััน  ดัังนั้้�นเมื่่�อสยามได้้รัับความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์

จากตะวัันตกมากขึ้้�น ประกอบกัับความเปลี่่�ยนแปลงทาง การเมืือง เศรษฐกิิจ และสัังคม  

ก็็ทำำ�ให้้สยามเริ่่�มผลิิตองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวการจำำ�แนกแมลง และนำำ�องค์์ความรู้้�ที่่�ได้้มานั้้�นเข้้าไป

จััดการ ควบคุุม และใช้้ประโยชน์์จากแมลงมากยิ่่�งขึ้้�น

	ส่วนงานของทิิวาพร ใจก้้อน เรื่่�อง รััฐสยามกัับการจััดการธรรมชาติิ: ประวััติิศาสตร์ 

แนวคิิด และความรู้้�เร่ื่�องศััตรููพืืชในสัังคมไทย พ.ศ.2435-2487 ก็็เสนอว่่าเมื่่�อเศรษฐกิิจการค้้า

ขยายตััวหลัังการทำำ�สนธิิสััญญาเบาว์์ริิง ประกอบกัับการปรัับตััวเข้้าสู่่�ความเป็็นสมััยใหม่่อย่่าง

กว้้างขวางตั้้�งแต่่รััชสมััยพระบาทสมเด็็จพระจุุลจอมเกล้้าฯ ได้้ก่่อให้้เกิิดการศึึกษาและระบบ

ราชการแบบสมััยใหม่่  อัันทำำ�ให้้ความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ขยายตััวในสยามมากยิ่่�งขึ้้�นและกลาย

มาเป็็นส่่วนสำำ�คััญในการเข้้ามาจััดการกัับการผลิิตทางการเกษตร รวมถึึงการเข้้าไปจำำ�แนก

ว่่าสิ่่�งมีีชีีวิิตชนิิดใดเป็็นประโยชน์์ต่่อผลผลิิต และสิ่่�งใดเป็็นศััตรููพืืชซึ่่�งเป็็นอุุปสรรคต่่อการผลิิต

ทางการเกษตรที่่�ต้องถููกจััดการหรืือกำำ�จัดออกไปเสีีย6  การจััดจำำ�แนกสััตว์์จึึงเป็็นความรู้้�สำำ�คัญ

ในด้้านสััตววิิทยา ทั้้�งยัังเป็็นความรู้้�พื้้�นฐานอัันสามารถต่่อยอดนำำ�ไปสู่่�ความรู้้�และความเข้้าใจ 

ในเรื่่�องอื่่�นๆ อีีกด้้วย

	ดังนั้้�นจึึงน่่าจะกล่่าวได้้ว่่า งานศึึกษาประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ที่่�เกี่่�ยวกัับการจััด

จำำ�แนกสััตว์์ของสยามนั้้�นมีีไม่่มากเท่่าใดนััก อีีกทั้้�งเมื่่�อมีีองค์์ความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์เข้้ามาใน

สัังคมสยามแล้้ว ก็็ทำำ�ให้้ความรู้้�ด้านการจััดจำำ�แนกประเภทสััตว์์อัันเป็็นหนึ่่�งในความรู้้�พื้้�นฐาน

ด้้านสััตววิิทยาของสยามมีีความเปลี่่�ยนแปลงและหลากหลายมากยิ่่�งขึ้้�น เพื่่�อรองรัับกัับความ

รู้้�ทางด้้านวิิทยาศาสตร์์ใหม่่ๆ จึึงเป็็นที่่�มาของคำำ�ถามในงานวิิจััยชิ้้�นนี้้�ว่า ประวััติิศาสตร์์การจััด

จำำ�แนกสััตว์์ของสัังคมสยามตั้้�งแต่่อดีีตจนถึึงทศวรรษ 2470 อัันเป็็นช่่วงเวลาที่่�วิทยาศาสตร์์ได้้

ส่่งผลต่่อความรู้้�ในการจััดจำำ�แนกประเภทสััตว์์ในสัังคมสยามได้้คลี่่�คลายอย่่างไรและดำำ�เนิินไป

ภายใต้้บริิบทเช่่นไร

ธรรมชาติิวิิทยาและการจััดจำำ�แนกสััตว์

ของสยามก่อนพุทธศตวรรษที่ 25
สังคมสยามได้มคี�ำอธบิายในเรือ่งธรรมชาตมิานาน ดงัจะเหน็ได้จากต�ำราศาสนาอย่าง 

ไตรภูมิพระร่วง  ซึ่งเชื่อกันว่าถูกเขียนขึ้นตั้งแต่สมัยพระมหาธรรมราชาที่ 1 หรือ พญาลิไทแห่ง

สุโขทัยแล้วได้รับการถ่ายทอดส่งต่อเรื่อยมา ทั้งนี้เอกสารเรื่อง ไตรภูมิกถาหรือไตรภูมิพระร่วง 



86

พีรณัฐ เปี่ยมศักดิ์สันติ

พระราชนพินธ์พระมหาธรรมราชาที ่๑ พญาลไิทย ฉบบัตรวจสอบช�ำระใหม่7  ได้ปรากฏเนือ้หา

เกี่ยวกับส่ิงมีชีวิตและเหล่าสรรพสัตว์ โดยกล่าวว่าสัตว์คือสิ่งมีชีวิตที่อยู่ในติรัจฉานภูมิหรือเด

รัจฉาภูมิอันประกอบด้วย “ครุฑแลนาค สิงห์ ช้าง ม้า วัว ควาย เนื้อถึกทุกสิ่ง เป็ดแลห่าน ไก่

แลนก แลสัตว์ทั้งหลายฝูงนี้ สิ่งอันบ่มีตีนก็ดี สิ่งอันมี ๑ ตีนก็ดี ๔ ตีนก็ดี หลายตีนก็ดี เทียรย่อม

เดินไปมา แลขว�้ำอกลงเบื้องต�่ำ” สัตว์เหล่านี้ด�ำเนินชีวิตด้วยกิเลสสามประการ คือ หาอาหาร 

สืบพันธุ์ และด�ำรงชีวิตในรอดจากความตาย โดยสัตว์ทั้งหลายในติรัจฉานภูมิจะมีการเกิดอยู่ 4 

ประเภท คือ “อัณฑชโยนิ” คือพวกเกิดจากไข่ มีงู ไก่ นก และปลา เป็นต้น  “ชลามพุชโยนิ” คือ

เกดิจากรกทีห่่อหุม้ตวั มช้ีาง ม้า ววั ควาย เป็นต้น  “สงัเสทชโยน”ิ คอืพวกทีเ่กดิจากซากและสิง่

ปฏิกูลอันเน่าเหม็น มีหนอน และแมลงต่างๆ เป็นต้น  สัตว์ 3 ประเภทนี้จะเกิดและเติบโตตาม

ล�ำดับ แต่พวกที่เกิดแบบ “อุปปาติกยิน” จะเกิดมาเป็นตัวเต็มวัยเลย เช่น เทวดาและสัตว์นรก

	อนึ่่�ง นอกจากสัตัว์์ธรรมดาทั่่�วไปแล้ว้ก็็ยัังมีีสััตว์์วิิเศษที่่�มีอิีิทธิิฤทธิ์์�ปาฏิิหาริิย์์  ประกอบ

ด้้วยราชสีีห์์ 4 ประเภท คืือ “ติิณสีีหะ” สีีหม่่นเหมืือนปีีกนกเขากิินหญ้้าเป็็นอาหาร  “กาฬสีีหะ”  

สีีตััวดำำ�ดั่่�งวััวดำำ�กินหญ้้าเป็็นอาหาร  “ปััณฑุุรสีีหะ” ตััวเหลืืองดั่่�งใบไม้้ และ “ไกรสรสีีหะ” นอกจาก

นี้้�สัตว์์วิิเศษก็็ยัังรวมถึึงฝููงช้้างแก้้ว 10 พวก ปลาใหญ่่ 7 ตััว ครุุฑ และนาคซึ่่�งอาศััยอยู่่�ในป่่า

หิิมพานต์์และมีี 2 จำำ�พวก คืือ “ถลชะ...นฤมิิตตนได้้แต่่บนบกไส้้ แลในน้ำำ��นั้้�นนฤมิิตบ่่มิิได้้” และ 

“ชลชะ...นฤมิิตตนได้้แต่่ในน้ำำ�� แลบนบกไส้้ตนนฤมิิตบ่่มิิได้้”8 

	ความรูด้้านสตัวศาสตร์ทีป่รากฏในต�ำราทางศาสนาดงักล่าวได้แสดงให้เหน็ถงึการจดั

จ�ำแนกสัตว์ตามลักษณะการเกิด โดยเหตุท่ีเป็นเช่นนี้คาดว่าเป็นเพราะสังคมสยามเป็นสังคม

ศักดินาที่เน้นเรื่องความส�ำคัญของบุญญาบารมีซึ่งอิงกับชาติก�ำเนิด ต�ำราศาสนาจึงจัดจ�ำแนก

สัตว์ตามลักษณะการเกิดซึ่งมีระดับสูงต�่ำไม่เท่ากันตามบุญและกรรมของสิ่งมีชีวิต หากมีบุญก็

จะได้เกิดในชาติภพที่ดีเป็นสัตว์มีอ�ำนาจ แต่ถ้ามีบุญน้อยก็จะได้เกิดในชาติต�่ำเป็นสัตว์เล็กหรือ

สัตว์สกปรกน่าขยะแขยง

	กระนั้น นอกจากความรู้และการจัดจ�ำแนกสัตว์จะมีอยู่ในต�ำราทางศาสนาแล้ว ใน

สังคมไทยก็ยังมีต�ำราท่ีว่าด้วยเร่ืองของสัตว์ธรรมดาทั่วไปโดยตรง เช่น ต�ำราช้าง ต�ำราม้า 

ต�ำราแมว ต�ำราววั ต�ำรานกเขา ฯลฯ  ดงัจะเหน็ได้จากหนงัสือเรือ่ง ค�ำฉนัท์ดษุฎสีงัเวย ค�ำฉันท์

กล่อมช้าง ครัง้กรงุเก่า และค�ำฉนัท์คชกรรมประยูร9 ซ่ึงกล่าวว่าต�ำราช้างเป็นความรูท้ีไ่ด้รับการ

ถ่ายทอดมาจากวัฒนธรรมขอมตั้งแต่พุทธศตวรรษที่ 18-19 โดยเนื้อหาจะแบ่งได้สองส่วนคือ 

“ต�ำราคชกรรม” ซึ่ง “ว่าด้วยเรื่องการจับช้าง รักษาช้าง การก�ำจัดเสนียดจัญไรเกี่ยวกับช้าง การ

ฝึกหัดช้าง การบังคับช้าง การใช้อาวุธบนหลังช้าง และเวทมนตร์คาถาส�ำหรับใช้ในพิธีเกี่ยวกับ

ช้าง” และ “ต�ำราคชลักษณ์” ที ่“ว่าด้วยรปูพรรณสณัฐาน ลกัษณะดร้ีายของช้าง และการจ�ำแนก

ช้างออกเป็นตระกูลต่างๆ”10 

	ต�ำราม้า ของเก่า ว่าดวัยลักษณม้า วธิขีีม้่า แลต�ำรายาม้า11 กไ็ด้กล่าวอ้างไว้เช่นกนัว่า

ต�ำราม้าของสยามนัน้มมีานานมากแล้ว เหตผุลน่าจะเป็นเพราะม้าคอืสตัว์ทีม่บีทบาทส�ำคญัใน

การคมนาคมและการสงครามของสยาม  ในต�ำราเล่มนีย้งัได้กล่าวด้วยว่าหอพระสมุดวชริญาณ
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มีการเก็บเอกสารต�ำราม้าไว้ 3 ต�ำราคือ ต�ำราลักษณะม้า ต�ำราการฝึกหัดม้า และต�ำราการใช้

ทวนบนหลังม้า โดยต�ำรานี้ได้จ�ำแนกม้าไว้ 4 ตระกูลประกอบด้วย “เวลาหกะ” “อัสสาชาไนย” 

“สินธพ” และ “อัศดร”  อีกทั้งยังมีการแบ่งม้าเป็นชั้นเอก 7 ชนิด ชั้นโท 15 ชนิด ชั้นตรี 24 

ชนิด และชั้นจัตวา 6 ชนิด  รวมถึงบอกลักษณะของม้าที่ให้โทษแก่เจ้าของ12   

	ส่วน ตำำ�ราดููลักษณะแมว กวนข้้าวทิพย์-พิิธีีพิิรุุณสาสตร์ ของ วััดอนงคาราม13  กัับ

ตำำ�ราดููลักษณะแมวและนก ฉบัับ สมเด็็จพระมหาสมณเจ้้า กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์14  

เป็็นตำำ�ราที่่�ว่าด้้วยการจำำ�แนกประเภทแมว พร้้อมกัับชื่่�อของแมวลัักษณะต่่างๆ และในเอกสาร

ชิ้้�นหลัังนั้้�นก็็มีีการจำำ�แนกนกเขาและนกกระทาเอาไว้้ด้้วย  โดยตำำ�ราแมวฉบัับของสมเด็็จพระ

มหาสมณเจ้้า กรมพระยาปวเรศวริิยาลงกรณ์์นี้้� “ปรากฎอยู่่�ในกรุุงศรีีอยุุธยา ท่่านรจนาไว้้ 

เปนภาษาไทย ประดิิษฐานไว้้ในบุุรีีอัันประเสริิฐ... ข้้าฯ แปลภาษาไทยกลัับเปนภาษามคธ” พร้้อม

กัับมีีรููปภาพประกอบ เขีียนไว้้ในสมุุดไทยขาวปกดำำ�เมื่่�อปีี พ.ศ.238115 มีีเนื้้�อหาที่่�ไม่่แตกต่่าง

จากตำำ�ราลัักษณะแมวของวััดอนงคารามและตำำ�ราลัักษณะแมวฉบัับอื่่�นๆ เท่่าใดนัักยกเว้้นมีี 

การเพิ่่�มลัักษณะของแมวดีีมาอีีก 9 แบบ และลัักษณะแมวไม่่ดีีมาอีีก 5 แบบ รวมความแล้้ว

ตำำ�ราแมวฉบัับนี้้�มีลัักษณะแมวดีีและไม่่ดีีทั้้�งหมด 38 แบบ แตกต่่างจากฉบัับอื่่�นๆ ซึ่่�งมีีอยู่่� 23 

แบบด้้วยกััน

	จากหลัักฐานที่่�หยิิบยกมานี้้�แสดงให้้เห็็นว่่าสยามมีีการแสวงหาความรู้้�และคำำ�อธิิบาย

ต่่อธรรมชาติิรวมถึึงการจััดจำำ�แนกสััตว์์มาอย่่างยาวนานแล้้ว แม้้เอกสารเหล่่านี้้�จะมีีกรอบทาง

ความเชื่่�อและศาสนาครอบอยู่่�มาก จนทำำ�ให้้การอธิิบายสาเหตุุของการจััดจำำ�แนกสััตว์์ทั้้�งหลาย

เหล่่านี้้�เป็็นเรื่่�องของสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์� อีีกทั้้�งตำำ�ราสััตว์์ของสยามยัังได้้กล่่าวสำำ�ทับไว้้ด้้วยว่่าเนื้้�อหา

เหล่่านี้้�เป็็นสิ่่�งจริิงแท้้ห้้ามตั้้�งข้้อสงสััย16  จึึงอาจกล่่าวได้้ว่่าเอกสารเหล่่านี้้�จึงไม่่ได้้สะท้้อนภาพ

ของความคิดิและวิธีิีการแบบวิิทยาศาสตร์ใ์นการทำำ�ความเข้า้ใจโลกธรรมชาติ ิแต่่กระนั้้�นเอกสาร

เหล่่านี้้�ก็แสดงให้้เห็็นถึึงการจััดจำำ�แนกสััตว์์ตามลัักษณะทางกายภาพ อัันเป็็นการรัับรู้้�ความจริิง

แบบเชิิงประจัักษ์์ และเมื่่�อสยามเปิิดโลกของตน (ทั้้�งในรููปธรรมและนามธรรม) ไปสู่่�ความเป็็น

สมััยใหม่่ (modernity) ตั้้�งแต่่พุุทธศตวรรษที่่� 24 โลกทััศน์์แบบสััจนิิยมก็็ทำำ�ให้้การรัับความคิิด

และความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ โดยเฉพาะในด้้านสััตววิิทยาเป็็นไปอย่่างง่่ายดายยิ่่�งขึ้้�น

สภาวะความเป็็นสมัยใหม่่ 

กัับความคิิดแบบวิิทยาศาสตร์ในหมู่่�ชนชั้้�นนำำ�สยาม

	ตั้้�งแต่่พุุทธศตวรรษที่่� 25 สยามได้้พยายามปฏิิรููปตััวเองสู่่�ความเป็็นรััฐสมััยใหม่่ เพื่่�อ

สถาปนาอำำ�นาจทางการเมืืองจากส่่วนกลางให้้มีีความมั่่�นคงและเจริิญก้้าวหน้้าทััดเทีียมกัับ

มหาอำำ�นาจเจ้้าอาณานิิคมจากตะวัันตก ด้้วยเหตุุนี้้� สยามจึึงเปิิดรัับความรู้้�และวิิทยาการต่่างๆ

จากตะวัันตกอย่่างมหาศาล อีีกทั้้�งการมีีความรู้้�ที่่�มีความทัันสมััยหรืือความรู้้�ที่่�ถูกมองว่่าเป็็น

ความรู้้�ของผู้้�ที่่�เจริิญ ยัังเป็็นสิ่่�งสำำ�คัญที่่�ทำำ�ให้้ผู้้�ปกครองมีีอำำ�นาจเหนืือผู้้�ใต้้ปกครองด้้วย  ทั้้�งนี้้�มี

หลัักฐานจำำ�นวนมากที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงการรัับเข้้าความรู้้�และวิิทยาการจากตะวัันตกจำำ�นวนมาก
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เช่่น หนัังสืือฝรั่่�งซึ่่�งมีีตั้้�งแต่่เรื่่�องของการเงิิน ธุุรกิิจการค้้า การสงครามและการทหาร ศาสนา

และปรัชัญา นวนิิยายและเรื่่�องอ่า่นเล่่นต่่างๆ  รวมถึงึเรื่่�องของการเกษตรวิทิยาศาสตร์ด้์้วย เช่น่ 

เครื่่�องกลในการเกษตร การทำำ�กระดาษ การทำำ�น้ำำ��ตาล และวิิทยาศาสตร์์เบื้้�องต้้น17 

	เมื่่�อการทำำ�สนธิิสััญญาเบาว์์ริิงใน พ.ศ.2398 ได้้เปิิดโอกาสให้้ผู้้�คนหลากหลายกลุ่่�ม

สามารถแสวงหาความมั่่�งคั่่�งทางเศรษฐกิิจได้้ รััฐบาลสยามจึึงพยายามสนัับสนุุนให้้เกิิดการเพิ่่�ม

จำำ�นวนและคุุณภาพของผลผลิิต เพื่่�อให้้สอดคล้้องกัับความต้้องการของตลาดโลกและเพื่่�อให้้รััฐ

จะมีีรายได้้เพิ่่�มมากขึ้้�น ด้้วยเหตุุนี้้� รััฐบาลสยามจึึงให้้ความสนใจกัับความรู้้�ในด้้านวิิทยาศาสตร์์

เพราะสามารถนำำ�มาใช้้เพื่่�อเพิ่่�มผลผลิิตทางการเกษตรให้้แก่่สยามได้้ ซึ่่�งนั่่�นย่่อมหมายถึึงราย

ได้้ที่่�จะเพิ่่�มมากขึ้้�นด้้วย อีีกทั้้�งการขยายตััวของเศรษฐกิิจการค้้าระหว่่างประเทศที่่�ทำำ�ให้้ผู้้�คนใน

สัังคมสยามสามารถแสวงหาความมั่่�งคั่่�งทางเศรษฐกิิจได้้มากขึ้้�นนั้้�น จำำ�เป็็นต้้องอาศััยความคิิด

ในเชิิงธุุรกิิจที่่�ต้องวางแผนการลงทุุนเพื่่�อแสวงหาผลกำำ�ไร  ฉะนั้้�นแล้้ว ความคิิดที่่�เป็็นเหตุุเป็็น

ผลอัันตั้้�งอยู่่�บนความจริิงเชิิงประจัักษ์์จึึงเป็็นสิ่่�งที่่�มีความสำำ�คัญและเติิบโตขึ้้�นในสัังคมสยาม18

และกลายเป็็นส่่วนสำำ�คัญที่่�ทำำ�ให้้องค์์ความรู้้�และความคิิดแบบวิิทยาศาสตร์์สามารถเข้้ามาตั้้�งมั่่�น

และเผยแพร่่ในสยามได้้

	ความรู้้�เกี่่�ยวกัับสััตวศาสตร์์แบบวิิทยาศาสตร์์หรืือสััตววิิทยา (zoology) ในสยาม

เมื่่�อแรกเริ่่�มเดิิมทีีนั้้�นดููเหมืือนจะจำำ�กััดวงอยู่่�ในหมู่่�ชาวต่่างชาติิและชนชั้้�นสููงของประเทศสยาม  

ดัังจะเห็็นได้้จากการตีีพิิมพ์์บทความในวารสารของหอพระสมุุดวชิิรญาณซึ่่�งหลายเรื่่�องมีี 

ความเกี่่�ยวข้้องกัับความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์อย่่างเช่่น บทความ “เรื่่�องผีีโขมดแลผีีกระสืือ”19    

ที่่�อธิิบายถึึงปรากฏการณ์ผี์ีกระสืือของสัังคมไทยว่่า แสงไฟที่่�วูบูวาบล่่องลอยไปมาในอากาศนั้้�น

เกิิดจากการเผาไหม้้เป็็นเปลวไฟของก๊๊าซธรรมชาติิ 

	การรัับเอาโลกทััศน์์แบบสััจนิิยมเข้้ามาทำำ�ให้้ชนชั้้�นนำำ�สยามเลืือกที่่�จะอธิิบายต่่อ

ธรรมชาติิและสรรพสััตว์์ด้้วยความจริิงเชิิงประสบการณ์์ รวมถึึงปฏิิเสธที่่�จะกล่่าวถึึงสิ่่�งที่่�อยู่่�ใน

ตำำ�นานปรััมปราซึ่่�งไม่่อาจหาหลัักฐานอัันประจัักษ์์ชััดมายืืนยัันหรืือพิิสููจน์์ได้้ว่่ามีีตััวตนอยู่่�จริิง

หรืือแม้้แต่่เคยมีีตััวตนอยู่่�จริิง  ดัังจะเห็็นได้้ในบทความเรื่่�อง “นก” ซึ่่�งผู้้�เขีียนได้้ตั้้�งปณิิธานใน

การเขีียนบทความนี้้�ว่า “จะขออธิิบายเรื่่�องหมู่่�นกทั้้�งหลายซึ่่�งแลเห็็นอยู่่�ด้วยตา จะไม่่สามารถ

กล่่าวถึึงนกที่่�ไม่่แลเห็็น ที่่�มีแต่่ในหนัังสืือเก่่าๆ เช่่น ครุุธ กิินร หงษ เปนต้้น” โดยบทความแบ่่ง

ประเภทนกตามหลัักหลายประการ ดัังนี้้� ประการแรกเป็็นการแบ่่งตามลัักษณะการเคลื่่�อนที่่� 5 

ประเภท คืือ บิินไกลได้้แต่่ว่่ายน้ำำ��ไม่่ได้้ บิินไกลได้้และว่่ายน้ำำ��ได้้ บิินขึ้้�นที่่�สูงได้้แต่่บิินไม่่ไกลและ

ว่่ายน้ำำ��ไม่่ได้้ ว่่ายน้ำำ��ได้้แต่่บิินไม่่ได้้เลย และบิินและว่่ายน้ำำ��ไม่่ได้้เลย  ประการที่่�สองเป็็นการแบ่่ง

ตามอาหารที่่�กินก็็สามารถแบ่่งได้้ 3 พวก คืือ นกที่่�กินสััตว์์ นกที่่�กินผลไม้้ และนกที่่�กินหมดทั้้�ง

สองอย่่าง20  ประการที่่�สามแบ่่งตามเวลานอนและเวลาหากิิน คืือ พวกหากิินกลางวัันและนอน

กลางคืืน กัับพวกหากิินกลางคืืนและนอนกลางวััน และประการที่่�สี่่� คืือ แบ่่งตามรููปพรรณสััณฐาน 

ซึ่่�งสามารถแบ่่งได้้ 13 พวก คืือ นกตััวโต นกตััวปานกลาง นกตััวเล็็ก นกคอยาว นกคอสั้้�น นก

ปากยาว นกปากสั้้�น นกปากแหลม นกปากป้้าน นกเท้้ายาว นกเท้้าสั้้�น นกหางยาว นกหางสั้้�น 
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และมีีอีีกมากที่่�นำำ�มาพููดได้้ไม่่หมด หลัังจากการแบ่่งประเภทของสััตว์์ปีีกดัังที่่�ได้้กล่่าวมาแล้้วนั้้�น 

ผู้้�เขีียนก็็บรรยายถึึงพฤติิกรรมของสััตว์์ปีีกแต่่ละชนิิดในเรื่่�องของการกิิน อยู่่� และหลัับนอนของ

เหล่่านกทั้้�งหลาย21 

	ในภาวะที่ความรู้เร่ืองธรรมชาติจากตะวันตกยังไม่ได้ลงหลักปักฐานอย่างมั่นคงนั้น 

การจ�ำแนกสัตว์ของปัญญาชนไทยจึงใช้ความจรงิเชงิประสบการณ์เป็นเกณฑ์ในการจ�ำแนก อย่าง

เช่นกรณบีทความ “เรือ่งสตัว์ป่าต่างๆ” ได้แบ่งแยกประเภทของสตัว์ไว้ตามจ�ำนวนเท้าและเวลา

ออกหากนิดงันี ้สตัว์ 4 เท่าทีห่ากนิตอนกลางวนัม ีช้าง โคป่า กระบอืป่า แรด กวาง ทราย ละมัง่ 

ฟาน เลียงผา หมี หมูป่า เม่น ลิง ค่าง ชะนี พังพอน ตุ่น กระรอก และกระแต สัตว์ 4 เท้าที่

หากินกลางคืนมี เสือโคร่ง เสือเหลือง เสือดาว เสือปลา หมาจิ้งจอก หมาใน ชะมด อีเห็น และ

บ่าง  สัตว์ 2 เท้าหากินตอนกลางวันประกอบด้วย ไก่ป่า นกกระเต็น นกต้อยตีวิด นกกระเรียน 

นกพระยา และนกจิว  ส่วนพวกนกที่หากินกลางคืน เช่น นกทิ้งทูต นกฮูก นกเค้า นกระวังไพร

และนกกราบบา  สัตว์ไม่มีเท้าที่หากินทั้งตอนกลางวันและตอนกลางคืน คือพวกงูและปลา งูที่

หากินตอนกลางวัน เช่น งูเหลือมและงูจงอาง  ส่วนงูที่หากินตอนกลางคืนมี งูสามเหลี่ยม เป็น

อาทิ และสุดท้ายคือพวกสัตว์มีเท้ามากประเภทที่หากินตอนกลางวันคือพวกปู เช่น ปูป่า ปูม้า 

ปูแสม และปูนา ส่วนพวกที่หากินกลางคืนก็ได้แก่ ตะขาบ22 เป็นต้น

	เมื่่�อพระยาศรีีสุุนทรโวหาร ได้้รวบรวมรายชื่่�อของสััตว์์มาเขีียนเป็็นคำำ�กลอนเรื่่�อง  

“สััตวาภิิธาน” นั้้�นได้้มีีเกณฑ์์การจำำ�แนกแยกแยะสััตว์์ไว้้หลายแบบเช่่นเดีียวกััน คืือ มีีการแยก

ตามจำำ�นวนขา (สััตว์์มีีมากกว่่าสี่่�ขา สััตว์์สี่่�ขา สััตว์์สองขา และสััตว์์ไม่่มีีขา) แยกตามสถานที่่�

เกิิด (บนบกหรืือในน้ำำ��) แยกตามลัักษณะการเกิิด (เกิิดจากไข่่หรืือเกิิดจากครรภ์์) และแยกตาม

ปีีก (บิินได้้สููงและไกล บิินได้้ใกล้้ๆ และบิินไม่่ได้้เลย)  ความน่่าสนใจเป็็นอย่่างยิ่่�งของ “สััตวา

ภิิธาน” คืือในการจััดหมวดหมู่่�สัตว์์สองเท้้ามีี “มนุุษย์์” อยู่่�ด้วย23 ซึ่่�งแตกต่่างจากไตรภููมิิ เพราะ

ในไตรภููมิินั้้�นมนุุษย์์และสััตว์์คืือสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�ไม่่เพีียงแค่่มีีความแตกต่่างๆ กััน ทว่่าอยู่่�กันคนละ

ภพภููมิิเสีียด้้วยซ้ำำ��24  ดัังนั้้�นอาจกล่่าวได้้ว่่างานของพระยาศรีีสุุนทรโวหารชิ้้�นนี้้�เป็็นอีีกหลัักฐาน

หนึ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความเปลี่่�ยนแปลงคำำ�อธิิบายในเรื่่�องเกี่่�ยวกัับสััตว์์ของสยาม  โดยการจััด

จำำ�แนกให้้มนุุษย์์อยู่่�กลุ่่�มเดีียวกัับสััตว์์ หรืือจััดให้้มนุุษย์์เป็็นสััตว์์ (animal) ชนิิดหนึ่่�งน่่าจะเป็็น

ผลจากอิิทธิิพลของความคิิดแบบวิิทยาศาสตร์์ เช่่นเดีียวกัับที่่� คาร์์ล ลิินเนีียส กล้้าจััดให้้มนุุษย์์ 

อยู่่�อาณาจัักร (kingdom) เดีียวกัับสััตว์์25  และผลงานเรื่่�อง The Descent of Man ของชาร์์ลส์์ 

ดาร์์วิิน ซึ่่�งเสนอว่่ามนุุษย์์คืือสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�มีพััฒนาการมาจากลิงิ26 โดยความคิิดดัังกล่่าวไม่่เพีียงเป็็น

ที่่�เลื่่�องลืือในวงการวิิทยาศาสตร์์และการศึึกษาเท่่านั้้�น หากแต่่ยัังสั่่�นสะเทืือนโลกและศาสนจัักร

ทั้้�งหลายอย่่างมากอีีกด้้วย27 อีีกทั้้�งประเด็็นนี้้�ยังได้้นำำ�มาซึ่่�งการศึึกษา การสร้้างคำำ�อธิิบาย และ

การถกเถีียงกัันอย่่างกว้้างขวางและไม่่รู้้�จบมาเป็็นระยะเวลายาวนานนัับศตวรรษ  แต่่ปฏิิกิิริิยา

ต่่อต้้านแนวคิิดว่่ามนุุษย์์คืือสััตว์์ชนิิดหนึ่่�งหรืือมีีบรรพบุุรุุษเป็็นสััตว์์เดรััจฉานก็็ดููจะไม่่รุุนแรงนัักใน

สัังคมสยาม เพราะความคิดิเรื่่�องการเวียีนว่่ายตายเกิิดซึ่่�งดำำ�รงอยู่่�ในสัังคมไทยมาอย่่างยาวนาน

ได้้อธิิบายว่่า พวกเราทุุกคนล้้วนตายแล้้วไปเกิิดใหม่่เป็็นสิ่่�งมีีชีีวิิตชนิิดในภพภููมิิอื่่�นได้้
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พีรณัฐ เปี่ยมศักดิ์สันติ

	บทความในวารสารของหอพระสมุุดวชิิรญาณเหล่่านี้้�จึงแสดงให้้เห็็นถึึงการแสวงหา

ความรู้้�และการใช้้คำำ�อธิิบายเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิตามความจริิงเชิิงประสบการณ์์ คืือ รัับรู้้�จาก

การสัังเกตจากกายภาพและพฤติิกรรมของสััตว์์ที่่�ประจัักษ์์ต่่อสายตามนุุษย์์  การแบ่่งสััตว์์ตาม

ลัักษณะทางกายภาพและตามพฤติิกรรมการใช้้ชีีวิิต รวมถึึงการจััดมนุุษย์์ว่่าเป็็นสััตว์์ชนิิดหนึ่่�งได้้ 

แสดงให้้เห็็นถึึงการรัับรู้้�เรื่่�องราวของธรรมชาติิและสััตว์์แบบสมััยใหม่่ที่่�มีวิิทยาศาสตร์์เข้้ามาเป็็น

ส่่วนสำำ�คัญในการให้้ความรู้้�ต่อธรรมชาติิ  อีีกทั้้�งจะเห็็นได้้ว่่าการจััดจำำ�แนกสััตว์์นั้้�นเป็็นพื้้�นฐาน

ของความรู้้�ทางด้้านสััตววิิทยา ดัังนั้้�นเมื่่�อได้้รัับอิิทธิิพลความรู้้�ของวิิทยาศาสตร์์แล้้วนำำ�มาใช้้ใน

การจััดจำำ�แนกสััตว์์ จึึงได้้ช่่วยให้้ปริิมณฑลทางความรู้้�ด้านสััตววิิทยาของสยามขยายขอบเขตไป

กว้้างขวางขึ้้�น จากเดิิมที่่�สิ่่�งซึ่่�งเรีียกว่่าสััตว์์นั้้�นจะประกอบไปด้้วยพวกเดรััจฉานอย่่างหมููหมากา

ไก่่และแมลง มาสู่่�การรัับรู้้�ว่ามนุุษย์์ก็็เป็็นสััตว์์ชนิิดหนึ่่�ง และจากบทความเรื่่�อง “แสงสว่่างตาม

หาดทรายชายทะเล”28 ก็็แสดงให้้เห็็นถึึงความรู้้�เรื่่�องสััตว์์ขนาดเล็็กของชนชั้้�นนำำ�สยาม อีีกทั้้�ง

ยัังเห็็นได้้ถึึงการใช้้วิิทยาการทางวิิทยาศาสตร์์ในการหาความรู้้�ทางด้้านสััตววิิทยา เช่่นเดีียวกัับ

บทความ “เรื่่�องสััตวประหลาด”29 ซึ่่�งได้้เล่่าถึึงสััตว์์อัันมีีลัักษณะชวนพิิศวง และการนำำ�สัตว์์ตััว

นั้้�นมาทดลองตรวจสอบอย่่างน่่าสนใจ  โดยผู้้�เขีียนได้้เล่่าว่่าในเช้้าวัันหนึ่่�ง คนใช้้ของผู้้�เขีียนได้้

พบสััตว์์ชนิิดหนึ่่�งในคลองหลัังบ้้าน ลัักษณะที่่�ลอยมานั้้�นเหมืือนสายเลืือดเป็็นลิ่่�มๆ เมื่่�อคนใช้้

เอาไม้้เขี่่�ยขึ้้�นมาจากน้ำำ�� สััตว์์ตััวนั้้�นก็็ขยัับเขยื้้�อนสร้้างความตื่่�นตกใจแก่่คนใช้้เป็็นอย่่างมาก  

ผู้้�เขีียนจึึงนำำ�สัตว์์ประหลาดตััวนั้้�นมาเก็็บไว้้ รวมทั้้�งได้้ทำำ�การทดลองต่่างๆ เพื่่�อสัังเกตลัักษณะ

และพฤติิกรรม  

	บทความทั้งสองที่กล่าวมาข้างต้นจึงเห็นได้ว่ามีการใช้วิธีการทางวิทยาศาสตร์ เช่น 

การสังเกต เกบ็ตวัอย่าง การตัง้ค�ำถาม การทดลอง ฯลฯ ในการท�ำความเข้าใจและหาความรูเ้กีย่ว

กบัสตัว์ อนัแสดงให้เหน็ถงึการทีช่นชัน้น�ำสยามได้รบัเอาอทิธพิลของความคดิแบบวทิยาศาสตร์

มาปรบัใช้ในการให้ค�ำอธบิายถงึปรากฏการณ์ต่างๆ ทางธรรมชาต ิรวมถงึท�ำความเข้าใจสิง่มชีวีติ

ต่างๆ รอบตวั โดยมคีวามรูเ้รือ่งการจดัจ�ำแนกสตัว์เป็นพืน้ฐานทางความรู้ส�ำคญัทีท่�ำให้ความรู้

ทางด้านสัตววิทยาขยายตัวในสยาม
	

การเผยแพร่ความรู้้�ด้้านสััตววิิทยา

และการจััดจำำ�แนกสััตว์ในสยาม
	ความพยายามที่่�จะสร้้างรััฐสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์์ของพระบาทสมเด็็จพระจุุลจอม

เกล้้าฯ ทำำ�ให้้ต้้องมีีการปฏิิรููปรััฐสยามให้้มีีความเป็็นสมััยใหม่่ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการปฏิิรููประบบ

การปกครองและระบบราชการเสีียใหม่่ ทั้้�งนี้้� การที่่�ระบบราชการสมััยใหม่่จะสามารถดำำ�เนิินไปได้้

อย่่างมีีประสิิทธิิภาพ จำำ�เป็็นอย่่างยิ่่�งที่่�จะต้้องมีีข้้าราชการจำำ�นวนมากเพียีงพอและมีีวิิชาความรู้้�ที่่�

เหมาะสมกัับ จึึงมีีการขยายตััวของระบบการศึึกษาแบบสมััยใหม่่ โดยนำำ�วิชาความรู้้�แบบตะวัันตก

มาใช้้ในการเรีียนการสอนมากขึ้้�น  อีีกทั้้�ง การขยายการศึึกษามิิได้้จำำ�กัดเพีียงในหมู่่�ของเชื้้�อพระ

วงศ์์และเหล่่าขุุนนางเท่่านั้้�น แต่่ยัังมีีการขยายการศึึกษาไปยัังประชาชนด้้วย ดัังใน “ประกาศการ
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สัตวาภิธาน: ว่าด้วยการจัดจ�ำแนกประเภทสัตว์ในสยาม

เรีียนหนัังสืือ” เมื่่�อ พ.ศ.2428 ที่่�ได้้แสดงให้เ้ห็็นถึึงความต้อ้งการเชิญิชวนให้เ้ชื้้�อพระวงศ์ ์ขุุนนาง

ข้้าราชการ และพ่่อค้้าราษฎรทั้้�งหลายส่่งบุุตรหลานเข้้าเรีียนหนัังสืือ เพราะจะเป็็นประโยชน์์แก่่

บ้้านเมือืง อีีกทั้้�งยัังกล่่าวว่่าผู้้�ที่่�สำำ�เร็็จการศึกึษานั้้�นต่่อให้้เป็็นผู้้�ที่่�ไม่่ได้้มาจากตระกูลูสููงศัักดิ์์�ก็็จะ

มีีโอกาสได้้ยศตำำ�แหน่่ง และหากว่่าไม่่ประสงค์์จะรัับราชการก็็จะได้้รัับการเกื้้�อหนุุนในด้้านต่่างๆ 

อย่่างสมควร30 

	หลงัจากมกีารจัดตัง้กระทรวงธรรมการขึน้ใน พ.ศ.2435 กมี็การขยายตวัของโรงเรยีน

ส�ำหรบัสามญัชนซึง่สอนวชิาต่างๆ เช่น ภาษาไทย ภาษาองักฤษ คณติศาสตร์ และวทิยาศาสตร์31  

ท�ำให้ความรูเ้รือ่งสตัววทิยาเริม่กระจายเข้าสูส่่วนต่างๆ ของสงัคมผ่านระบบการศกึษา  นอกจาก

นี้ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ของสยามยังไม่ได้จ�ำกัดอยู่แค่เพียงเรื่องการเรียนการสอนเท่านั้น แต่

ยังมีการจัดกิจกรรมเพื่อพัฒนาและเผยแพร่ความรู้ทางวิทยาศาสตร์อีกด้วย ดังเช่นที่สามัคยา

จารย์สมาคมซึ่งเห็นว่าวิทยาศาสตร์เป็นวิชาท่ีส�ำคัญ ท�ำให้เป็นผู้มีเหตุผล มีความรอบรู้กว้าง

ขวาง และเป็นการใช้เวลาว่างให้เกิดประโยชน์ จึงได้เปิดให้มีการแสดงงานวิทยาศาสตร์ใน พ.ศ.

2478 ซึ่งปรากฏว่ามีงานแสดงทางวิทยาศาสตร์ของนักเรียนอยู่จ�ำนวนมาก32 

	ในแบบเรียน รชดาภิเษก33  ซึ่งเป็นต�ำราใช้สอนนักเรียนตั้งแต่ระดับชั้นต้น ชั้นกลาง 

ชั้นสูง และชั้นพิเศษ ที่ออกมาเดือนละหนึ่งเล่มเป็นจ�ำนวนทั้งสิ้นหกเล่ม โดยหนังสือเรียนชุดนี้

ในแต่ละเล่มจะมีเนื้อหาทั้งภาษาไทยและภาษาอังกฤษ และครอบคลุมความรู้หลากหลาย เช่น

ภาษาไทย ภาษาต่างประเทศ วาดรูป ประวัติศาสตร์ คณิตศาสตร์ โดยเฉพาะวิชาวิทยาศาสตร์

นั้นมีเรื่องเกี่ยวกับภูมิศาสตร์ ดาราศาสตร์ การแพทย์ เคมี ฟิสิกส์ ชีววิทยา พฤกษศาสตร์ และ

สัตววิทยา เช่น “ศิริรศาสตร (Physiology)” “ภูตคามศาสตร แลพฤกษศิริรวิทยา (Botany and 

Vegetable Physiology)”  “จดหมายเหตุเรื่องพรรณไม้เมืองไทย (Some Note on The Le-

guminosae of Siam)” และ “ปราณวิทยาต�ำราสัตว (Zoology)”  โดยในเนื้อหาด้านสัตววิทยา

นี้ส่วนหนึ่งเป็นเรื่อง “Classification” หรือ การจัดจ�ำแนกสัตว์โดยเฉพาะ ที่เนื้อหาจะกล่าวถึง

ความเป็นมาของการจัดจ�ำแนกสัตว์ และวิธีการในการจัดจ�ำแนกสัตว์34 

	ต่อมาเมื่อกรมราชบัณฑิตได้ออกแบบเรียน วิทยาศาสตร์เบ้ืองต้น บทเรียนด้วยของ

เล่ม ๒ และ วิทยาศาสตร์เบื้องต้น บทเรียนด้วยของ เล่ม ๓ ในแบบเรียนทั้งสองเล่มนี้ก็มีเนื้อหา

จ�ำนวนมากเกี่ยวกับความรู้ด้านวิทยาศาสตร์และสัตววิทยา ไม่ว่าจะเป็นเรื่องของดินฟ้าอากาศ  

เชือ้โรค กายวภิาค และสตัว์ชนดิต่างๆ  ทัง้ยงักล่าวถงึความส�ำคญัของวชิาวทิยาศาสตร์ว่า ความ

รู้ในเรื่องของธรรชาตินั้นก็เป็นสิ่งจ�ำเป็นพื้นฐานของความรู้ทั้งหลาย รวมถึงจะท�ำให้มีชีวิตและ

สุขภาพที่ดี โดยผู้ที่จะเข้าถึงความจริงในเรื่องของธรรมชาติได้นั้นจะต้องเป็นผู้ที่ตั้งใจ ละเอียด 

รวมถึงรู้จักเปรียบเทียบและแยกแยะด้วย  ข้อความดังกล่าวจึงแสดงให้เห็นว่าในความคิดของ

คนไทยบางคนหรือบางกลุ่ม โดยเฉพาะผู้ที่เป็นปัญญาชนหรือผู้ที่อยู่ในระบบการศึกษาได้มอง

เห็นถึงความส�ำคัญของการท�ำความเข้าใจความจริงทางธรรมชาติหรือก็คือวิทยาศาสตร์ และ

ได้พยายามเผยแพร่ความคดิเช่นนีอ้อกไปสูผู่ค้นในสงัคมผ่านต�ำราเรยีนและระบบการศกึษา ซึง่

แน่นอนว่าในการเผยแพร่ความรูท้างวทิยาศาสตร์ทีม่คีวามส�ำคญัยิง่น้ีมเีร่ืองของการจดัหมวดหมู่
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ของสัตว์รวมอยู่ด้วย35 

	นอกจากนี้ ยังมีตัวอย่างของหนังสือท่ีแสดงให้เห็นถึงอิทธิพลของแนวคิดในการจัด

จ�ำแนกสัตว์แบบสมัยใหม่เช่นกัน คือหนังสือ ภูมิศาสตร์ประเทศสยาม อันเป็นต�ำราที่อาศัย

ความร่วมมือจากเจ้าหน้าท่ีหลายหน่วยงานส่งเอกสารมาใช้ส�ำหรับเรียบเรียง ส่วนรูปภาพนั้น

กไ็ด้รบัความเอือ้เฟ้ือจากสมหุเทศาภบิาลรวบรวมจากมณฑลต่างๆ การรถไฟ และนายเกรแฮม 

ทีป่รกึษาประจ�ำกระทรวงเกษตราธกิาร โดยเนือ้หานัน้นอกจากจะเกีย่วกบัภูมศิาสตร์ของสยาม

แล้ว หนังสือเล่มนี้ยังมีเนื้อหาเกี่ยวกับสัตว์ในสยาม โดยมีการจัดจ�ำแนกเป็นสัตว์ป่า สัตว์เลี้ยง 

สัตว์เลื้อยคลาน สัตว์ไม่มีกระดูกสันหลัง รวมถึงประเภทของนก ปลา และแมลงชนิดต่างๆ36 

	ทัง้น้ี นอกจากนีค้วามต้องการทีจ่ะเพิม่พูนความรูค้วามสามารถและจ�ำนวนข้าราชการ 

ยงัท�ำให้มกีารตัง้โรงเรยีนข้าราชการพลเรอืนของพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าฯ ขึน้อย่างเป็น

ทางการในวนัท่ี 1 มกราคม พ.ศ.2453 ซึง่ต่อมากลายเป็นจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยัและขึน้ตรง

กับกระทรวงธรรมการใน พ.ศ.2460 โดยเมื่อแรกเริ่มนั้นมีการเรียนการสอน 4 หลักสูตรด้วย

กัน คือ คณะแพทย์ศาสตร์ คณะรัฏฐประศาสนศาสตร์ คณะวิศวกรรมศาสตร์ และคณะอักษร

ศาสตร์และวิทยาศาสตร์

	นับตั้งแต่ก่อต้ังคณะอักษรศาสตร์และวิทยาศาสตร์ขึ้นมา ก็มีการพัฒนาศักยภาพ

และบทบาททางด้านวิทยาศาสตร์เร่ือยมา  กล่าวคือใน พ.ศ.2461 มีการเปิดสอนหลักสูตร

ประกาศนยีบตัรวทิยาศาสตร์ในคณะอกัษรศาสตร์และวทิยาศาสตร์  ใน พ.ศ.2462 ได้ปรับปรุง

ห้องปฏิบัติการต่างๆ ทางวิทยาศาสตร์พื้นฐานด้วยเงินของรัฐและเงินบริจาค ต่อมาคณะ

อักษรศาสตร์และวิทยาศาสตร์เร่ิมมีการเจรจาเพื่อขอการสนับสนุนจากมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ 

(Rockefeller Foundation) ท�ำให้ต่อมาใน พ.ศ.2466 มูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ได้สนับสนุนโดย

ส่งศาสตราจารย์ทางด้านวิชาเคมี ฟิสิกส์ ชีววิทยา และภาษาอังกฤษจ�ำนวน 4 ท่านมาสอนแก่

นักศึกษาที่จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เช่น ศาสตราจารย์ทอมัส มอริสัน (Professor Thomas 

F. Morrison) ได้เข้ามาเป็นผูจ้ดัการการสอนวชิาด้านชวีวทิยา และขอให้มกีารจดัท�ำห้องส�ำหรบั

การทดลองทางชีววิทยา โดยมีการสั่งอุปกรณ์ส�ำหรับใช้ในห้องทดลอง รวมถึงมีการสั่งสารเคมี

ต่างๆ มาเพื่อใช้ในการเรียนการสอนวิชาชีววิทยาด้วย นอกจากนี้ยังมีการสั่งหนังสือและต�ำรา

วิทยาศาสตร์จากต่างประเทศเข้ามาอีกด้วย37 

	อย่างไรกต็าม นอกจากหน่วยงานซึง่อยูภ่ายใต้การดแูลของกระทรวงศกึษาธิการแล้ว 

อกีหนึง่หน่วยงานทีม่กีารให้ความส�ำคญักบัการอธบิายและจดัการธรรมชาตด้ิวยวทิยาศาสตร์ก็

คอืกระทรวงเกษตราธกิาร เพราะเป็นหน่วยงานทีม่คีวามส�ำคญักบัการเพาะปลกูและปศสุตัว์อนั

เป็นเศรษฐกิจหลักอย่างหนึ่งของสยาม ด้วยเหตุนี้ กระทรวงเกษตรจึงเปิดรับวิทยาการความรู้

ต่างๆ จากต่างประเทศอยู่เสมอ ไม่ว่าจะเป็นความรู้ด้านการเพาะปลูก การผสมสัตว์ การเลี้ยง

สัตว์ การป้องกันโรคในพืชและสัตว์ ฯลฯ ซึ่งเป็นสิ่งที่อาศัยความรู้ด้านวิทยาศาสตร์ทั้งสิ้น

	การตระหนักถึงความส�ำคัญของความรู ้ด ้านวิทยาศาสตร์และเกษตรกรรม

สมัยใหม่ ท�ำให้ต่อมามีการก่อตั้งโรงเรียนเกษตราธิการ เพื่อส่งเสริมการเรียนการสอน
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ให้ครอบคลุมวิชาการด้านการเกษตรมากย่ิงขึ้น ต่อมาใน พ.ศ.2460 กระทรวงเกษตร

ได้ย้ายโรงเรียนเกษตราธิการไปเป็นโรงเรียนฝึกหัดครูประถมกสิกรรมซึ่งก่อตั้งขึ้นครั้ง

แรกที่กรุงเทพฯ โดยมีผู ้ที่จบการศึกษาจากต่างประเทศจ�ำนวนมากมาเป็นอาจารย์สอน 

ขณะเดียวกัน ยังมีการขยายโรงเรียนฝึกหัดครูประถมกสิกรรมไปสู่พืน้ท่ีอืน่ๆ เช่น จังหวดั

นครปฐม จงัหวัดประจวบคีรีขนัธ์ จังหวัดสระบุรี และจงัหวดัเชยีงใหม่  ทัง้นี ้ การเรียนการสอน

ที่สัมพันธ์กับเรื่องของชีววิทยา ไม่ว่าจะเป็นเรื่องพฤกษศาสตร์หรือสัตววิทยา จะเน้นหนัก

อยู่ที่นักเรียนของกรมเพาะปลูก โดยนักเรียนจะต้องเรียนวิชาที่เกี่ยวกับพฤกษศาสตร์ 

สัตววิทยา กายวิภาคศาสตร์ สรีรวิทยา เคมี ฟิสิกส์ การเพาะปลูก การท�ำสวน การท�ำไหม  

และการผสมสัตว์ ฯลฯ38 

การที่่�กระทรวงเกษตรให้้ความสำำ�คััญอย่่างมากกัับความรู้้�ทางด้้านวิิทยาศาสตร์์

จึึงทำำ�ให้้กระทรวงเกษตรและบุุคลากรที่่�เกี่่�ยวข้้องพยายามศึึกษาค้้นคว้้าหาความรู้้�ทางด้้าน

วิิทยาศาสตร์์อยู่่�เสมอ  รวมถึึงการจ้้างผู้้�เชี่่�ยวชาญด้้านสััตววิิทยาจากต่่างประเทศ เช่่น การจ้้าง

นายลาเดลล์(์W.R.S. Ladell) ซึ่่�งเป็็นผู้้�หนึ่่�งที่่�มีความรู้้�และความสนใจด้า้นกีีฏวิิทยา และการจ้้าง 

นายอารีียัันต์์ มัันยีีกุุล มารัับหน้้าที่่�เกี่่�ยวกัับการเก็็บรวบรวม เลี้้�ยงขยายพัันธุ์์� และป้้องกัันกำำ�จัด

แมลง และยัังเคยได้้ร่่วมงานกัับนายลาเดลล์์  ทั้้�งนี้้�อาจกล่่าวได้้ว่่า ทั้้�งสองจึึงได้้ว่่าเป็็นผู้้�บุกเบิิก

งานด้้านกีีฏวิิทยาซึ่่�งได้้เริ่่�มต้้นขึ้้�นตั้้�งแต่่ พ.ศ.2471  ขณะเดีียวกััน นอกจากจะมีีการว่่าจ้้าง 

ผู้้�เชี่่�ยวชาญจากต่่างประเทศแล้้ว กระทรวงเกษตรฯ ยัังมีีการส่่งเจ้้าพนัักงาน บุุคลากร รวมถึึง

นัักเรีียนออกไปศึึกษายัังต่่างๆ ประเทศจำำ�นวนมาก ดัังจะเห็็นได้้จากงานศึึกษาของทิิวาพร  

ใจก้้อน ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงผู้้�ที่่�ไปศึึกษายัังต่่างประเทศและกลัับมาปฏิิบััติิงานและเผยแพร่่ความ

รู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์ที่่�เกี่่�ยวกัับการเกษตร พฤกษศาสตร์์ ชีีววิิทยา และสััตววิิทยาในสยาม เช่่น

นายเจริิญ พระองค์์เจ้้าเพ็็ญพััฒนพงศ์์ พระยาเทพศาสตร์์สถิิต หลวงอิิงคศรีีกสิิการ หลวง

สุุวรรณวาจกกสิิกิิจ หลวงผลสััมฤทธิ์์�กสิิกรรม นายเริ่่�ม บููรณฤกษ์์ นายก่่าน ชลวิิจารณ์์ และ

หม่่อมราชวงศ์์จัักรทอง ทองใหญ่่39

	อนึ่ง นอกจากจะมีหน้าท่ีรับเอาความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์และสัตววิทยาเข้ามา

แล้ว กระทรวงเกษตรยังพยายามเผยแพร่ความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์ที่มีความสัมพันธ์กับ

การประกอบเกษตรกรรมออกไปสู่สังคมสยามด้วย ดังปรากฏเอกสารต่างๆ ที่ให้ความรู้เก่ียว

กับวิทยาศาสตร์ในเรื่องการเพาะปลูก การเลี้ยงสัตว์ การใช้ปุ๋ย การใช้สารเคมี ฯลฯ เช่น ต�ำรา

กสิกรรมและผสมสัตว์ ประกอบกสิกรรม และ กสิกร โดยมีจุดมุ่งหมายเพื่อเผยแพร่ความรู้แก่

บคุคลทัว่ไปส�ำหรบัการประกอบการเกษตรกรรมต่างๆ รวมถงึการตพีมิพ์ความรูใ้นเอกสารต่างๆ 

เช่น ในหนงัสอืพมิพ์ Bangkok Time มบีทความของนายลาเดลล์ทีเ่กีย่วกบัหนอนกดักนิต้นข้าว 

ใน พ.ศ.2476  มีการแจกใบปลิวเรื่อง “เครื่องพ่นยาก�ำจัดแมลงและโรคพืช” “หนอนกระทู้กัด

รวงข้าว”“ค�ำอธิบายเร่ืองการก�ำจัดแมลง” “หนอนคืบกัดกินใบละหุ่ง” “มวนเขียวศัตรูส้มเขียว

หวาน” “ด้วงมะพร้าว” และ“วิธีป้องกันแมลงกินใบกุหลาบและใบไม้ต่างๆ ในเวลากลางคืน” 

โดยเนื้อหาเหล่านี้แสดงให้เห็นถึงแมลงที่จะก่อให้เกิดอันตรายต่อต้นพืช กล่าวถึงลักษณะทาง



94

พีรณัฐ เปี่ยมศักดิ์สันติ

กายภาพ และการใช้สารเคมีในการป้องกันและก�ำจัดแมลง  จนกระทั่งได้มีการพิมพ์หนังสือชื่อ 

ความรู้ทั่วไปทางเกษตรกรรม ของหลวงสุวรรณวาจกกสิกิจ (ทองดี เรศานนท์) ใน พ.ศ.2478 

โดยในเล่มมีความรู้เกี่ยวกับเรื่องการเกษตรที่หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็นเชื้อโรคในพืช แบคทีเรีย 

และสัตว์ที่จะก่อให้เกิดผลเสียต่อพืช เช่น แมลง ปู หนู นก ต่างๆ40 

การนำำ�ความรู้้�สััตววิิทยาด้้านการจััดจำำ�แนก 

มาใช้้จััดการสััตว์ในสยาม
	ความรู้้�ในด้า้นวิิทยาศาสตร์ท์ี่่�เกี่่�ยวกัับสััตว์์หรืือสััตววิิทยา ไม่ว่่่าจะเป็น็เรื่่�องการอนุกุรม

วิิธาน พฤติิกรรมศาสตร์์ หรืือเรื่่�องพัันธุุศาสตร์์ได้้กลายเป็็นหนึ่่�งปััจจััยที่่�กระทรวงเกษตรฯ ใช้้ใน

การจััดการกัับสััตว์์ในสัังคมสยามทั้้�งสิ้้�น และการจััดจำำ�แนกสััตว์์ก็็เป็็นหนึ่่�งในความรู้้�ที่่�มีบทบาท

สำำ�คัญในการจััดการสััตว์์ของสยาม  ทั้้�งนี้้� การจััดจำำ�แนกสััตว์์ของสยามยัังมีีหลัักเกณฑ์์ที่่�แตกต่่าง

กัันตามแต่่บริิบทที่่�เกิิดขึ้้�นอีีกด้้วย

การคััดสรรค์์สายพัันธุ์์�ที่่�ต้้องการ

	เอกสารของกระทรวงเกษตรในประเด็็นเกี่่�ยวกัับความเห็็นในการผสมสััตว์์ในสยามได้้

กล่่าวถึึงการผสมสััตว์์ในสยามอย่่างม้้า วััว และหมูู เพื่่�อให้้ได้้พัันธุ์์�ตามที่่�ต้องการ คืือสััตว์์ตััวขนาด

ใหญ่่ขึ้้�นและทนทานต่่อโรคและสภาพแวดล้้อม นอกจากนี้้� เอกสารได้้แสดงให้้เห็็นถึึงแนวคิิดใน

การนำำ�พันธุ์์�สัตว์์จากต่่างประเทศเข้้ามาผสมกัับสััตว์์พื้้�นถิ่่�น อีีกทั้้�งยัังได้้ให้้คำำ�แนะนำำ�ต่างๆ และ

ประโยชน์์ที่่�จะได้้รัับหากรััฐสนัับสนุุนให้้มีีการผสมสััตว์์ขึ้้�นสยาม  อุุปสรรคที่่�พบหรืืออาจจะพบ 

ข้้อเสนอแนะต่่างๆ และค่่าใช้้จ่่ายโดยประมาณ41 

	ทัง้นี ้นอกจากกล่าวถงึกจิการของโรงผสมสัตว์ในต่างประเทศทีใ่ช้สตัว์สายพนัธ์ุต่างๆ 

มาผสมกนัแล้ว หลวงเลขาวจิารณ์ยงัได้กล่าวอกีว่าหากสยามคดิจะกระท�ำการผสมพนัธุส์ตัว์แล้ว

นั้น ก็ต้องมีความรู้ทางด้านชีววิทยา สัตวศาสตร์ พยาธิวิทยา โรคติดต่อ และโดยเฉพาะอย่าง

ยิง่เรือ่งการจดัจ�ำแนกด้วย เพราะเป็นความรูท้ีม่ส่ีวนส�ำคญัอย่างมากในการคดัสรรสายพนัธุข์อง

สัตว์มาใช้ผสมพันธุ์ให้ได้ตามที่ต้องการ 

	กิจกรรมส�ำคัญอีกประการหนึ่งที่น�ำเอาความรู้ทางด้านสัตววิทยาและการจัดจ�ำแนก

สัตว์มาใช้ก็คือ การคัดเลือกสายพันธุ์สัตว์เพื่อเพ่ิมปริมาณและคุณภาพของการผลิตหนอน

ไหม  ทั้งนี้ การออกส�ำรวจและพบว่าการท�ำไหมโดยชาวสยามนั้นยังมีปัญหาที่ท�ำให้ได้ไหมที่

คุณภาพต�ำ่และได้ผลผลติน้อยกว่าของประเทศญีปุ่น่ โดยสาเหตหุนึง่นัน้มาจากพนัธุข์องหนอน

ไหม รวมถงึเช้ือโรคในหนอนไหมและในอาหารของหนอนไหม ฉะน้ันจงึได้พยายามหาและเสนอ

วิธีแก้ไข เพื่อให้ได้ผลผลิตที่มีคุณภาพและปริมาณเพิ่มมากขึ้น ด้วยเหตุนี้ เมื่อพระเจ้าบรมวงศ์

เธอ กรมหมื่นพิไชยมหินทโรดม ด�ำรงต�ำแหน่งอธิบดีกรมเพาะปลูก จึงได้ก่อตั้งโรงเรียนการ

ท�ำไหมขึ้นใน พ.ศ.2448  หลังจากนั้นก็ได้ตั้งสาขากองช่างไหมขึ้นที่จังหวัดนครราชสีมา เพื่อ

ช่วยเหลือประชาชนในเรื่องของการท�ำไหม เช่น การบ�ำรุงพันธุ์หนอนไหม การท�ำสวนหม่อน 
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การใช้อุปกรณ์ท�ำเส้นไหม ฯลฯ42  เพื่อหาพันธุ์ใหม่ที่ดีให้แก่ประชาชนและช่วยให้การท�ำไหมมี

ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น

	จากที่กล่าวมาจะเห็นได้ว่าเมื่อสยามเข้าสู่ยุคสมัยใหม่อันน�ำมาซึ่งความเปลี่ยนแปลง

ในระบบราชการ การปกครองแผ่นดิน และเศรษฐกิจที่เน้นการผลิตเพื่อค้าขายกับตลาดโลก

มากขึ้น ท�ำให้การผลิตแบบยังชีพค่อยๆ เปลี่ยนแปลงเป็นการผลิตเพื่อขาย ดังนั้น จึงมีความ

พยายามเพิ่มพูนผลผลิตทางด้านการเกษตรให้มีคุณภาพและปริมาณที่ดียิ่งขึ้น โดยได้น�ำความ

รูด้้านวิทยาศาสตร์และสตัววทิยาเข้ามาใช้งาน และเนือ่งจากหนึง่ในการเพิม่พนูผลผลติกค็อืการ

ใช้สายพันธุ์ของสัตว์ที่ดีและมีความเหมาะสม จึงก่อให้เกิดการคัดเลือกสายพันธุ์สัตว์ขึ้นในการ

ผลติทางการเกษตร ดงัทีใ่น พ.ศ.2477 กระทรวงเกษตรได้มกีารแบ่งแผนกในกองบ�ำรงุสตัว์ของ

กระทรวงเกษตร เป็นกองอุตสาหกรรมสัตวพรรณ และมีแผนกย่อยอีก เช่น แบ่งเป็นแผนกวิชา

โรคสัตว์ แผนกเซรุ่มและวัคซีน แผนกปราบโรค แผนกด่านกักกันสัตว์ แผนกสัตว์ใหญ่ แผนก

สกุร43  อนัล้วนแสดงให้เหน็ถงึความส�ำคญัของความรูท้างด้านการจัดจ�ำแนกได้เข้ามามบีทบาท

ในการคัดเลือกสายพันธุ์ที่ดีและมีความเหมาะสมตามวัตถุประสงค์

การจััดการสััตว์ศััตรููพืช

	งานของทิิวาพร ใจก้้อน ได้้แสดงให้้เห็็นว่่ารััฐสยามให้้ความสำำ�คัญอย่่างมากกัับการ

จััดการปััญหาศััตรููพืืช เพื่่�อให้้ผลผลิิตทางการเกษตรของสยามมีีปริิมาณและคุุณภาพที่่�ดีมากยิ่่�ง

ขึ้้�น โดยศััตรููพืืชนั้้�นมีีทั้้�งที่่�เป็็นพืืช สััตว์์ และสิ่่�งมีีชีีวิิตเซลล์์เดีียวต่่างๆ  ทั้้�งนี้้� สััตว์์ที่่�ถูกจััดว่่าเป็็น

ศััตรููพืืชนั้้�นก็็มีีมากมายหลายชนิิดไม่่ว่่าจะเป็็น แมลง หนอน นก หนูู หรืือแม้้แต่่ช้้าง การใช้้ความ

รู้้�ทางสััตววิิทยาอย่่างการอนุุกรมวิิธานและพฤติิกรรมศาสตร์์จึึงเป็็นสิ่่�งที่่�มีความจำำ�เป็็นอย่่าง

มากสำำ�หรัับการจััดการกัับศััตรููพืืชทั้้�งหลาย เพราะหากความรู้้�ว่าสััตว์์ที่่�ทำำ�ลายผลผลิิตทางการ

การเกษตรนั้้�นเป็็นสััตว์์ชนิิดใด ก็็จะทำำ�ให้้รู้้�ว่าสััตว์์ชนิิดนั้้�นมีีวงจรชีีวิิตอย่่างไร รวมถึึงการเรีียนรู้้�

ในพฤติิกรรมของสััตว์์ต่่างๆ ความรู้้�ทั้้�งหลายเหล่่านี้้�จึงเป็็นปััจจััยสำำ�คัญที่่�ทำำ�ให้้สามารถป้้องกััน

และจััดการสััตว์์ศััตรููพืืชได้้อย่่างมีีประสิิทธิิภาพมากยิ่่�งขึ้้�น

	ใน พ.ศ.2456 นายโยโกตา ได้ท�ำการส�ำรวจแมลงซึง่เป็นศตัรฝู้าย โดยพบแมลงหลาย

ชนดิและได้ระบชุือ่วิทยาศาสตร์ของแมลงเหล่านัน้ไว้ด้วย  นายลาเดลและนายอารยีนัต์ มนัยกีลุ 

รวมถงึนกักฏีวทิยาท่านอืน่ กไ็ด้ใช้ความรู้ทางด้านกฏีวทิยาในการรวบรวมและระบตุวัแมลงชนดิ

ต่างๆ รวมถึงแมลงที่เป็นศัตรูพืชด้วย ทั้งนี้ นอกจากนายลาเดลล์จะศึกษาเรื่องแมลงแล้ว ยังได้

เสนอวธิกีารจดัการกับแมลงอย่างเหมาะสมอีกด้วย ขณะเดยีวกนั การอนกุรมวธิานสตัว์ยงัมส่ีวน

ส�ำคัญในการระบุสัตว์ที่มาจากนอกภูมิภาค หรือที่เรียกกันว่าเอเลี่ยนสปีชีส์ (alien species) 

เช่น ใน พ.ศ.2472 ได้พบแมลงศัตรูพืชที่ติดมากับเรือขนผลไม้จากฝรั่งเศส หรือใน พ.ศ.2477 

มีการพบหอยทากยักษ์ซึ่งมีถิ่นก�ำเนิดอยู่ที่แอฟริกาในสยาม

	งานของทิวาพรจึงท�ำให้เห็นถึงความส�ำคัญของความรู้ด้านการจัดจ�ำแนกและระบุ

สายพนัธุส์ตัว์ เพราะเมือ่สามารถระบชุนดิพนัธุ ์จดัจ�ำแนก และเข้าใจในพฤตกิรรมของสัตว์ทีม่า
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ท�ำลายผลผลติทางการเกษตรได้แล้ว ก็จะท�ำให้การหาวธิจัีดการกบัสตัว์เหล่านัน้มปีระสทิธภิาพ

มากยิง่ขึน้ ดงัทีใ่น พ.ศ.2455 หม่อมเจ้าพนูศร ีเกษม ได้เขยีนเรือ่ง ท�ำสวนมะพร้าว โดยได้กล่าว

ถึงสัตว์ศัตรูพืชนั้นประกอบด้วย เม่น หนู กระรอก ค้างคาว ปลวก และด้วง โดยด้วงนั้นมีหลาย

ชนดิ เช่น ด้วงด�ำกบัด้วงแดง  และเมือ่รูว่้าสตัว์ศัตรพูชืมอีะไรบ้างแล้ว กจ็ะสามารถหาวธีิจดัการ

ได้อย่างมีประสิทธิภาพ เช่น ใช้สารเคมีหรือยาฆ่าแมลงชนิดต่างๆ44 

การสงวนพัันธุ์์�ปลา

	ตั้้�งแต่่ทศวรรษ 2460 เป็็นต้้นมามีีความพยายามที่่�จะอนุุรัักษ์์พัันธุ์์�ปลาในประเทศเพื่่�อ

ให้้ปลาเหล่่านั้้�นเป็็นแหล่่งอาหารและรายได้้ของประชาชนและรััฐบาลต่่อไปให้้นานที่่�สุด ความ

พยายามดัังกล่่าวได้้เริ่่�มต้้นเมื่่�อ ดร.ฮิิว สมิิธ (Dr.Hugh M. Smith) และเจ้้าหน้้าที่่�ท่านอื่่�นๆ ได้้

เดิินทางไปศึึกษาการสงวนพัันธุ์์�สัตว์์น้ำำ��ในหลายพื้้�นที่่� เช่่น แม่่น้ำำ��โขง ทะเลสาบเขมร น่่านน้ำำ�� 

สาละวิิน อ่่าวสยามและชายฝั่่�งของอิินโดจีีน ฯลฯ  โดยหนึ่่�งในวิิธีีการสงวนพัันธุ์์�ปลา คืือ  

ต้้องรู้้�จักสายพัันธุ์์�ปลาและเลืือกว่่าปลาพัันธุ์์�ใดที่่�ควรมีีการควบคุุม เพื่่�อไม่่ให้้ปลานัักล่่าเหล่่านั้้�น

ทำำ�ลายปลาพัันธุ์์�อื่่�นๆ45 

	ในวนัที ่20 ตลุาคม พ.ศ.2474  ดร.สมธิ ได้ไปกล่าวปาฐกถา ณ สามคัยาจารย์สโมสร

สถานในเรือ่ง “วธิทีีป่ลาไทยป้องกนัตวัของมัน” ในชัน้แรก ดร.สมธิ ได้กล่าวถงึประเภทของสตัว์

อันเป็นศัตรูของปลาซึ่งประกอบด้วยจระเข้ เหี้ย งู เต่า นาก เสือ และปลากินเนื้อ รวมถึงสัตว์

นักล่าทั้งหลายทั้งในน�้ำและบนบก  ทั้งนี้ นกคือสัตว์ที่อันตรายสุดโดยแบ่งเป็น นกว่ายน�้ำ เช่น 

กาน�้ำ เป็ด  นกลุยน�้ำ เช่น นกกระสา นกกะะยาง นกตระกุม นกกระเรียน รวมถึงพวกนกโฉบ

ปลา เช่น นกนางนวล นกกระเต็น อินทรี และเหยี่ยว จากนั้นก็ได้กล่าวถึงการป้องกันตัวของ

ปลา โดยจ�ำแนกตามลักษณะทางกายภาพที่ใช้ในการป้องกันตัวเอง46  

	อย่างไรก็ตาม ดร.สมธิ เหน็ว่าในบรรดาสิง่มชีวีติทัง้หมดนัน้มนษุย์คอืศตัรรู้ายแรงทีส่ดุ

ของปลา ฉะน้ันแล้ว การดูแลรักษาปลาจึงเป็นหน้าที่ของมนุษย์ จึงได้มีความพยายามเสนอ

แนะแนวทางในการควบคมุระดบัน�ำ้และการท�ำประมง อกีทัง้ยังมคีวามพยายามศึกษาพันธ์ุปลา

ชนิดต่างๆ เพราะจะท�ำให้รู้ถึงลักษณะของปลา พฤติกรรม การอยู่อาศัย การหากิน ศัตรูตาม

ธรรมชาต ิฯลฯ ซึง่ความรูเ้หล่านีม้ผีลอย่างมากต่อการออกมาตรการอนรุกัษ์พนัธุป์ลา ดงัจะเหน็

ได้ว่ามกีารลดจ�ำนวนสตัว์กนิปลาอย่างจระเข้โดยการท�ำลายไข่อย่างเป็นระบบ และจ�ำกดัจ�ำนวน

ปลานกัล่าอย่างปลาช่อนและปลาชะโดเพ่ือเพิม่โอกาสรอดแก่พนัธุป์ลาชนดิอืน่ๆ  ฉะนัน้ การมี

ความรู้ในเรื่องพันธุ์ปลาอย่างดี จึงย่อมช่วยให้รู้ว่าปลาพันธุ์ใดควรรักษาไว้และปลาพันธุ์ใดควร

จ�ำกัดจ�ำนวนประชากรเพื่อเพิ่มโอกาสอยู่รอดของปลาชนิดอื่นๆ

การดููแลรัักษาจากสััตว์มีีพิิษ

	เมื่่�อ พ.ศ.2472 ร.อ.หลวงสนิิทรัักษ์์สััตว์์ (สนิิท แข็็งรัักษ์์สััตว์์) หััวหน้้าแผนกรัักษาสััตว์์ 

กองวิิทยาศาสตร์์สภากาชาดสยาม ได้้กล่่าวปาฐกถาถึึงเรื่่�อง “ปััญหาเรื่่�องสััตว์์ในบ้้านเรา” เกี่่�ยว
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กัับสััตว์์มีีพิิษที่่�อาจจะก่่อให้้เกิิดอัันตรายแก่่มนุุษย์์และสััตว์์เลี้้�ยงได้้ ไม่่ว่่าจะเป็็นงููพิิษและแมลง

พิิษซึ่่�งเป็็นสััตว์์ที่่�ได้้รัับการตรวจสอบแล้้ว และสััตว์์ที่่�ยังไม่่ได้้รัับการตรวจสอบอย่่างแมงกะพรุุน

รวมถึึงยัังได้้บอกวิิธีีการรัักษาพิิษของสััตว์์แต่่ละประเภทด้้วย  ส่่วนเรื่่�องของงููนั้้�น พ.อ.พระยา

ดำำ�รงแพทยาคุุณ (ชื่่�น พุุทธิิแพทย์์) ได้้กล่่าวปาฐกถาเรื่่�อง “งููในประเทศสยาม” เมื่่�อ พ.ศ.2470 

โดยได้้อ้้างไปถึึงงานของหมอมาลคอร์์ม สมิิธ ว่่าสยามมีีงููกว่่า 104 ชนิิด แต่่ที่่�เป็็นงููพิิษนั้้�นมีีราว 

14 ชนิิด งููทะเลมีีอยู่่� 16 ชนิิดและเป็็นงููพิิษทั้้�งหมด รวมทั้้�งงููบกและงููทะเล 128 ชนิิด โดยใน

กรุุงเทพฯ มีีงูู 34 ชนิิด แต่่ที่่�มีพิิษนั้้�น 4 ชนิิด คืือ งููเห่่า งููสามเหลี่่�ยม งููแมวเซา และงููเขีียวหาง

ไหม้้  นอกจากนี้้�ยังได้้บรรยายถึึงงููชนิิดอื่่�นๆ อีีก47 

	ปาฐกถาดังกล่าว แสดงให้เห็นถึงการจัดจ�ำแนกงูด้วยวิธีการที่ต่างกันไปตาม

วตัถปุระสงค์ของการจดัจ�ำแนก โดยเรือ่ง “งใูนประเทศสยาม” หลวงสนทิรกัษ์สตัว์จะจดัจ�ำแนก

งดู้วยพษิและฤทธิข์องพษิง ูเพราะงแูต่ละสายพนัธุม์พีษิไม่เหมอืนกนัและพษิแต่ละชนดิกจ็ะส่ง

ผลต่อร่างกายมนุษย์แตกต่างกันด้วย ในขณะที่เรื่อง “ปัญหาเรื่องสัตว์ในบ้านเรา” จะจัดจ�ำแนก

จากลักษณะทางกายภาพ เช่น การแบ่งประเภทงูตามความกลมและแหลมของศีรษะ และจัด

จ�ำแนกแมลงด้วยโครงสร้างร่างกาย  กล่าวได้ว่า บทความทัง้สองชิน้แสดงให้เหน็ถงึบทบาทของ

ความรู้ด้านการจัดจ�ำแนกสัตว์ที่น�ำมาใช้จัดจ�ำแนกสัตว์มีพิษในสยาม อีกทั้งในหัวข้อ “ปัญหา

เรื่องสัตว์ในบ้านเรา” ยังมีการน�ำชื่อวิทยาศาสตร์หรือชื่อทวินามมาใช้ก�ำกับสัตว์มีพิษเพื่อให้มี

ความชัดเจนในการระบุสายพันธุ์อันจะมีประโยชน์อย่างมากในการน�ำความรู้ดังกล่าวมาต่อย

อดทั้งในทางการศึกษาและทางปฏิบัติด้านสัตววิทยา  นอกจากนี้การศึกษาอาการจากพิษของ

สัตว์แต่ละชนิดยังมีประโยชน์ในด้านการรักษาป้องกันอันตรายจากพิษของสัตว์ โดยเฉพาะการ

ท�ำเซรุ่มพิษงู เพราะการจะใช้เซรุ่มแก้พิษงูได้จ�ำต้องรู้ว่าพิษเป็นของงูสายพันธุ์ไหน ดังนั้น จึง

จ�ำเป็นต้องมีการใช้ความรู้ในการจัดจ�ำแนก เพื่อให้การระบุสายพันธุ์งูมีความถูกต้องมากที่สุด

ส�ำหรบัการผลติและใช้เซรุม่เพือ่ให้การรกัษาเป็นไปอย่างมปีระสทิธภิาพ และด้วยความต้องการ

ทีจ่ะแสวงหาความรูด้้านอสรพษิวทิยา เพือ่หาทางสร้างความปลอดภัยให้แก่ประชาชนจากพษิงู

นี้เอง จึงท�ำให้กระทรวงเกษตรส่งเจ้าหน้าที่ เช่น นายโยนส์  หลวงศรีศาลิพิช และนายเขียว ผิว

ทองงาม ไปศึกษาวิธีการท�ำเซรุ่มแก้พิษงู ณ ประเทศอินเดียและอียิปต์48 

สรุป
	ตลอดระยะเวลาทางประวัติัิศาสตร์์ เราจะเห็น็ได้้ว่่ามนุุษย์์พยายามทำำ�ความเข้า้ใจและ

รู้้�ถึงความเป็็นไปในปรากฏการณ์์ต่่างๆ ทางธรรมชาติิอยู่่�เสมอ รวมถึึงการรู้้�จักที่่�จะจััดจำำ�แนกสััตว์์

ให้้เป็็นหมวดหมู่่�และสามารถระบุุตัวัตนได้้ชัดัเจนยิ่่�งขึ้้�น  เหตุุที่่�เป็น็เช่่นนี้้�ก็เ็พราะเชื่่�อว่่าธรรมชาติิ

มีีกฎและรููปแบบ และการเข้้าใจในกฎและรููปแบบของธรรมชาติิมากยิ่่�งขึ้้�นก็็จะช่่วยให้้พวกเขา

และมนุุษย์์สามารถดำำ�รงชีีวิิตต่่อไปได้้ตามวิิถีีทางของธรรมชาติิ  การรู้้�จักจััดจำำ�แนกหมวดหมู่่�

ของสััตว์์จึึงเป็็นสิ่่�งสำำ�คัญที่่�จะทำำ�ให้้พวกเขาเข้้าใจในกฎและรููปแบบของธรรมชาติิมากยิ่่�งขึ้้�น

	กระนั้นสิ่งมีชีวิตในโลกน้ีเองก็มีมากมายมหาศาล และในขณะเดียวกันก็มีความ
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คล้ายคลงึและแตกต่างกนัอย่างหลากหลาย มพิกัต้องพดูถงึเรือ่งทฤษฎกีารววิฒันาการอนัท�ำให้

ส่ิงมชีีวติโดยเฉพาะสัตว์เกดิการววิฒันาการเปลีย่นแปลงตวัเองอยูเ่รือ่ย แน่นอนว่าส่ิงนีย่้อมท�ำให้

การจัดจ�ำแนกสัตว์ให้ถูกต้องแม่นย�ำนั้นเป็นไปอย่างยากล�ำบากมากยิ่งขึ้น ด้วยเหตุนี้มนุษย์จึง

พยายามหาหลักเกณฑ์ต่างๆ มาใช้ในการจัดจ�ำแนกและคัดเลือกสัตว์อยู่เสมอ จนน�ำมาสู่การ

คิดค้นหลักอนุกรมวิธาน (taxonomy) ข้ึนมา ซึ่งถือกันว่าเป็นวิธีการทางวิทยาศาสตร์ที่ท�ำให้

การจัดจ�ำแนกสัตว์ที่มีความเป็นระบบและชัดเจนมากที่สุดวิธีหนึ่ง

	ส�ำหรบัในสงัคมสยามเองกม็คีวามรูแ้ละหลกัเกณฑ์ในการจดัจ�ำแนกสตัว์ด้วยเหมอืน

กัน ดังจะเห็นได้จากไตรภูมิฯ และต�ำราสัตว์ต่างๆ ที่มีการจัดจ�ำแนกและระบุชื่อของสัตว์แต่ละ

ชนิดโดยอิงตามลกัษณะรปูพรรณสณัฐาน แต่หากจะกล่าวว่าสงัคมสยามมคีวามเป็นวทิยาศาสตร์

และรูจ้กัจัดจ�ำแนกสตัว์ด้วยหลกัการทางวิทยาศาสตร์กค็งจะกล่าวได้อย่างไม่เตม็ปากนกั เพราะ

มีเรื่องของบุญกรรมและอิทธิฤทธิ์ปาฏิหาริย์อยู่มาก

	ต่อมาเมื่อสยามน�ำตัวเองเข้าสู ่โลกสมัยใหม่มากขึ้น ท�ำให้โลกทัศน์ต่อโลกและ

ธรรมชาตขิองชาวสยามเปล่ียนไปด้วย ชาวสยามทีใ่กล้ชดิกบัความเป็นสมยัใหม่อย่างพวกชนชัน้

น�ำ ข้าราชการ พ่อค้า และผูม้กีารศึกษา เริม่มองโลกด้วยแนวคดิแบบสจันยิม/ประจกัษ์นยิมมาก

ยิ่งขึ้น อันเป็นการให้ความส�ำคัญกับโลกในเชิงกายภาพและชีวิตที่ด�ำรงอยู่ในปัจจุบันมากยิ่งขึ้น 

นอกจากนีโ้ลกทศัน์ดงักล่าวยงัท�ำให้ผูค้นในสงัคมสยามต่างรูส้กึสนใจในความรู ้เทคโนโลย ีและ

วทิยาการจากตะวนัตกมากยิง่ขึน้ ท�ำให้การรบัรูโ้ลกและธรรมชาตแิบบสจันยิม รวมถงึองค์ความ

รู้แบบวิทยาศาสตร์เริ่มได้รับการเผยแพร่และตั้งมั่นลงในสังคมสยาม

	ขณะเดยีวกนั เมือ่ระบบการศึกษาและระบบราชการสมยัใหม่ได้เตบิโตขึน้ ท�ำให้ความ

คิดและความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์และสัตววิทยาได้รับการเผยแพร่ในสังคมสยามมากยิ่งขึ้น

ผ่านการเรียนการสอนในโรงเรียนและมหาวิทยาลัย รวมถึงมีการจัดงานนิทรรศการและเผย

แพร่ความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์และสัตววิทยาในเอกสารต่างๆ ด้วยเหตุนี้ความคิดและความ

รู้แบบวิทยาศาสตร์และสัตววิทยาจึงเริ่มแพร่หลายในสังคมสยามมากยิ่งขึ้น  โดยมีความรู้ที่ว่า

ด้วยการจัดจ�ำแนกเป็นความรู้พื้นฐานส�ำคัญ

	ทั้้�งนี้้� การที่่�ชาวสยามเริ่่�มมองโลกและให้้ความสำำ�คััญกัับชีีวิิตในปััจจุุบัันมากขึ้้�นนั้้�น  

ส่่วนหนึ่่�งเป็็นเพราะความเจริิญของเศรษฐกิิจการค้้า จึึงทำำ�ให้้ความรู้้�และความคิิดทาง

วิิทยาศาสตร์์และสััตววิิทยา โดยเฉพาะการจััดจำำ�แนกสััตว์์ยิ่่�งทวีีความสำำ�คััญมากยิ่่�งขึ้้�น  

ไม่่ว่่าจะเป็็นการจััดหาพัันธุ์์�ที่่�ดีมาใช้้ในการผสมสััตว์์และคััดพัันธุ์์�ที่่�ไม่่ดีีออกไป การระบุุสััตว์์ศััตรูู

พืืชและการจััดการกัับสััตว์์ที่่�เป็็นศััตรููพืืชแต่่ละชนิิดด้้วยวิิธีีการต่่างๆ ตามความเหมาะสม การ

เลืือกว่่าสััตว์์น้ำำ��พันธุ์์�ใดควรสงวนรัักษาไว้้และชนิิดพัันธุ์์�ใดควรถููกจััดการควบคุุมหรืือกำำ�จัดทิ้้�งเสีีย  

หรืือแม้้แต่่การทำำ�เซรุ่่�มพิิษงููซึ่่�งการระบุุชนิิดพัันธุ์์�งูมีีความสำำ�คัญอย่่างมากกัับการผลิิตและเลืือกใช้้

เซรุ่่�มในการรัักษา  สิ่่�งเหล่่านี้้�มีผลอย่่างมากต่่อการสร้้างความเจริิญให้้แก่่สยามและผู้้�คนในสัังคม

 เพราะช่่วยให้้การผลิิตทางการเกษตรได้้ผลดีีขึ้้�นอัันอาจส่่งผลถึึงรายได้้ของรััฐและผู้้�คนในสัังคม

ให้้เพิ่่�มมากขึ้้�น รวมถึึงชีีวิิตความเป็็นอยู่่�ที่่�สะดวกสบายและปลอดภััยมากขึ้้�นของผู้้�คนในสัังคม
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สยามด้้วย  ความรู้้�ในการจััดจำำ�แนกสััตว์์จึึงเป็็นหนึ่่�งในความรู้้�ที่่�มีความสำำ�คัญมาอย่่างยาวนาน

และยัังคงมีีบทบาทอยู่่�ในการศึึกษาทางด้้านสััตววิิทยาและการจััดการธรรมชาติิอย่่างต่่อเนื่่�อง
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บทนำำ�
“Geology” มีีรากศััพท์์มาจากคำำ�ในภาษากรีีก ได้้แก่่ คำำ�ว่่า geos อัันหมายถึึง โลก

และคำำ�ว่่า logus อัันหมายถึึง การศึึกษา  นัับได้้ว่่าเป็็นสาขาวิิชาวิิทยาศาสตร์์พ้ื้�นฐานแขนงหนึ่่�ง

ในปััจจุุบััน ซ่ึ่�งนัักวิิทยาศาสตร์์ให้้คำำ�นิยามแก่่สาขาวิิชานี้้�ไว้้โดยสัังเขปว่่า เป็็นวิิชาที่่�ให้้ความสำำ�คัญ

ในการศึึกษาโลก (the Earth) ลำำ�ดับชั้้�นต่่างๆ ของผิิวโลก พ้ื้�นดิิน พ้ื้�นหิิน แม่่น้ำำ�� หุุบเขา และ

ภููเขา เพื่่�อนำำ�ไปใช้้ในการค้้นหาพััฒนาการ ความเป็็นมา และการเปลี่่�ยนแปลงของโลก1 สำำ�หรัับ

สัังคมไทยได้้ประดิิษฐ์์คำำ�ศััพท์์เพื่่�อใช้้สื่่�อความหมายถึึง Geology อย่างน้้อยสองคำำ�ด้้วยกััน ได้้แก่่  

“ภููมิิวิิทยา” และ “ธรณีีวิิทยา” โดยคำำ�ศััพท์์คำำ�หลัังได้้รัับความนิยมมากกว่่าคำำ�แรก  จนกระทั่่�งใช้้

กัันอย่างแพร่่หลายทั่่�วไปในทุุกวัันนี้้�2 

มอทท์์ ท. กรีีน (Mott T. Greene) นัักประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ชาวอเมริกาได้้สัังเขป

ประวััติิศาสตร์์และให้้ความเห็็นว่่า ธรณีีวิิทยานี้้�ได้้ถืือกำำ�เนิิดขึ้้�นในช่่วงทศวรรษ 1820 เพื่่�อใช้้เรีียก
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และแร่่ ในสัังคมไทย

กฤชกร กอกเผืือก

บทคััดย่่อ

	 ธรณีีวิิทยาเป็็นวิิชาที่่�ศึึกษาโลก (the Earth) ลำำ�ดับชั้้�นต่่างๆ ของผิิวโลก พ้ื้�นดิิน พ้ื้�นหิิน  

แม่่น้ำำ��และภููเขา เพื่่�อใช้้ค้้นหาพััฒนาการ ความเป็็นมา และการเปลี่่�ยนแปลงของโลก  เมื่่�อนำำ�

ความรู้้�นี้้�มาปรับใช้้ในสัังคมสยามเมื่่�อช่วงปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ธรณีีวิิทยาในฐานะความ

รู้้�วิทยาศาสตร์์ตะวัันตกจึึงย่่อมส่งผลต่่อการเปลี่่�ยนแปลงโลกทััศน์ ความรู้้� และปฏิิบััติิการ อััน

เกี่่�ยวเนื่่�องด้้วยทรัพยากรธรรมชาติิจำำ�พวกสิินแร่่ หิิน และดิิน ทั้้�งยัังรวมถึึงการตระหนัักรู้้�ถึึง

โลกสััณฐานแบบใหม่่ตามหลัักวิิชาธรณีีวิิทยา  บทความนี้้�ได้้เสนอให้้เห็็นถึึงการปะทะ ต่่อรอง

 และผสานระหว่่างความรู้้�ธรณีีวิิทยาพ้ื้�นถิ่่�นสยามกับความรู้้�ธรณีีวิิทยาตะวัันตก  รวมทั้้�งการ

การแพร่่ขยายตััวของความรู้้�ดังกล่่าว โดยเฉพาะอย่างยิ่่�งปฏิิบััติิการอัันเกี่่�ยวข้องกัับการก่่อรูป

และสถาปนาวิิชาธรณีีวิิทยาในสัังคมไทยในช่่วงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 20 	

คำำ�สำำ�คััญ: ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์, โลก, ธรณีีวิิทยา, กรมโลหกิิจ, อุุตสาหกรรมแร่่
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แนวพินิิจเฉพาะอัันหนึ่่�งในการศึึกษาทางวิิทยาศาสตร์์เกี่่�ยวกับลำำ�ดับชั้้�นนอกของโลก  ศาสตร์์

ดัังกล่่าวนี้้�มุ่่�งค้้นหาและกำำ�หนดเวลาในประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของการรวมตัวกันแบบสามมิติิ

ของหิินที่่�เป็็นชั้้�นๆ (three-dimensional ensemble of layered rock) เพื่่�อเรีียนรู้้�จุดกำำ�เนิิด

และแหล่่งกำำ�เนิิดของแร่่ประกอบหิิน (rock-forming minerals) ซ่ึ่�งประกอบกัันอยู่่�ภายในชั้้�นหิิน  

ทั้้�งนี้้� ยัังต้้องการทำำ�ความเข้้าใจในกระบวนการและกฎของธรรมชาติิที่่�ส่่งอิิทธิพลต่่อการรููป

ของลัักษณะชั้้�นหิิน แต่่กระนั้้�น ก่่อนที่่�ศาสตร์์ใหม่่อย่างธรณีีวิิทยาจะสามารถเป็็นแนวพินิิจทาง

วิิทยาศาสตร์์เพื่่�อศึกษาโลกได้้ด้้วยขอบเขตความสนใจต่อ่วัตถุุศึึกษาของตนเองนั้้�นจะต้้องเผชิญ

หน้้ากัับแนวพินิิจอื่่�นๆ ที่่�มีีมาก่่อน ทั้้�งด้้วยความขัดแย้้งและการประนีีประนอม   ไม่่ว่่าจะเป็็น

จากสาขาวิิชาดาราศาสตร์์ (Astronomy), จัักรวาลวิิทยาเชิิงกายภาพ (Physical Cosmology) 

และจัักรวาลชาตะวิิทยา (Cosmogony)  โดยทั้้�งสามสาขาวิิชานี้้�ล้้วนอยู่่�ภายใต้้แนวคิดเกี่่�ยวกับ

กฎแห่่งแรงโน้้มถ่วงและแนวคิดว่่าด้้วยการโคจรเป็็นวงกลมของโลกเป็็นสำำ�คัญ กระทั่่�งกรีีนกล่่าว

สรุุปถึึงการกำำ�เนิิดของธรณีีวิิทยาไว้้อย่างคมคายว่่า “ธรณีีวิิทยา ปรากฏขึ้้�นและเจริิญงอกงามใน

ฐานะศาสตร์์ได้้ เนื่่�องจากการโต้้เถีียงวิิวาทะ [ของแนวพินิิจเกี่่�ยวกับการศึึกษาโลกที่่�มีีอยู่่�ก่อน

หน้้าธรณีีวิิทยามา] มาอย่างยาวนาน”3  

ในอีีกแง่่หนึ่่�ง วิิลเลีียม บายนััม (William Bynum) นัักประวััติิศาสตร์์การแพทย์ชาว

อัังกฤษ ผู้้�เขีียนหนัังสืือ วิิทยาศาสตร์์: ประวััติิศาสตร์์การไขความจริิงแห่่งสรรพสิ่่�ง  ก็็ได้้สัังเขป

ความคิดเกี่่�ยวกับการเกิิดขึ้้�นของธรณีีวิิทยาไว้้อย่างน่่าสนใจ  โดยบายนััมเห็็นว่่า ธรณีีวิิทยานั้้�น

เกิิดขึ้้�นเมื่่�อผู้้�ศึกษาโลกในฐานะวััตถุุในเชิิงธรรมชาติิวิิทยาในช่่วงปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 17 ต้้อง

ประสบกัับปััญหาสำำ�คัญ 3 ประการ ได้้แก่่  ประการแรกคืือ การหาหนทางใหม่่เพื่่�อทำำ�ความเข้้าใจ 

“ประวััติิศาสตร์์” ซ่ึ่�งในความหมายเดิิมนั้้�นเป็็นเพีียงแค่่การบรรยายลัักษณะต่่างๆ บนโลก ก่่อน

จะเคลื่่�อนไปสู่่�ความหมายใหม่่โดยการเปลี่่�ยนแปลงผ่่านกาลเวลาเป็็นสิ่่�งสำำ�คัญของการศึึกษา  

“ประวััติิศาสตร์์”  ประการต่่อมาคืือ เวลา โดยเฉพาะภายใต้้โลกทััศน์แบบคริสต์์ศาสนานั้้�น จาก

การคำำ�นวณของบาทหลวงคนหนึ่่�ง โลกมีีอายุุไม่่มากไปกว่่า 6,000 ปีี  แต่่อายุุของโลกเพีียงเท่่า

นี้้�จึึงย่่อมเป็็นปััญหาต่่อการอธิบายปรากฏการณ์์ทางธรรมชาติิต่่างๆ อาทิิ เปลืือกหอยทะเลบาง

ชนิิดซ่ึ่�งควรอยู่่�ในมหาสมุุทรหรืือตามชายฝ่ั่�งทะเล ทว่่ากลัับไปปรากฏอยู่่�บนยอดเขาอัันห่่างไกล

จากมหาสมุุทรได้้อย่างไร?  ปริศนาเช่่นนี้้�เป็็นสิ่่�งที่่�ทำำ�ให้้นัักธรรมชาติิวิิทยาเชื่่�อว่่า โลกต้้องมีีอายุุ

เก่่าแก่่มากกว่่านั้้�นเป็็นแน่่  และประการสุุดท้ายคืือ การทำำ�ความเข้้าใจธรรมชาติิของหิินและแร่่ 

ซ่ึ่�งมีีลัักษณะแข็็ง อ่่อน รวมทั้้�งมีีองค์์ประกอบและอายุุที่่�แตกต่่างกัันด้้วย  ดัังนั้้�น เมื่่�อมีีการตั้้�ง

ชื่่�อและวิิเคราะห์์ รวมถึึงประเมิินอายุุของหิินกัับแร่่ ซ่ึ่�งเกิิดการปะติิดปะต่่อภาพประวััติิศาสตร์์

ของโลกได้้อีีกด้้วย4  

จากปััญหาสามประการข้้างต้้น นัักธรรมชาติิวิิทยาหลายคนตั้้�งแต่่ช่่วงปลาย 

คริสต์์ศตวรรษที่่� 17 จนถึึงต้้นคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ถืือว่่าเป็็นส่่วนหนึ่่�งในการก่่อรูปของวิิชา

ธรณีีวิิทยา ยกตััวอย่าง เช่่น กงต์์ เดอ บููฟง (Comte de Buffon, 1707-1788), อัับราฮััม  

แวร์เนอร์ (Abeaham Werner, 1749-1817), วิิลเลีียม สมิิธ (William Smith, 1769-1839), 
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ชอร์ช กููวีีเย (Georges Cuvier, 1769-1832) และวิิลเลีียม บัักแลนด์์ (William Buckland, 

1784-1859)  กระทั่่�งถึึงช่่วงทศวรรษ 1830 ชาร์์ลส์์ ไลเอลล์์ (Charles Lyell, 1797-1875) 

ได้้ตีีพิิมพ์หนัังสืือชุด Principles of Geology (1830-1833) โดยเสนอแนวคิด “เอกรููปนิยม” 

(Uniformitarianism) ขึ้้�นเพื่่�อใช้้อธิบายการเปลี่่�ยนแปลงของโลกในมุุมมองใหม่่  บายนััมเห็็นว่่า

ความพยายามของไลเอลล์์นี้้�เป็็นความต้องการ “ให้้มีีเสรีีภาพในการตีีความประวััติิศาสตร์์โลกโดย

ปลอดอิทธิพลแทรกแซงจากศาสนจัักร”5  อัันถืือได้้ว่่าเป็็นการวางรากฐานให้้แก่่วิิชาธรณีีวิิทยา

ดั่่�งที่่�เราเข้้าใจและรัับรู้้�กันในปััจจุุบััน

ภายใต้้บริิบททางประวััติิศาสตร์์ที่่�ลััทธิจัักรวรรดิินิิยมใหม่่กำำ�ลังแผ่่ขยายสู่่�พื้�นที่่�ส่่วน

ต่่างๆ นอกยุุโรปอย่างเข้้มข้นตั้้�งแต่่ในช่่วงปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ถึึงต้้นคริสต์์ศตวรรษที่่� 20 

กล่่าวได้้ว่่าวิิชาธรณีีวิิทยาก็็ได้้ก่่อร่างสร้้างตััวขึ้้�นอย่างมั่่�นคง ทั้้�งในฐานะสาขาวิิชาสำำ�คัญแขนงหนึ่่�ง

ของวิิชาวิิทยาศาสตร์์และในฐานะเครื่่�องมืือสำำ�หรัับแสวงหาทรััพยากรธรรมชาติิจากอาณานิิคม

เพื่่�อสร้้างความมั่่�งคั่่�งให้้แก่่ชาติิจัักรวรรดิินิิยมตะวัันตก  ทั้้�งนี้้�เงื่่�อนไขสำำ�คัญดัังกล่่าวยังส่่งผล

ให้้รััฐสยามภายใต้้การปกครองของกษััตริิย์์แห่่งราชสำำ�นักกรุุงเทพฯ ต้้องปฏิิรููปประเทศของตน

ให้้บรรลุุความเจริิญก้้าวหน้้าตามรอยทางที่่�ยุุโรปเคยย่ำำ��ผ่านไปก่อนหน้้า  โดยความรู้้�ธรณีีวิิทยา

ถููกให้้ความสำำ�คัญในฐานะเครื่่�องมืือหนึ่่�งในการสร้้างรััฐสยามสมััยใหม่่ เพื่่�อควบคุุม แสวงหา

 และปกป้้องทรัพยากรธรรมชาติิเกี่่�ยวกับสิินแร่่ของกษััตริิย์์แห่่งสยาม  ดัังเห็็นจากการตั้้�ง  

“กรมราชโลหกิิจและภููมิิวิิทยา” สัังกััดกระทรวงเกษตราธิิการ เมื่่�อ พ.ศ.2434 (ค.ศ.1891) ใน

รััฐบาลของพระบาทสมเด็็จพระจุุลจอมเกล้้าฯ6   

เมื่่�อความรู้้�ธรณีีวิิทยาในฐานะความรู้้�วิทยาศาสตร์์ตะวัันตกถููกปรับใช้้ในสัังคมสยาม 

อย่างช้้านัับตั้้�งแต่่ช่่วงปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ก็็ย่่อมส่งผลต่่อการเปลี่่�ยนแปลงโลกทััศน์ 

ความรู้้� และปฏิิบััติิการอัันเกี่่�ยวเนื่่�องด้้วยทรัพยากรธรรมชาติิจำำ�พวกสิินแร่่ หิิน และดิิน ทั้้�งยััง

รวมถึึงการตระหนัักรู้้�ถึึงโลกสััณฐานแบบใหม่่ตามหลัักวิิชาธรณีีวิิทยา  แต่่กระนั้้�น งานศึึกษาที่่�

พยายามทำำ�ความเข้้าใจต่่อการเปลี่่�ยนแปลงต่่อองค์์ความรู้้�ดังกล่่าว ในฐานะสาขาหนึ่่�งของวิิชา

วิิทยาศาสตร์์ในบริิบทของสัังคมสยามโดยตรงนั้้�นหามีีสัักชิ้้�นหนึ่่�งไม่่  ทั้้�งที่่�ความเข้้าใจต่่อ “โลก” 

ในทางประวััติิศาสตร์์ภููมิิปััญญาถืือเป็็นเรื่่�องสำำ�คัญอย่างยิ่่�งยวด ดัังปรากฏงานศึึกษาในประเด็็น

นี้้�ในสัังคมยุโรปจำำ�นวนมาก7  ทั้้�งนี้้�ในการสำำ�รวจ “สถานภาพของความรู้้�ทางประวััติิศาสตร์์ของ

วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีไทย” ของฉลอง สุุนทราวาณิิชย์์และสุุวิิมล รุ่่�งเจริิญ เมื่่�อ พ.ศ.2542 

ซ่ึ่�งถืือเป็็นงานสำำ�รวจสถานภาพความรู้้�ดังกล่่าวที่่�ดีีที่่�สุุดในขณะนี้้� ได้้กล่่าวอย่างชััดเจนว่่า ในช่่วง

สามทศวรรษที่่�ผ่่านมา คืือ ในราวทศวรรษ 2510 ถึึง 2540 ไม่่มีีงานศึึกษาสำำ�คัญที่่�เกี่่�ยวกับ 

“ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธิ์์�หรืือวิทยาศาสตร์์พ้ื้�นฐาน อัันได้้แก่่ เคมีี ฟิิสิิกส์์ ชีีววิทยา 

ตลอดรวมถึึงโลกภููมิิสััณฐานและจัักรวาลวิิทยา” เลยแม้้แต่่ชิ้้�นเดีียว8   โดยในความเห็็นของ

ฉลองและสุุวิิมล ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีที่่�พอจะเกี่่�ยวเนื่่�องกัับวิิชาธรณีีวิิทยา

อยู่่�บ้างคืือ โลหวิิทยา9 

  บทความนี้้�จึึงเป็็นความพยายามเข้้าใจเกี่่�ยวกับประวััติิศาสตร์์ภููมิิปััญญาขององค์์
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ความรู้้�ธรณีีวิิทยาในฐานะความรู้้�วิทยาศาสตร์์พ้ื้�นฐาน และมุ่่�งศึึกษาความเปลี่่�ยนแปลงในการรัับ

รู้้�/เข้้าใจและปฏิิบััติิการในการจััดการ “โลก” ที่่�กิินความครอบคลุมถึึงเรื่่�องโลกสััณฐาน ดิิน หิิน 

และแร่่ อัันก่่อรูปขึ้้�นจากการปะทะ ต่่อรอง ปรับแปร และผสานระหว่่างความรู้้�พื้�นถิ่่�นสยามกับ 

ความรู้้�วิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่ ทั้้�งนี้้�นัับตั้้�งแต่่ปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 จนถึึงกลางคริสต์์ศตวรรษ

ที่่� 20 ซ่ึ่�งถืือเป็็นช่่วงเวลาที่่�ความรู้้�พื้�นถิ่่�นสยามที่่�มีีอยู่่�เดิิมดังกล่่าวในภููมิิภาคเอเชีียตะวัันออก

เฉีียงใต้้ได้้ถููกท้้าทายจากอำำ�นาจแห่่งความรู้้�จัักรวรรดิินิิยมตะวัันตกอย่างหนัักหน่่วงนั้้�นได้้ก่่อ

ให้้เกิิดคำำ�ถามว่่ามีีพััฒนาการหรืือการแตกหัักทางประวััติิศาสตร์์ในลัักษณาการทางการเมืือง 

เศรษฐกิิจ และสัังคมวัฒนธรรมของสยามอย่างไร?  ทั้้�งนี้้� เมื่่�อเข้้าใจถึึงความเปลี่่�ยนแปลงดัังกล่่าว

ว่่าคลี่่�คลายผ่่านกาลเวลามาอย่างไรแล้้ว  จะเป็็นไปไม่่ได้้เทีียวหรืือที่่�เราก็็ไม่่สามารถตระหนัักรู้้�

ได้้ถึึงสถานะและศัักยภาพในของตนเอง เรามีีความสามารถหรืือข้อจำำ�กัดอย่่างไรในการสร้้าง 

องค์์ความรู้้�ทางสัังคมศาสตร์์ มนุษยศาสตร์์ และวิิทยาศาสตร์์ เพื่่�อความวัฒนาถาวรของ

ประชาชาติิไทยในการดำำ�รงตนอย่่างรู้้�เท่่าทัันตนเองและผู้้�อื่่�นในสัังคมพลเมืืองโลกคริิสต์์

ศตวรรษที่่� 21  มิิใช่่คิิดแต่่สืืบสาน รัักษา หรืือต่อยอด “ความเป็็นไทย” แห่่งศตวรรษที่่� 20 อััน

พ้้นสมััย  เพราะอย่างน้้อยเราก็็อาจจะยัังมีีความหวัังว่่าสัักวัันหนึ่่�งในกาลข้้างหน้้า ผู้้�สนใจใน 

วิิชาวิิทยาศาสตร์์จะวาดหวัังและจิินตนาการถึึงอนาคตของตนในวิิถีีที่่�แตกต่่างออกไป  ดัังข้้อ

สัังเกตของนิิธิิ เอีียวศรีวงศ์์เมื่่�อ 4 ทศวรรษที่่�แล้้วว่่า “ประเทศไทยซ่ึ่�งนิิยมผลิต ‘ช่่างบััดกรีี’ 

มากกว่่านัักคิิดทางวิิทยาศาสตร์์” จะได้้พ้้นสมััยไปด้้วยเช่่นเดีียวกัน10 

ความรู้้�พ้ื้�นถ่ิ่�นว่าด้้วยธรณีีวิิทยาในสังคมสยาม
ก่่อนคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 หรืือก่อนพุุทธศตวรรษที่่� 24 เป็็นอย่างช้้า พุุทธศาสนา

ถืือเป็็นแหล่่งความรู้้�สำำ�คัญของสัังคมสยาม  เนื่่�องจากกิิจกรรมของพระสงฆ์์อัันได้้แก่่การรจนา

คััมภีร์์พุุทธศาสนานั้้�นหาได้้มีีเพีียงเรื่่�องหลัักธรรมคำำ�สอนอัันเปล่งออกจากพระพุุทธโอษฐ์์แห่่ง

พระศากยมุุนีีเท่่านั้้�นไม่่ หากยัังมีีอรรถาธิิบายถึึงความเป็็นไป ลัักษณะ รููปพรรณ และความ

สััมพันธ์์ของสรรพสิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นแลดัับไปตามวัฏฏสงสารด้้วย  สรรพสิ่่�งดัังกล่่าวนั้้�นได้้ชี้้�ให้้ชััดลง

ไปคืือ มนุษย์์ เทวดา อสูร สััตว์์ พืืช รููปพรหม อรูปพรหม นรก สวรรค์์ กระทั่่�งจัักรวาฬทั้้�งมวล  

โดยคััมภีร์์พุุทธศาสนาในภาษาบาลีีซ่ึ่�งอรรถาธิิบายเกี่่�ยวกับ “โลก” ที่่�พบในประเทศไทย ปรากฏ

อยู่่�ในฐานะหมวดคัมภีร์์โลกศาสตร์์ ได้้แก่่ โอกาสโลกทีีปนี โลกทีีปกสาร มหากััปปโลกสััณฐาน

ปััญญััตติิ โลกกุุปปัตติิ จัักกวาฬทีีปนี โลกสััณฐานโชตรตนคััณฐี โลกปััญญััตติิ และโลกทีีปนี11   

แต่่กระนั้้�น ใช่่ว่่าความรู้้�เกี่่�ยวกับ “โลก” ทางพุุทธศาสนาจะสามารถเข้้าถึึงได้้ทั่่�วไป เพราะมัักเขีียน

เป็็นภาษาบาลีีจารด้้วยอัักษรขอม จึึงมีีแค่่ปััญญาชนในวััด ได้้แก่่ พระสงฆ์์ เป็็นอาทิิ ที่่�เข้้าถึึงความ

รู้้�ดังกล่่าว  อย่างไรก็็ดีี เนื่่�องจากว่่าวััดเป็็นพ้ื้�นที่่�สำำ�คัญของการแลกเปลี่่�ยนและถ่่ายทอดความรู้้�ของ

คนในสัังคมสยาม อย่างน้้อยก็็ในช่่วงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 18 เป็็นต้้นมา12  จึึงมีีความเป็็นไปได้้

อย่างมากที่่�ความรู้้�เกี่่�ยวกับ “โลก” ทางพุุทธศาสนาจะแพร่่หลายอยู่่�ในสัังคมสยามมานานแล้้ว

เมื่่�อลำำ�ดับอายุุความเก่่าแก่่ของการแต่่งคััมภีร์์หมวดโลกศาสตร์์ในภาษาบาลีีแล้้วมีีเพีียง 
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ภููมิิวิิทยา: ความรู้้�ว่่าด้้วยโลกภููมิิสััณฐาน ดิิน หิิน และแร่่ ในสัังคมไทย

3 คััมภีร์์เท่่านั้้�นที่่�พอจะทราบปีีแต่่งและสามารถกำำ�หนดช่วงเวลาของปีีแต่่งได้้  กล่่าวคืือ โลกทีี

ปกสาร แม้้จะไม่่ปรากฏว่่าแต่่งขึ้้�นในปีีใด แต่่ปรากฏหลัักฐานว่่าผู้้�รจนาคืือพระสัังฆราชเมธังกร

ซ่ึ่�งเป็็นพระอาจารย์์ของพระมหาธรรมราชา (ลิิไท) และจำำ�พรรษาอยู่่� ณ วััดอััมพวัันแห่่งสุุโขทััย 

จึึงทำำ�ให้้สัันนิิษฐานได้้ว่่าคััมภีร์์ดัังกล่่าวน่าจะแต่่งขึ้้�นในช่่วงปลายพุุทธศตวรรษที่่� 19 นั่่�นเอง  

ส่่วน จัักรวาฬทีีปนีี นั้้�นระบุุไว้้อย่างชััดเจนว่่า พระสิิริิมัังคลาจารย์์ พระเถรานุุเถระชาวล้านนา

เป็็นผู้้�รจนา ณ เชีียงใหม่่ เมื่่�อปีมะโรง โทศก จ.ศ.882 อัันตรงกัับ พ.ศ.2063  การทราบปีีแต่่ง

ของคััมภีร์์นี้้�ยัังส่่งผลดีีต่่อการกำำ�หนดปีแต่่งของ โลกสััณฐานโชตรตนคัณฐีี ด้้วย เนื่่�องจากว่่าใน

เน้ื้�อหาของคััมภีร์์นั้้�นได้้มีีการอ้้างอิิงถึึง จัักรวาฬทีีปนีี และทราบว่่าต้้นฉบัับเอกสารตััวเขีียนของ

คััมภีร์์ที่่�พบนั้้�นจารโดยพระมหาปุุณณะจัันทเถระแห่่งเพชรบุุรีี เมื่่�อ พ.ศ.2290  ดัังนั้้�น จึึงทำำ�ให้้

พอจะอนุมานได้้ว่่า โลกสััณฐานโชตรตนคัณฐีี นี้้�คงได้้รัับการแต่่งขึ้้�นระหว่่างปลายพุุทธศตวรรษ

ที่่� 21 ถึึง 23  ส่่วนอีีกสองคััมภีร์์ที่่�ค้้นพบและเก็็บรัักษาอยู่่�ในหอสมุุดแห่่งชาติินั้้�นหาทราบปีีแต่่ง

อย่างใดเลยไม่่  โลกปััญญััตติิ นั้้�นรู้้�เพีียงว่่ารจนาโดยพระสััทธรรมโฆษเถระ มีีผู้้�สันนิิษฐานว่่า

น่่าจะแต่่งในสมััยพุุกาม แต่่ก็็ไม่่มีีหลัักฐานสนัับสนุุนแต่่อย่างใด  ส่่วน โอกาสโลกทีีปนีี นั้้�นไม่่

ทราบแม้้กระทั่่�งนามของผู้้�แต่่ง รู้้�เพีียงว่่าต้้นฉบัับตััวเขีียนของคััมภีร์ท์ี่่�พบนี้้� สมเด็็จพระศรีสุรุาลััย  

พระราชมารดาของพระบาทสมเด็็จพระนั่่�งเกล้้าฯ รััชกาลที่่� 3 แห่่งกรุุงรััตนโกสิินทร์ ทรงอุุปถัมภ์

การจารเพื่่�อบำำ�เพ็็ญพระราชกุุศลใน พ.ศ.2353 เท่่านั้้�น

“โลก” ในคััมภีร์์พุุทธศาสนา คืือ โลกเกิิดขึ้้�นและดัับไปอย่างเป็็นวััฏจักร ด้้วยธาตุุทั้้�งสี่่�

คืือ น้ำำ�� ลม ดิิน และไฟ ณ กึ่่�งกลางโลกจะมีีภููเขาสิิเนรุุหรืือภูเขาพระสุุเมรุอยู่่�แกนกลาง ถััดมา

เรีียกว่่าภููเขาสััตบริิภััณฑ์์ทั้้�ง 7 ล้้อมรอบ  ถััดมาจึึงเป็็นมหาทวีปทั้้�งสี่่� มีีอุุตรกุุรุุทวีปตั้้�งอยู่่�เหนืือ  

บุุพวิิเทหทวีปตั้้�งอยู่่�ทางตะวัันออก ชมพูทวีปตั้้�งอยู่่�ตอนใต้้  และอมรโคยานทวีปตั้้�งอยู่่�ทางตะวััน

ตก  โดยชมพูทูวีปคืือสถานที่่�อยู่่�ของมนุษุย์์เพีียงแห่่งเดีียวที่่�พระพุุทธเจ้้าสามารถอุบััติิขึ้้�นได้้เพื่่�อ

การตรััสรู้้�โปรดสัตว์์ หรืือก็คืือ “โลก” ในความเข้้าใจของเราในปััจจุุบััน  แต่่ก็็กล่่าวได้้ว่่าในคััมภีร์์

พุุทธศาสนาทั้้�งหลายนั้้�นได้้ให้้รายละเอีียดเกี่่�ยวกับชมพูทวีปหรืือ “โลก” ของเรานี้้�แตกต่่างกัันไป  

โดยใน โลกทีีปกสาร นั้้�นพรรณนาขนาดของชมพูทวีปไว้้ว่่า “กว้้างประมาณ ๑๐,๐๐๐ โยชน์์... มีี

สััณฐานเหมืือนบัญัชรแห่ง่เกวีียน”13   ส่่วนใน จัักกวาฬทีปีนีี ได้้พรรณนาถึึงสัณัฐานของชมพูทูวีป

ด้้วยอ้้างจาก โลกทีีปกสาร  ข้้อความตรงนี้้�ของทั้้�ง โลกทีีปกสาร และ จัักรวาฬทีีปนีี จึึงเหมืือน

กััน  แต่่ทว่่าที่่�ต่่างออกไปคืือการพยายามรวบรวมเน้ื้�อหาจากคััมภีร์์ต่่างๆ อัันมีีอรรถกถาอััฏฐก 

นิิบาต อัังคุุตรนิิกาย และอรรถกถามหาสมยสููตร เป็็นต้้น มาพรรณนาถึึงองค์์ประกอบอื่่�นๆ ของ

ชมพูทวีปด้้วย  ไม่่ว่่าจะเป็็นการบอกว่่าชมพูทวีปมีีเน้ื้�อที่่�ในส่่วนแผ่่นดิิน ส่่วนสมุุทร และส่่วนที่่�อยู่่�

อาศััยของมนุษย์์อยู่่�ประมาณส่วนละกี่่�โยชน์์ หรืือการบอกถึึงจำำ�นวนเมืืองใหม่่ เมืืองเล็็ก ท่่าเรืือ 

และบ่่อรัตนะ ดัังความว่่า “ชมพูทวีป ประกอบด้้วยท่่าเรืือ ๙๖,๐๐๐,๐๐๐,๐๐๐,๐๐๐ แห่่ง, บ่่อ

รััตนะ ๕๖ บ่่อ, โทณมุข ๙,๙๐๐,๐๐๐ แห่่ง, นคร ๖๓,๐๐๐ นคร ๓ หน. ได้้ยิินว่่าในชมพูทวีปอีก 

นคร ๖๓,๐๐๐ นคร ได้้เกิิดขึ้้�นแต่่เบ้ื้�องต้้น, เป็็นเช่่นนั้้�นในครั้้�งที่่� ๒, เป็็นเช่่นนั้้�น ในครั้้�งที่่� ๓; แต่่

เพราะประมวลนครเหล่า่นั้้�นเข้้าด้้วยกัันจึึงเป็็นนคร ๑๘๙,๐๐๐ นคร”14   ส่่วนใน โลกสััณฐานโชต
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รตนคัณฐีี นั้้�นสััณฐานของชมพูทวีปไม่่แตกต่่างไปจาก โลกทีีปกสาร และ จัักรวาฬทีีปนีี เลย คืือ 

มีีสััณฐานเหมืือนดั่่�งเกวีียน แต่ส่ิ่่�งที่่�ต่่างคืือการให้ร้ายละเอียีดเกี่่�ยวกับขนาดของชมพูทูวีป  กล่่าว

คืือ ทั้้�ง โลกทีีปกสาร และ จัักรวาฬทีีปนีี ได้้บอกไว้้ว่่าชมพูทวีปมีีขนาดกว้้าง ๑๐,๐๐๐ โยชน์์ 

โลกสััณฐานโชตรตนคัณฐีี กล่่าวเพิ่่�มเติิมถึึงขนาดไหล่่ทวีปของชมพูทวีปในแต่่ละด้้าน ความว่่า 

“ไหล่่ทวีปด้้านทิิศตะวัันออกกว้้าง ๔,๐๐๐ โยชน์์ ด้้านทิิศตะวัันตก และทิิศเหนืือ กว้้างด้้านละ 

๑,๗๐๐ โยชน์์ ด้้านทิิศใต้้กว้้าง ๕๐๐ โยชน์์”15  นอกจากนี้้� ยัังมีีการการพรรณนาถึึงเมืืองใหญ่่ 

เมืืองเล็็ก ท่่าเรืือ และบ่่อรัตนะคล้ายกัันกัับที่่�ปรากฏใน จัักกวาฬทีีปนีี16 

อย่างไรก็็ดีี เนื่่�องจากหลัักธรรมของพุุทธศาสนามุ่่�งสั่่�งสอนให้้มนุษย์์หลุุดพ้นจาก

วััฏสงสารหรืือการเวีียนว่่ายตายเกิิดเป็็นหลััก ความรู้้�เกี่่�ยวกับ “โลก” จึึงหาใช่่สารััตถะของพุุทธ

ศาสนาไม่่  เอดเวิิร์์ด คอนซ์์ (Edward Conze) ให้้ความเห็็นว่่า การอรรถาธิิบายว่่าด้้วยเรื่่�อง 

“โลก” ในทางพุุทธศาสนานั้้�นเป็็นเพีียงการรัับคำำ�อธิบายมาจากศาสนาฮิินดูู  ทว่่ามิิใช่่การรัับ

มาเฉยๆ หากแต่่สร้้างคำำ�อธิบายใหม่่ว่่าการกำำ�เนิิดโลกนั้้�นหาได้้มีีจุุดตั้้�งต้้นมาจากการสร้้างโลก

ของพระพรหม อัันเป็็นการสร้า้งความเหนืือกว่่าทางศาสนาที่่�มีีอยู่่�ทั่่�วไป17   ทั้้�งนี้้�ในฐานะที่่�พุุทธ

ศาสนาเผยแพร่่และฝัังรากลึึกลงในสัังคมสยามมาอย่างยาวนาน  ความรู้้�เกี่่�ยวกับ “โลก” ทางพุุทธ

ศาสนาจึึงมีีอิิทธิพลต่่อผู้้�คนในสัังคมสยามก่อนการมาถึึงของความรู้้�เกี่่�ยวกับ “โลก” แบบตะวััน

ตกในช่ว่งคริสต์์ศตวรรษที่่� 19  โดยอยู่่�ในลัักษณาการที่่�เป็็นฐานคติทางความรู้้�ในการดำำ�เนิินชีีวิิต

ในโลกนี้้�และโลกหน้้าของคนพื้้�นถิ่่�นสยาม ด้้วยการคิิดว่่าแนวคำำ�สอนในการดำำ�รงชีีวิิตทางพุุทธ

ศาสนาคืือความจริิงอัันปรมััตถ์์ ภายใต้้การอยู่่�ในจัักรวาลวิิทยาแบบไตรภููมิิของพุุทธศาสนา18  

ดัังเห็็นจากในช่่วงต้้นถึึงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ปรากฏว่่าสัังคมสยามได้้ผลิต “ตำำ�รา” ที่่�บรรจุุ

แนวทางในการใช้้ชีีวิิตอย่างไรในโลกนี้้�ให้้เกิิดความราบรื่่�นโดยไม่่มีีอุุปสรรค โดยเฉพาะการดููความ

เชื่่�อเรื่่�องฤกษ์์ผานาทีีและทิิศทางอัันเป็็นมงคลในกิิจกรรมต่างๆ เช่่น การปลูกบ้้าน การแต่่งงาน 

หรืือการซ้ื้�อเรืือ โดยในปััจจุุบัันรู้้�จักกัันภายใต้้ชื่่�อ “ตำำ�ราพรหมชาติิ”19

  ใน “ตำำ�รา” หรืือ “ตำำ�ราพรหมชาติิ” ได้้ปรากฏตัวอย่างความรู้้�เกี่่�ยวกับการจััดการ  

“ดิิน” ของคนพ้ื้�นถิ่่�นสยาม คืือ “วิิธีีดููไชยภููมิิที่่�ดิิน” ซ่ึ่�งสััมพันธ์์กัับการเลืือกที่่�ดิินปลูกบ้้าน  กล่่าว

คืือ  ตำำ�ราพรหมชาติิ ฉบัับ ร.ศ.120 เล่่ม 3  เริ่่�มต้นขั้้�นตอนการดููดิินด้้วยการอ้้าง “อาจาริิย์์ท่่าน

กล่่าวไว้้” ว่่าให้้ชิิมดู “รศดิน” ว่่าเป็็นอย่างไรเสีียก่่อน  ด้้วย “รศดิน” ดัังกล่่าวนั้้�นมีีอยู่่� 4 รส คืือ 

รสส้้ม, รสจืืด, รสหวาน และรสเค็็ม  โดยให้้ดููในระหว่่างเดืือน 1, เดืือน 2 และเดืือน 3 อัันเข้้าใจ

ว่่าเป็็นเดืือนแบบไทย ซ่ึ่�งน่่าจะตรงกัับเดืือนธัันวาคมถึึงเดืือนกุุมภาพัันธ์์ วิิธีีการดููรสชาติิดิินก็็ให้้

นำำ�เอาใบตองสดปูไูว้้เหนืือพื้้�นดิิน  โดยพื้้�นดิินตรงนั้้�นต้้องขุดุให้เ้ป็็นหลุมุ จากนั้้�นก็็เอาหญ้า้คาสด

มาวางทัับด้้านบน ทิ้้�งไว้้ 1 คืืน จะปรากฏ “อายดิินนั้้�นเปนเหื่่�อจับอยู่่�ที่่�น่่าใบตอง” และให้้ชิิมดู  

“เหื่่�อดิน” นั้้�นดูู  หากผลปรากฏว่่า “เหื่่�อดิน” มีีรสเปรี้้�ยว เรีียกว่่า “ที่่�ส้้ม” อยู่่�แล้้วไม่่ดีี จะเกิิดทุกข์์

ภััยต่่างๆ  ถ้้า “เหื่่�อดิน” มีีรสหวาน จััดว่่าที่่�แห่่งนั้้�นอยู่่�ในขั้้�นปานกลางพออาศััยอยู่่�ได้้  ถ้้าหาก

“เหื่่�อดิน” มีีรสจืืด ถืือว่่าเป็็นมงคล อยู่่�เย็็นเป็็นสุุข  แต่่ถ้้า “เหื่่�อดิน” มีีรสเค็็ม ที่่�ตรงนั้้�นไม่่เป็็น

มงคลเลย  นอกจากนี้้� ยัังมีีการดููชััยภููมิิที่่�ดิินอีีกวิิธีีหนึ่่�งที่่�ได้้เขีียนแนะนำำ�ไว้้ด้้วยกััน คืือ การดม
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ภููมิิวิิทยา: ความรู้้�ว่่าด้้วยโลกภููมิิสััณฐาน ดิิน หิิน และแร่่ ในสัังคมไทย

กลิ่่�นดิิน  วิิธีีนี้้�แนะนำำ�ให้้คนทำำ�แค่่ขุุดหลุุมดินให้้ลึึกและเอาดิินที่่�ขุุดมาดมดูได้้เลย  แม้้ดููเหมืือน

ว่่ากลิ่่�นของดิินมีีได้้หลากหลาย แต่่ดิินที่่�ดีีตามคำำ�ทำำ�นายในตำำ�รานั้้�นเป็็นดิินที่่�มีีกลิ่่�นหอมเหมืือน

ดอกไม้้ โดยถ้้าดมแล้้วมีีกลิ่่�นเผ็็ด เหม็็น หรืือเค็็ม ตำำ�ราว่่าไม่่ดีี20   

นอกจากนี้้� ยัังปรากฏว่่าคนพ้ื้�นถิ่่�นในเอเชีียตะวัันตะออกเฉีียงใต้้นั้้�นก็็มีีความรู้้�ในเรื่่�อง

การนำำ�สินแร่่มาใช้้ประโยชน์์ทางสาธารณููปโภคอยู่่�ไม่่น้้อยเช่่นกััน  ทว่่าวิิทยาการในการขุุด สำำ�รวจ

ค้้นหา สกััด และถลุงแร่่ต่่างๆ พััฒนาน้้อยกว่่าจีีนและยุุโรปมาก  การถลุงแร่่บริิเวณพื้�นผิิว 

ที่่�มีีคุุณภาพต่ำำ��ให้้พอใช้้งานได้้ยัังมีีราคาสููงกว่่าแร่่โลหะที่่�นำำ�เข้้ามาจากจีีน ญี่่�ปุ่่�น หรืือยุโรป   

เว้้นแต่่ดีีบุุกที่่�ถลุงง่่าย ขุุดได้้ในมลายููและยัังส่่งออกไปไกลถึึงอิินเดีีย   สำำ�หรัับสยาม แอนโทนี รีีด

(Anthony Reid) เห็็นว่่าสยามเป็็นรััฐพึ่่�งพาตััวเองเรื่่�องเหล็็กได้้อย่างน้้อยก็็ตั้้�งแต่่คริสต์์ศตวรรษที่่� 

15-16  แต่่ดููเหมืือนว่่าศิิลปะการถลุงแร่่นั้้�นจำำ�กัดอยู่่�เฉพาะผู้้�คนที่่�อาศััยอยู่่�ใกล้้กัับแหล่่งสิินแร่่

โดยแร่่ส่่วนใหญ่่ได้้จากเทืือกเขาใกล้้แนวชายแดนระหว่่างพม่่าและสยาม ทั้้�งนี้้� การขุุดแร่่เหล็็ก

บริิเวณกำำ�แพงเพชร สุุโขทััย และลพบุุรีี  ส่่วนเหล็็กที่่�ใช้้ตีีดาบอัันเลื่่�องชื่่�อซ่ึ่�งเสริิมด้้วยแมงกา 

นิิสนั้้�น มาจากเหมืืองเหล็็กในพ้ื้�นที่่�อุุตรดิิตถ์์21 

ความเปล่ี่�ยนแปลงของความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาในสังคมสยาม
การเดิินทางมาถึึงสยามของเหล่่ามิิชชัันนารีีในช่่วงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ถืือเป็็น

จุุดเปลี่่�ยนสำำ�คัญของการปรับตััวของความรู้้�ว่่าเกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาของชนชั้้�นนำำ�สยาม อัันมีีฐาน

คติจากคััมภีร์์พุุทธศาสนาหรืือที่่�เรีียกว่่าโลกทััศน์แบบไตรภููมิิ ไปสู่่�การเข้้าใจความรู้้�ทางธรณีีวิิทยา

แบบใหม่่  กล่่าวคืือ ด้้วยความปรารถนาที่่�ต้้องการเผยแพร่่คริสต์์ศาสนาของเหล่่ามิิชชัันนารีีไป

สู่่�ชาวสยามทั้้�งปวงมาตั้้�งแต่่สมััยคริสต์์ศตวรรษที่่� 17  แต่่ในที่่�สุุดแล้้ว แดน บีีช บรััดเลย์์ (Dan 

Beach Bradley) ในฐานะหัวัหอกสำำ�คัญแห่่งการเผยแพร่เ่ทวบัญญััตและคริสตโอวาท ก็็ได้้พิิมพ์

ความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาอีีกแบบหนึ่่�งเข้้าสู่่�สังคมสยาม  ดัังปรากฏเอกสารที่่�เก่่าแก่่มากชิ้้�นหนึ่่�ง

เกี่่�ยวกับการเผยแพร่่ศาสนาซ่ึ่�งตีีพิิมพ์อย่างน้้อยใน ค.ศ.1841 คืือ หนัังสืือ ว่่าถึึงเดิิมสร้้างโลกย์์

มา ซ่ึ่�งสัังเขปเน้ื้�อหามาจากคััมภีร์์ไบเบิิล  โดยการสร้้างโลกใน 6 วัันของ “พระยิิโฮวะเจ้้า” นี้้� 

บรััดเลย์์ได้้บรรยายไว้้อย่างกระชัับว่่า “พระยิิโฮวะเจ้้าได้้สร้้างโลกย์์นี้้�. แลสร้้างสิ่่�งสารพััดทั้้�งสิ้้�น

ในโลกย์์นี้้� นัับมาได้้ ๕๘๔๑ ปีีแล้้ว. พระเจ้้าสร้้างทุุกประการนั้้�นในเพลาหกวััน.”22 

นอกจากนี้้� ในหนัังสืือ ว่่าถึึงเดิิมสร้้างโลกย์์มา นั้้�น บรััดเลย์์ยัังบรรยายถึึงเหตุุการณ์์

อื่่�นๆ หลัังจาก “พระยิิโฮวะ” สร้้างโลกเสร็็จแล้้ว ไม่่ว่่าจะเป็็นเรื่่�องการสร้้างมนุษย์์คู่่�แรกของ

โลก “อาดััม” และ “ชีีวา”  เรื่่�องราวของการต่่อ “สำำ�เภาของโนอา” เพื่่�อรักษาพงศ์์แห่่งเผ่่าพัันธุ์์�

สััตว์์แลตนเองจากการน้ำำ��ท่วมโลก  เรื่่�องราวของ “โมเซ” กัับการจารบััญญััติิสิิบประการของเขา

หรืือเรื่่�องราวชีวิิตแห่่งพระเยซูู  ทั้้�งหมดนี้้�เพื่่�อเผยแสดงคุุณงามความดีของ “พระยิิโฮวะ” และ

พระเมตตาแห่่งพระเยซููที่่�สละชีีวิิตของตนเพื่่�อไถ่่บาปให้้แก่่มวลมนุษยชาติิ  ทั้้�งนี้้� ความเชื่่�อ

สำำ�คัญอัันเป็็นฐานคติของมิิชชัันนารีีอย่างบรััดเลย์์คืือ การมองว่่าพุุทธศาสนาในฐานะแหล่่งต้้น

ธารของกระแสภููมิิปััญญาสยามทั้้�งมวลนั้้�นเป็็นบ่่อเกิิดของความป่่าเถื่่�อนและความล้าหลัังของ
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สัังคมสยามที่่�ไม่่อาจสลััดทิ้้�งไปได้้ง่่าย  การเผยแพร่่คริสต์์ศาสนาไปยัังชาวสยามจึึงเป็็นวิิธีีการ

เดีียวเท่่านั้้�นที่่�บรััดเลย์์เชื่่�อว่่าสามารถทำำ�ให้้วััฒนธรรมและสัังคมสยามงอกงามได้้อย่างมีีอารยะ

ดัังที่่�คริสต์์ศาสนาในฐานะบ่่อเกิิดแห่่งอารยธรรมได้้ยัังความเจริิญก้้าวหน้้าทางวิิทยาการและ

เทคโนโลยีีมากมายให้้แก่่ชนชาติิตะวัันตกมาแล้้ว23   ปฏิิบััติิการในการเผยแพร่่ศาสนาของบรััด

เลย์์ที่่�เห็็นได้้ชััดเจนคืือ การใช้้เทคโนโลยีีทางการพิิมพ์ ด้้วยการพิิมพ์ หนังสืือจดหมายเหตุฯ 

Bangkok Recorder ระหว่่าง ค.ศ.1844-1845 และ หนังสืือจดหมายเหตุฯ The Bangkok 

Recorder ระหว่่าง ค.ศ.1865-1866 โดยได้้ตีีพิิมพ์วิิทยาการตะวัันตกหลากหลายเรื่่�อง เช่่น 

การแพทย์ การต่่อเรืือ การไฟฟ้้า เป็็นต้้น

อนึ่่�ง วิิทยาการที่่�น่่าจะส่่งผลอย่างยิ่่�งต่่อการปรับตััวของความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยา

ของชนชั้้�นนำำ�สยาม คืือ ความรู้้�ทางภููมิิศาสตร์์แบบตะวัันตก อัันเป็็นการให้้รายละเอีียดในด้้าน

รููปพรรณ สััณฐาน ขนาดของพื้้�นดิินและมหาสมุุทร รวมทั้้�งยัังพรรณนาถึึงลัักษณะภููมิิอากาศ

ประชากรและวิิถีีการดำำ�เนิินชีีวิิตในแต่่ละทวีปไว้้ด้้วย  ในหััวข้อแรกสุุดของภููมิิศาสตร์์โลกนี้้�  

บรััดเลย์์ได้้เริ่่�มต้นด้้วยเรื่่�อง “แผ่่นดิินโลกย์์โตเท่่าใด” ซ่ึ่�งได้้แสดงขนาดของ “โลก” ไว้้ว่่า “เหนได้้

สองหมื่่�นห้้าพัันไมล์. ถ้้าจะคิิดตามไทย, ได้้ประมาณ ๒๕๐๐ โยชน์์. การที่่�จะวััดของใหญ่่เช่่นนั้้�น 

ก็็ยากอยู่่�... ถ้้าจะวััดตรงไปตามที่่�สููญไส้้แผ่่นดิินโลกย์์นี้้�, ก็็จะได้้ ๘๐๐๐ ไมล์, คืือประมาณได้้ ๘๐๐  

โยชน์์. ถ้้าจะแบ่่งแผ่่นดีีนโลกย์์ออกวััดเปนไมล์สี่่�เลี่่�ยมทั้้�ง ๘ ด้้าน, ก็็จะเปน ๒๖๖๐๐๐๐๐๐๐  

ไมล์”24 ทั้้�งนี้้� บรััดเลย์์ยัังได้้พรรณนาถึึงสััณฐานของ “โลก” ว่่าเป็็น “รููปกลมสันฐานคล้ายผลส้้ม

โอ” พร้้อมกับแสดงข้้อสังเกตเพื่่�อประกอบการพิิจารณาของผู้้�อ่านว่่า “โลก” นั้้�นทรงกลมจริิง

หรืือไม่่ ไว้้หลายประการ ตััวอย่างเช่่น “สฐานหนึ่่�ง คนทั้้�งหลายลงเรืือใช้้ใบแล่่นตรงไปไกลอย่าง

ที่่�สุุดกลัับมาที่่�เก่่าได้้. ถ้้าว่่าแผ่่นดิินโลกย์์ไม่่เปนของกลมแล้ว้, ที่่�ไหนจะกลับัมาถููกที่่�เดิิมได้้.” หรืือ  

“เมื่่�อมีีอีีคลิบไทยว่่าจัันทรุปฆาฎ คืือ เงาโลกย์์เดิินไปต้องดวงจัันทร์มีีรููปกลมเหนประจัักษต่่อตา 

จึ่่�งเข้้าใจรู้้�ว่่าแผ่่นดิินโลกยเปนของกลม”25 

กระนั้้�น แม้้มีีการรายงานว่่า ชนชั้้�นนำำ�สยามบางคนไม่่เชื่่�อในความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยา

แบบไตรภูมิูิมาอย่างช้้าก็็ตั้้�งแต่่ก่่อน พ.ศ.2379 แล้ว้26 หรืือตั้้�งแต่่ก่่อนการตีีพิิมพ์ หนังสืือจดหมาย

เหตุฯ The Bangkok Recorder ใน พ.ศ.2408  แต่่จากหลัักฐานที่่�ปรากฏใน หนังสืือแสดงกิิจ

จานุุกิิตต์์ ของเจ้า้พระยาทิพิากรวงศ์ ์ซ่ึ่�งตีีพิิมพ์ใน พ.ศ.2410 ซึ่่�งถืือได้้ว่่าเป็็นการประมวลความ

รู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาแบบใหม่่ของเหล่่าชนชั้้�นนำำ� อัันเป็็นการตอบโต้้การอ้้างของเหล่่ามิิชชัันนารีี

ถึึงความเหนืือกว่่าในการเป็็นบ่่อเกิิดแห่่งความเจริิญก้้าวหน้้าแห่่งวิิทยาการและเทคโนโลยีีของ

คริสต์์ศาสนาต่่อพุทธศาสนาในด้้านหนึ่่�ง  แต่่ในอีีกด้้านหนึ่่�งยัังทำำ�ให้้เราเห็็นว่่าเหล่่าชนชั้้�นสยาม

ยัังได้้ผสานความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาแบบตะวัันตกเข้้ามาปรับใช้้อย่างเป็็นรููปธรรมด้้วย  กล่่าว

คืือ หนังสืือแสดงกิิจจานุุกิิตต์์ นั้้�น ได้้แสดงให้้เห็็นว่่า เจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์เชื่่�อว่่า “โลก” หรืือ 

“ลููกพิิภพ” นี้้�มีีสััณฐานกลมและมีีอากาศห่อหุ้้�มอยู่่�  คล้ายดั่่�ง “ฟองเปดฟองไก่่” ซ่ึ่�ง “ลููกพิิภพ

ลอยอยู่่�ฃ้้างในเหมืือนฟองแดง ลมอากาศที่่�หุ้้�มอยู่่�อีกชั้้�นหนึ่่�งเหมืือนฟองฃาว”27  และอธิบาย

ต่่อไปว่่าหากต้้องการจะรู้้�ว่่า ทำำ�ไมจึงรู้้�ว่่า “ลููกพิิภพ” กลม ก็็ให้้พิิเคราะห์์ดูู “พยาน” หลายอย่าง
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ภููมิิวิิทยา: ความรู้้�ว่่าด้้วยโลกภููมิิสััณฐาน ดิิน หิิน และแร่่ ในสัังคมไทย

ซ่ึ่�งเป็็นหลัักฐานจากประสบการณ์์ที่่�ผู้้�สงสััยสามารถพิสููจน์์ได้้โดยตรงจากตััวของเขาเอง เช่่น

บุุคคลเป่่าฟองซ่่าบู่่�ไป ฟองซาบู่่�หลุุดจากลอดแก้้ว ก็็ลอยไปกลมไม่่ใช่่ฤๅ เพราะลมอากศรัดให้้กลมตัว
เอง ประการหนึ่่�ง  ต่่อมน้ำำ��ผุดฃึ้้�นหลัังน้ำำ��ก็กลมตัวเอง ประการหนึ่่�ง  เม็็ดฝนที่่�ตกลงมาถููกพ้ื้�นกระดาน
ก็็เห็็นกลมไม่่ใช่่ฤา ประการหนึ่่�ง  เฃาทำำ�ลูกปรายฃึ้้�นไปที่่�สููง ๆ หลอมดีบุุกละลายแล้้ว ก็็เทลงมาตาม
ช่่องที่่�เจาะไว้้ จะเอาเม็็ดโตเล็็กเท่่าไร ก็็ทำำ�ช่องไว้้เท่่านั้้�น เอาน้ำำ��ฃังถัังไว้้ฃ้้างล่่าง ดีีบุุกนั้้�นก็็รั่่�วลงมาตาม
ช่่องถููกลมอากาศ ก็็ฃาดเปนเม็็ด ๆ ตกลงถึึงน้ำำ��ก็กลมตัวเปนเม็็ดเสมอเท่่ากััน  เพราะอะไรเลา เพราะ
อากาศรัดตัวไว้้ไม่่ใช่่ฤๅ  ประการหนึ่่�งแล่่นเรืือไปในทเล เห็็นเรืือแลเกาะ ก็็เห็็นยอดเสากระโดงแลยอด
เฃาผุุดฃึ้้�นมาก่่อนแต่่ไกล เฃ้้าไปใกล้้จึ่่�งจะเห็็นลำำ�เรืือเห็็นเกาะเตมทั้้�งตััว  เพราะอะไรเล่่า เพราะลููกพิิภพ
กลมโค้้งตััวบังอยู่่� จึ่่�งเห็็นแต่่ฃองสููงก่่อน  ก็็ถ้้าเปนพ้ื้�นราบเสมอแล้้ว ก็็จะเหนลำำ�เรืือแลตััวเกาะพร้้อมกัน
ทีีเดีียว  ก็็นี่่�มาเห็็นฃองเล็็กที่่�สููงก่่อนฃองใหญ่่ไม่่ใช่่ฤๅ ตริิตรองดููเถิิด28 

กล่่าวในอีีกแง่่หนึ่่�งแล้้ว เจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์เป็็นบุุคคลที่่�ใช้้ประสบการณ์์ที่่�พิิสููจน์์ได้้

เป็็นเครื่่�องมืือในการเข้้าถึึงความจริิง  ดัังนั้้�น การอธิบายในเรื่่�องอื่่�นๆ ที่่�สััมพันธ์์กัับความรู้้�ว่่าด้้วย

ธรณีีวิิทยา นอกจากเรื่่�องสััณฐานโลกนี้้�แล้้วยังเป็็นไปในทำำ�นองเดียีวกันด้้วย  สิ่่�งเหนืือธรรมชาติิที่่�

ไม่่อาจใช้้ผััสสะทางกายพิิสููจน์์ได้้จึึงถููกปฏิิเสธ  ทั้้�งนี้้� การปฏิิเสธยัังครอบคลุมไปถึึงความเชื่่�อของ

ศาสนาอื่่�นๆ ที่่�อยู่่�ร่วมในช่่วงเวลานั้้�นด้้วย  อย่างเช่่นเรื่่�องแร่่ธาตุุในแผ่่นดิินนั้้�น เจ้้าพระยาทิิพากร

วงศ์์ได้้ปฏิิเสธสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิทั้้�งของฝ่่ายสยามและพ่่วงมากัับของอิิสลาม และสนัับสนุุนความ

เห็็นของ “นัักปราช” (ในที่่�นี้้�หมายถึึงนัักปรัชญาธรรมชาติิ) ต่่อเรื่่�องแร่่ธาตุุในแผ่่นดิินนี้้�มีี ๕๔ ธาตุุ

เป็็นต้้นว่่า “ทองคำำ�ฃาว ๑ ทองคำำ�เหลืือง ๑ เงิิน ๑ เงิินเยรามััน ๑ ทองแดง ๑ ดิิบุุกบริิสุุทธิ์์� ๑ 

ดิิบุุกชิิน ๑ ดิิบุุกสัังฃวานร ๑ ดิิบุุกชิินพร ๑ สัังกระสีี ๑ จ้้าวต่างๆ พลวงต่่างๆ”29  

	อย่างไรก็็ตาม ฐานคติสำำ�คัญอัันทำำ�ให้้ตััวเจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์ยอมรับความรู้้�ว่่าด้้วย

ธรณีีวิิทยาแบบตะวัันตกได้้ง่่ายขึ้้�น คืือ หลัักธรรมแห่่งพระพุุทธเจ้้านั้้�นประสงค์์ให้้มนุษย์์ “ปฏิิบััติิ

ดีีปฏิิบััติิชอบจะให้้พ้้นทุุกฃ มิิให้้เปนหลัักตออยู่่�ในวััตสงสาร” เจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์จึึงเห็็นว่่าสิ่่�ง

ที่่�พระพุุทธเจ้้าตรััสรู้้�นั้้�นคืือ “โลกะวิิทูู” ซ่ึ่�งหาใช่่ในความหมายของการรู้้�ถึึง “โลกสัันฐาน” แต่่เป็็น

“สัังฃารโลก คืือนามแลรููปฃันธ อายััตนเปนต้้น แลสััตวโลกยว่่าด้้วยอาการฃองมนุษดีีแลชั่่�วเปน

ต้้น”30   ดัังนั้้�น หากถามว่่าแล้้วคัมภีร์์พุุทธศาสนาที่่�บรรจุุความรู้้�ว่่าด้้วยโลกสััณฐานนั้้�นมาจาก

ไหน เจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์ก็็ให้้คำำ�ตอบไว้้ว่่า เป็็นเพราะ “พระสงฆ์์ทั้้�งปวง... เกบเอาตามคำำ�ภีร์์

ไตรเพทต่าง ๆ  บ้้าง แลในบาฬีีที่่�พระพุุทธเจ้้าเทศนาเปนคำำ�เปรียบบ้้างเปนคำำ�อนุโลมตามเหตุุ... 

มาร้้อยตรองเปนคำำ�ภีไตรภููมโลก สัันฐานฃึ้้�นอ้้างว่่าเปนพุุทธฎีีกาเทศนา ให้ส้มกับคำำ�ที่่�ว่่า โลกวิิทูู... 

คนครั้้�งนั้้�นก็็ยัังเปนคนเถื่่�อนๆ ป่่าๆ อยู่่� ก็็เชื่่�อว่่าพระพุุทธเจ้้าเทศนาโดยแท้้ ก็็สิ้้�นความสงไสย ถึึง

จะสงไสยก็ต้็้องนิ่่�งอยู่่�แต่่ในใจ ด้้วยไม่่เห็็นมีีพยานสิ่่�งไร”31   ด้้วยเหตุนุี้้� สำำ�หรัับเจ้้าพระยาทิิพากร

วงศ์์แล้้ว ความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาในคััมภีร์์พุุทธศาสนาจึึงเจืือไปด้้วยความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาที่่�

มีีต้้นรากมาจากศาสนาพราหมณ์ เป็็นสิ่่�งเหนืือธรรมชาติิที่่�หาได้้มีีพยานใด  ด้้วยการให้้เหตุุผล

เช่่นนี้้� หลัักธรรมคำำ�สอนต่่างๆ ของพระพุุทธเจ้้านั้้�นจึึงหาผิิดไม่่แต่่อย่างใด  ในทางกลัับกััน ด้้วย

พระสััพพััญญููแห่่งพระพุุทธเจ้้าโดยแท้้จึึงตััดเสีียไม่่เทศนาเรื่่�องความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาเพราะทรง



112

กฤชกร กอกเผืือก

ทราบอยู่่�แล้้วว่่าในอนาคตกาลคงจะมีีผู้้�ค้นพบความรู้้�เหล่่านี้้�ได้้เอง32 

	ดูเหมืือนว่่า ความเข้้าใจว่่าพระพุุทธเจ้้าได้้ทรงแสดงหลัักธรรมคำำ�สอนให้้หลุุดพ้นจาก

วััฏสงสารและความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาไว้้ถููกต้้องแล้้วนั้้�นยัังคงสืืบเนื่่�องจากชนชั้้�นนำำ�สยามรุ่่�น

เจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์มาถึึงชนชั้้�นสยามรุ่่�นรััชกาลที่่� 5  ดัังปรากฏใน ดรุโณวาท สิ่่�งพิิมพ์ในช่่วง 

พ.ศ.2417-2418 ซ่ึ่�งมีีเน้ื้�อหาภายในอยู่่�หลากหลาย ไม่่ว่่าจะเป็็นข่่าวอัันเกี่่�ยวข้องกัับราชการบ้้าน

เมืือง ข่่าวการต่่างประเทศ ข่่าวราคาสิินค้้า สุุภาษิิต กาพย์์ ฉัันท์์ โคลง กลอน นิิยาย นิิทาน และ

ตำำ�ราความรู้้�ต่างๆ33  บรรจุุความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาเอาไว้้เช่่นกััน ในความเรีียงเรื่่�อง “ว่่าด้้วย

รููปพรรณโลกย ซ่ึ่�งเรีียกตามภาษาอัังกฤษว่่ายีโีอโลยีี” ซ่ึ่�งเป็็นความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาแบบตะวันั

ตกอย่างชััดเจน กล่่าวคืือ “โลก” คืือ “แปลเนต, คืือดาวพระเคราะห์์” ที่่�โคจรรอบดวงอาทิิตย์์ มีี

เส้้นทางเดิิน “ไม่่กลมแท้้, แต่่เปนดั่่�งรููปไข่่” มีีระยะห่่างจากดวงอาทิิตย “ประมาณ ๓๗๖ โกฏิิ

เส้้น, หมุุนรอบในตััวเอง, ใน ๒๔ ชั่่�วโมงรอบหนึ่่�ง, เวีียนรอบพระอาทิิตยปีีละหน, คืือ ๓๖๕ 

วััน, ห้้าชั่่�วโมง ๔๘ มิินิิด ๔๙ เสกััน, รอบโลกยรอบหนึ่่�งประมาณ ๔๘๐๐๐๐ เส้้น”  “โลก” มีี

สััณฐานคล้าย “ลููกซ่่มไม่่กลมแท้้, ทิิศเหนืือทิศใต้้แบนอยู่่�เล็็กน้้อย”34   ส่่วนของแผ่่นดิินนั้้�น “โลก”  

แบ่่งออกเป็็นสองชั้้�น คืือ ชั้้�นเปลืือกนอกและชั้้�นเปลืือกใน สำำ�หรับัเปลืือกนอกมีีความหนา ๘๑๐ เส้น้ 

แต่่เปลืือกในหาใครทราบไม่่ ทราบเพีียงแต่่ว่่ายิ่่�งขุุดลึกลงไปจะยิ่่�งร้้อนขึ้้�นเสมอ จึึงทำำ�ให้้  

“นัักปราชจึ่่�งคะเนว่่า, สิ่่�งซ่ึ่�งเปนเปลืือกโลกยนั้้�นไม่่มีีแขงเลย, เปนของถลุงุเสีียหมด, มีีแต่เ่ปลืือก  

[นอก] นั้้�นเปนของแขง”35   

	นอกจากนี้้� ในความเรีียงดัังกล่่าวได้้พรรณนาถึึงการแบ่่งประเภทของหิิน ซ่ึ่�งแบ่่งออก

ได้้ 3 ประเภท ได้้แก่่ “หิินจำำ�พวกดิินไปรมะรีีหิินคล้ายเปน, แตรนลิิติิอน หิินคราวที่่�สองเรีียกว่่า

เสกอนดรี, หิินคราวที่่�สามเรีียกว่่าเตอร์ติิอาริิ, กรวดทรายแลดิินเรีียกว่่าอาลลููเวีียม”36   กล่่าว

คืือ ชั้้�นแรก “ไปรมะรีี” เป็็นชั้้�นที่่�จะพบแรกหิินแร่่ต่่างๆ จำำ�นวนมาก เป็็นชั้้�นที่่�เกิิดแรกสุุดตั้้�งแต่่

เมื่่�อครั้้�นโลกเย็็นลงใหม่่ๆ ในชั้้�นนี้้�จะแทบไม่่พบสิ่่�งมีีชีีวิิตเลย ชั้้�นที่่�สอง “เสกอนดรี” เป็็นชั้้�นที่่�เป็็น

ดิินเหนีียว หิินปููน และดิินสอพองอยู่่�มาก พบซากพืืชเป็็นจำำ�นวนมาก และส่่วนใหญ่่ได้้กลายเป็็น

ถ่่านหิิน  ส่่วนซากสััตว์์ก็็พบมาก แต่่เป็็น “หอยปลาอย่างใหญ่่, งููแลจรเข้้โตเหลืือที่่�จะประมาณ

[ไดโนเสาร์์?]”  ชั้้�นที่่�สาม “เตอร์ติิอาริิ” พบเปลืือกหอย ซากพืืช กระดููกปลาและกระดููกสััตว์์

เป็็นจำำ�นวนมาก อาทิิกระดููกช้้างมอมมอธ แต่่หามีีกระดููกคนไม่่  และชั้้�น “อาลลููเวีียม” เป็็นชั้้�น

ที่่�พบกระดููกคน กระดููกสััตว์์ และเครื่่�องมืือเครื่่�องใช้้ของคน37   แต่่ที่่�สำำ�คัญที่่�สุุด ความเรีียงชิ้้�น

นี้้�ต้้องการเสนอเพื่่�อยืืนยัันถึึงความสมเหตุุสมผลในหลัักธรรมแห่่งพุุทธศาสนา โดยเฉพาะหลััก

ธรรมในเรื่่�องการ “มีีเหตุุจึ่่�งมีีผล, แลผลนั้้�นเปนต่่อไปแต่่เหตุุต่่อไป, ถ้้าไม่่มีีเหตุุเปนต้้น, ผล 

ที่่�เปนปลายจะมีีมาแต่่ไหนได้้” ที่่�สามารถนำำ�มาใช้้ในการอธิบาย “โลก” ได้้  เพราะว่่า “โลกยนี้้�

ไม่่ได้้เกิิดในทัันทีี, ไม่่ใช่่ของนิิรมิิตรเสร็็จสััพแล้้ว, แต่่ได้้เกิิดเดิิมเลได้้กลายรููปในคราวหลััง, ตาม

แต่่ธรรมดาโลกย” หาใช่่เป็็นอย่าง “อย่างโลกยสััณฐานไตรยภพของฮิินดููที่่�ชาวเราถืือก็ว่่าไม่่ได้้, 

จะเปนอย่างว่่าในคำำ�ภีร์์ใบเบลอสาศนาฝรั่่�งหามิิได้้เลย”38

	อย่างไรก็็ดีี เมื่่�อถึึงทศวรรษ 2430 ยัังปรากฏความเรีียงใน วชิรญาณวิิเศษ เล่่มที่่� 8 
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ภููมิิวิิทยา: ความรู้้�ว่่าด้้วยโลกภููมิิสััณฐาน ดิิน หิิน และแร่่ ในสัังคมไทย

แผ่่นที่่� 47 ถึึงแผ่่นที่่� 48 ระหว่่างเดืือนสิิงหาคมถึึงเดืือนกัันยายน ร.ศ.112 (พ.ศ.2436) เรื่่�อง  

“โลกวิินิิจฉััย โดยสัังเขป” เขีียนโดยนายปาล ปเรีียญ  ที่่�มีีเน้ื้�อหาในทำำ�นองเดีียวกับความเรีียง

เรื่่�อง“ว่่าด้้วยรููปพรรณโลกย ซ่ึ่�งเรีียกตามภาษาอัังกฤษว่่ายีีโอโลยีี” โดยมีีการกล่่าวถึึงระยะเวลา

และลัักษณะการเดิินรอบดวงอาทิิตย์์ของโลก ลัักษณะของเปลืือกโลก แร่่ธาตุุต่่างๆ รวมถึึงซาก

พืืชซากสััตว์์และซากกระดููกมนุษย์์39   แต่่ที่่�ผู้้�เขีียนเห็็นว่่าสำำ�คัญที่่�สุุด คืือ การเริ่่�มต้นความเรีียง

ด้้วยการกล่่าวถึึงความเชื่่�อของผู้้�คนในยุุคสมััยของผู้้�เขีียนแบ่่งออกเป็็น 2 กลุ่่�ม คืือ “พวกที่่�คิิดเห็็น

ว่่าโลกกลมพวกหนึ่่�ง  พวกที่่�คิิดเห็็นว่่าโลกแบนพวกหนึ่่�ง  ในพวกหนึ่่�งพวกหนึ่่�งทั้้�งสองพวกนั้้�น  

ก็็ยัังมีีความคิดพิศดารแก่่งแย่่งต่่างๆ กัันออกไปอีก”40   โดยมิิได้้นำำ�เอาความรู้้�ว่่าด้้วย “โลก” ใน

ทางศาสนา ไม่่ว่่าจะเป็็นพุุทธ คริสต์์ อิิสลาม หรืือพราหมณ์ฮิินดูู มาอภิปรายว่่าควรเชื่่�อหรืือไม่่ 

หรืือมีีความสมเหตุุสมผลหรืือไม่่แต่่อย่างใด 

	ดังนั้้�น จึึงกล่่าวได้้ว่่า พอมาถึึงทศวรรษ 2430 เป็็นอย่างช้้า สำำ�หรัับสัังคมสยามแล้้ว

ความพยายามเข้้าใจ “โลก” ซ่ึ่�งจากเดิิมที่่�เป็็นการถกเถีียงเพื่่�อตอบโต้้หรืือกระทั่่�งยืืนยัันเกี่่�ยวกับ

ความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยา อัันมาจากคััมภีร์์พุุทธศาสนาว่่ามีีความสมเหตุุสมผลหรืือไม่่ หากไม่่

แล้้วเป็็นเพราะสาเหตุุใด และเปลี่่�ยนแปลงไปอย่างไร  กล่่าวคืือ ความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาในช่่วง

ทศวรรษ 2430 นั้้�น หาได้้ถกเถีียงหรืือเกี่่�ยวเนื่่�องต่่อพุทธศาสนาแต่่อย่างใดไม่่ แต่่เป็็นการเสนอ

และตั้้�งคำำ�ถามถึึงความเป็็นไปของ “โลก” โดยตรง

การรัับรู้้�และการแพร่ขยายความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาแบบตะวัันตก 

ในสังคมสยาม  
	การรวมศูนย์์อำำ�นาจของชนชั้้�นนำำ�สยามในช่่วงปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 โดยมีีรััชกาลที่่� 

5 เป็็นแกนนำำ�  ถืือว่่าเป็็นปััจจััยสำำ�คัญอัันทำำ�ให้ค้วามรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาแบบตะวันัตกแพร่ห่ลาย

ออกไปสู่่�สังคมวงกว้้างมากขึ้้�น จากเดิิมที่่�จำำ�กัดอยู่่�ในแวดวงแคบๆ ของชนชั้้�นนำำ�และผู้้�รู้้�หนัังสืือไม่่

กี่่�คนผ่่านการพิิมพ์ในหนัังสืือต่างๆ ของหมอบรััดเลย์์  หนังสืือแสดงกิิจจานุุกิิตย์์ ของเจ้้าพระยา

ทิิพากรวงศ์์  และนิิตรสาร ดรุโณวาท หรืือ วชิรญาณวิิเศษ  กล่่าวอีกอย่างหนึ่่�งคืือความรู้้�ว่่าด้้วย

ธรณีีวิิทยาแบบตะวันัตกนี้้�คงแพร่ห่ลายกระจายอยู่่�ไม่่ได้้ไกลไปกว่่ารัศัมีีเพีียงสิิบโยชน์์จากกำำ�แพง

พระบรมมหาราชวััง

	ทั้้�งนี้้� การแพร่่กระจายความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาแบบตะวัันตกนั้้�นดำำ�เนิินไปด้้วยการ

พึ่่�งพาระบบการศึึกษาสมััยใหม่่หรืือโรงเรีียนของรััฐบาลสยามนั่่�นเอง  หนัังสืือและตำำ�ราเรีียนที่่�

บรรจุุความรู้้�ดังกล่่าวไว้้ และแพร่่กระจายความรู้้�ออกไปกว้้างขวาง คืือ ตำำ�ราเรีียนวิิชาภููมิิศาสตร์์  

อย่างเช่่น ภููมิิศาสตร์์สยาม ของนายดัับล์์ยูู ยีี. ยอนสััน เมื่่�อ พ.ศ.2443 โดยเรีียบเรีียงเป็็นภาษา

อัังกฤษก่่อน และมีีพระยาเมธาธิิบดีี (สาตร สุุทธเสถีียร) แปลเป็็นภาษาไทยในช่่วงแรกของ

เล่่ม กัับมีีเจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�มนตรีี (สนั่่�น เทพหััสดิิน ณ อยุธยา) ครั้้�งยัังเป็็นหลวงไพศาล

ศิิลปศาสตร์์ ร่่วมแปลในช่่วงหลัังของเล่่ม  ภายในตำำ�รานั้้�นบรรจุุรวมเอาความรู้้�ว่่าด้้วยภููมิิวิิทยา

/ธรณีีวิิทยาเข้้าไว้้เป็็นภาคที่่� 1 ของตำำ�รา ในชื่่�อ “เรื่่�องโลกและส่่วนต่่างๆ ของโลก” ซ่ึ่�งให้้ความ
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รู้้�ไว้้พอสังเขป ความว่่า “โลกมีีสััณฐานเกืือบกลม  ครั้้�งหนึ่่�งโลกนี้้�ก็็เป็็นดวงไฟใหญ่่อย่างดวง

อาทิิตย์์ที่่�เราเห็็นอยู่่�เหมืือนกััน  ครั้้�นต่่อมาค่่อยเย็็นเข้้าทุุกทีีจนเปลืือกนอกเย็็นหมด  แต่่ภายใน

ยัังร้้อนกรุ่่�นอยู่่�ตราบเท่่าทุุกวัันนี้้�...  พ้ื้�นโลกทั้้�งหมด  ท่่านคำำ�นวณไว้้ว่่าเป็็นน้ำำ�� ๓ ส่่วน  และเป็็น

แผ่่นดิินส่่วนหนึ่่�ง  ที่่�มนุษย์์ตั้้�งที่่�อยู่่�อาศรัย  ซ่ึ่�งเรีียกกัันว่่าบ้้านเมืืองประเทศ”41   นอกจากนี้้� ใน

ตำำ�รา วิิธีีสอนภููมิิศาสตร์์ ของพระยาเมธาธิิบดีี ซ่ึ่�งได้้เขีียนขึ้้�นใน พ.ศ.2452 ตั้้�งแต่่ครั้้�งยัังเป็็น

หลวงจรััสชวนะพัันธ์์ เพื่่�อให้้ครูได้้ใช้้เป็็นแนวทางในการสอนวิิชาภููมิิศาสตร์์นั้้�น ก็็มีีการบรรจุุวิิธีี

การสอนความรู้้�ว่่าด้้วย “โลก” ไว้้ด้้วย โดยปรากฏเน้ื้�อหาในบทที่่� 6 สััณฐานและขนาดของโลก 

ซ่ึ่�งพระยาเมธาฯ กำำ�ชับว่่าควรสอนให้้แก่่นัักเรีียนชั้้�นโต เพราะว่่ามีีความคิด “พอที่่�จะพิิเคราะห์์ 

เปรียบเทีียบและลงความเห็็นได้้ว่่าโลกมีีรููปเช่่นนั้้�นเช่่นนี้้�จริิงตามคำำ�ที่่�ครูชัักมากล่่าวอ้าง”42   และ

ได้้ชี้้�แนวทางการสอนต่่อครู เช่่น “เรืือกลไฟแล่่นออกจากฝ่ั่�งหายไปในขอบฟ้้า” หรืือ “รููปขอบฟ้้า

เป็็นวงกลม” หรืือ “แล่่นเรืือไปรอบโลก” เป็็นต้้น43   

	ด้้วยเหตุุนี้้� จากการสำำ�รวจเบ้ื้�องต้้นจึึงกล่่าวได้้ว่่า การแพร่่กระจายของความรู้้�ว่่าด้้วย

แบบตะวัันตกในสัังคมสยาม ระหว่่างทศวรรษ 2430-2470 นั้้�นจะแทรกอยู่่�ในตำำ�ราภููมิิศาสตร์์

เป็็นหลััก  หาได้้มีีสถานะเป็็นวิิชาๆ หนึ่่�งที่่�รััฐให้้ความสำำ�คัญในการนำำ�มาสอนในโรงเรียีนแต่่อย่าง

ใด  จนกระทั่่�งภายหลัังการอภิวัิัฒน์์สยาม พ.ศ.2475 จึึงปรากฏตำำ�ราเรีียนที่่�บรรจุุความรู้้�ว่่าด้้วย

ธรณีีวิิทยาไว้้โดยตรง นั่่�นคืือ ตำำ�รา แบบสอนอ่านใหม่ เล่่ม ๖ ของเจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�มนตรีี อััน

ถืือว่่าเป็็นการขยายพรมแดนความรู้้�ว่่าด้้วยภููมิิวิิทยา/ธรณีีวิิทยาออกไปอย่างกว้้างขวาง  กล่่าว

คืือ มีีการอธิบายสาเหตุุการกำำ�เนิิดของ “โลก” มีีการอธิบายประวััติิและความเปลี่่�ยนแปลงของ

“โลก” การเกิิดขึ้้�นของภููเขาไฟและแผ่่นดิินไหว รวมถึึงลัักษณะของชั้้�นดิินชั้้�นหิินต่่างๆ อีีกด้้วย  

อย่างเช่่น การอธิบายเรื่่�องการกำำ�เนิิด “โลก” นั้้�น เจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�มนตรีีกล่่าวว่่า ขณะนี้้�ยััง

ไม่่มีีใครจะสามารถรู้้�ได้้ เพราะมนุษุย์์เกิิดทีหลัังโลกมาก  มนุษย์์จึึงได้้แต่่สัันนิิษฐานกัันไป โดยคน

โบราณที่่�สัันนิิษฐานถึึงมููลเหตุุแห่่งการกำำ�เนิิด “โลก” ไม่่ว่่าจะเป็็น “ว่่ามีีพระเจ้้าสร้้าง สร้้างอยู่่� ๖ 

วัันก็็แล้้วสำำ�เร็็จหมด วัันที่่� ๗ คืือวันอาทิิตย์์ จึึงเป็็นวัันหยุุดพักงาน” หรืือ “คนโบราณชาวตะวััน

ออกเชื่่�อว่่ามีีปลาอานนท์์หนุุนโลกอยู่่�”  เหล่่านี้้�จึึงล้้วนแต่่เป็็นนิิยายทั้้�งสิ้้�น เพราะ “ยัังพิิสููจน์์ว่่า

เป็็นจริิงไม่่ได้้ วิิทยาศาสตร์์ก็็ยัังไม่่รัับรอง”44   สำำ�หรัับเจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�มนตรีีแล้้ว  “เรื่่�อง 

[โลกใน]จัักรวาลพระอาทิิตย์์ได้้เกิิดมีีขึ้้�นอย่างไร นัักวิิทยาศาสตร์์ยัังค้้นคว้าหาความจริิงอยู่่�   

เวลานี้้�เพีียงสัันนิิษฐานไว้้ก่่อน  ดัังจะเล่่าต่่อไป  เมื่่�อได้้ค้้นคว้ากัันมากขึ้้�น  และมีีข้้อพิสููจน์์เพีียง

พอก็จะได้้เป็็นความรู้้�ที่่�แน่่นอน  หรืือถ้าพิิสููจน์์เห็็นว่่าผิิด  ก็็จะได้้เกิิดข้อสันนิิษฐานใหม่่ที่่�ดีียิ่่�ง

ไปกว่่านี้้�”45   อนึ่่�ง ด้้วยความที่่�เจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�มนตรีีเชื่่�อในความรู้้�วิทยาศาสตร์์ ท่่านจึึง

พยายามไขปริศนาที่่�ว่่า “โลก” นั้้�นเกิิดขึ้้�นมาได้้อย่างไร โดยอ้้าง “นัักวิิทยาศาสตร์์มีีเหตุุผลเชื่่�อ

ได้้แน่่ว่่า โลกเราและดาวพระเคราะห์์อื่่�นๆ แห่่งจัักรวาลพระอาทิิตย์์ของเรานี้้� ได้้แตกออกมา

จากดวงอาทิิตย์์”46   

	กระนั้้�น เจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�ฯ ยัังได้้อธิบายต่่อไปว่่า นัักวิิทยาศาสตร์์สัันนิิษฐานต่่าง

กัันไป 2 ทาง  ทางที่่�หนึ่่�งคืือ เมื่่�อนานมาแล้้ว “กี่่�ล้้าน ๆ  ปีีก็็ไม่่ทราบ” มีีดาวใหญ่่ดวงหนึ่่�งเดิินเข้้า
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มาใกล้้ดวงอาทิิตย์์ ตอนแรกก็็เดิินห่่างกัันไม่่เกิิดอะไร จนเมื่่�อนานไปก็เดิินเข้้ามาใกล้้กััน ตรงนี้้�

เองจึงึเกิิดความดึงึดููดด้้วย “แรงแกรวิตีิี ยิ่่�งใกล้ค้วามดึงึดููดก็ยิ่่�งแรง คล้ายกัับมีีการชัักคะเย่อ่กัน”  

เป็็นไปได้้ว่่าดาวใหญ่่ดวงนั้้�นคงใหญ่่กว่่าดวงอาทิิตย์์จึึงดููดเอา “เปลวแกส” ของดวงอาทิิตย์์ออก

มาจนกลายเป็็น “ปอยแกส” ซ่ึ่�งเวลาผ่่านไปนานเข้้า “นัับด้้วยล้้าน ๆ ปีี ปอยแกสเหล่่านี้้�ก็็ค่่อย

เย็็นเข้้า กลายเป็็นวััตถุุแข็็ง คืือ ดิิน หิิน และอาการที่่�หมุุนเคว้งอยู่่�เสมอนั้้�นทำำ�ให้้รููปกลมเหมืือน

ลููกบอลล์”์46    ส่่วนอีกีทางหนึ่่�งก็็คืือ “ชนกของดวงอาทิติย์์” คงเป็็นดาวดวงใหญ่แ่ละมีีความร้อ้น

มาก ซ่ึ่�งอาจเป็็นเพราะด้้วยแรงไฟฟ้้าจึึงทำำ�ให้้ดาวดวงนี้้�หมุุนเร็็วและแรงขึ้้�นเรื่่�อยๆ จนกระทั่่�งแตก

ออกเป็็นสองดวง  แรงระเบิิดยังทำำ�ให้้มีีส่่วนน้้อย ซ่ึ่�งได้้ลอยหายไปหลัังจากนั้้�น  ทั้้�งนี้้� ในขณะที่่�

เกิิดการระเบิิดนั้้�นยัังมีี “ปอยแกส” หลุุดออกมาและภายหลัังก็็กลายเป็็นดาวเคราะห์์ในเวลาต่่อ

มา  ทว่่าด้้วยการที่่�ดาวเคราะห์์ยัังคงร้้อนอยู่่� การหมุุนก็็ยัังคงเร็็วและแรงคล้้ายดวงอาทิิตย์์จึึง

เกิิดการระเบิิดขึ้้�นอีีก “ปอยแกส” จากดาวเคราะห์์นี้้�ต่่อมาจึึงกลายเป็็นดวงจัันทร์  อย่างไรก็็ดีี 

หลัังจากการอธิบายเสร็็จสิ้้�นแล้้ว เจ้้าพระยาธรรมศัักดิ์์�มนตรีีได้้แสดงความเห็็นว่่าข้้อสันนิิษฐาน

ประการหลัังน่่าจะถููกว่่าข้้อสันนิิษฐานประการแรก48  หากแต่่ด้้วยเหตุุผลใดนั้้�นเจ้้าพระยาธรรม

ศัักดิ์์�ฯ หาได้้อรรถาเอาไว้้ไม่่ 

“กรมราชโลหกิิจแลภููมิิวิิทยา” กัับการพััฒนาความรู้้�ทางธรณีีวิิทยา 

ในสังคมไทย
	แม้้ว่่าจะยัังไม่่เกิิดความพยายามแสวงหาความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาภายในสัังคมสยาม

แต่่ในช่่วงทศวรรษ 2430 เป็็นต้้นมานั้้�นเป็็นระยะของการวางรากฐานอัันจะเอื้้�อให้้เกิิดการ

พััฒนาองค์์ความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาต่่อไป  โดยมีีเหตุุปััจจััยทางด้้านเศรษฐกิิจเป็็นสำำ�คัญ คืือ  

การพยายามเข้้าควบคุุมและวางระบบการให้้สััมปทานในการทำำ�เหมืืองแร่่แก่่ผู้้�ขออนุญาติิทำำ�

เหมืืองของรััฐบาลสยามในช่่วงเวลานั้้�น ซ่ึ่�งส่่วนใหญ่่เป็็นชาวตะวัันตกและชาวจีน  ขณะที่่� 

ชาวสยามมีีอยู่่�บ้างแต่่ก็็ใช่่จะมีีมากไม่่  หลัังการตั้้�งกรมราชโลหกิิจแลภููมิิวิิทยาใน พ.ศ.2434  

ต่่อมาจึึงมีีการตราพระราชบััญญััติิการทำำ�เหมืืองแร่่ขึ้้�นและประกาศใช้้อย่างเป็็นทางการใน  

พ.ศ.2444 โดยมีีข้้อกำำ�หนดสำำ�คัญเกี่่�ยวข้องกัับเรื่่�องการขออนุญาตร่่อนหาแร่่  การขออนุญาต

ตรวจแร่่  การขออนุญาตผููกขาดตรวจแร่่  การขออนุญาตทำำ�เหมืืองแร่่  การกำำ�หนดเวลาทำำ�การ

และการเวนคืืนเหมืืองแร่่  การประทานบััตร และวิิธีีการทำำ�เหมืืองแร่่49 

	ภายหลังัการอภิวัิัฒน์์สยามในเดืือนมิถุิุนายน พ.ศ.2475 ไม่น่านนักั มีีชาวต่า่งประเทศ 

ชื่่�อ นายโครซีีเอร์ ทำำ�หนัังสืือขออนุญาตอาชญาบััตรเพื่่�อผูกขาดการค้้าหาแร่่หิินน้ำำ��มัน (Oil shale) 

ในท้้องที่่�อำำ�เภอแม่่สอด จัังหวััดตาก ต่่อรัฐบาลสยามในเดืือนตุุลาคมปีเดีียวกัน  ผลปรากฏว่่า

คณะรััฐมนตรีีได้้พิิจารณาและลงมติว่่า “เรื่่�องน้ำำ��มันนี้้�เป็็นนโยบายของรััฐบาลในอัันที่่�จะสงวน

ไว้้ ฉะนั้้�นจึ่่�งเป็็นการขััดข้องที่่�จะอนุญาตให้้นายโครซีีเอร์เป็็นผู้้�ถืืออาชญาบััตรผููกขาดตรวจแร่่

หิินน้ำำ��มันเพื่่�อกลั่่�นทำำ�น้ำำ��มันเช้ื้�อเพลิิงได้้”50   เรื่่�องนี้้�จึึงเป็็นอัันยุุติิว่่ารััฐบาลไทยไม่่ประสงค์์ให้้

ชาวต่างชาติิเข้้ามาทำำ�กิจการน้ำำ��มันในประเทศ  ต่่อมาฝ่่ายกระทรวงกลาโหมได้้เห็็นความสำำ�คัญ
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ของการค้้นหาน้ำำ��มัน  อีีกทั้้�งผลการตรวจสอบและแยกธาตุุน้ำำ��มันของ “ชะวา” (เข้้าใจว่่าคืือเกาะ

ชวา ซ่ึ่�งขณะนั้้�นยัังเป็็นดิินแดนอาณานิิคมของเนเธอร์แลนด์์) ที่่�ออกมาว่่า น้ำำ��มันของสยามมีีไม่่

มากพอจนคุ้้�มค่าต่่อการลงทุุนผลิตนั้้�นยัังเป็็นที่่�น่่าสงสััยว่่าผลการตรวจสอบจะไม่่เป็็นความจริิง 

เนื่่�องจาก “ชะวาเป็็นประเทศที่่�มีีผลประโยชน์์เกี่่�ยวข้องในการค้้าน้ำำ��มันในประเทศสยามอยู่่�ปีหนึ่่�ง

กว่่าสิิบล้้านบาท”51   ด้้วยเหตุุนี้้� จึึงทำำ�ให้้กระทรวงกลาโหมขอความเห็น็ชอบจากคณะรัฐับาลเพื่่�อ

จ้้างผู้้�เชี่่�ยวชาญมาทำำ�การตรวจสอบใหม่อี่ีกครั้้�ง โดยงบประมาณค่า่ใช้้สอยทั้้�งหมดจะเบิกิจ่่ายจาก

ส่่วนของกระทรวงกลาโหม  รััฐบาลจึึงได้้กำำ�หนดให้้มีีกรรมการค้้นหาแร่่ขึ้้�นมา โดยเป็็นการร่่วม

มืือกันระหว่่างกระทรวงกลาโหมและกระทรวงเศรษฐกิิจ ดัังปรากฏรายนามทั้้�งหมด 6 คน ได้้แก่่  

พ.อ. พระบริิภััณฑ์์ยุุทธกิิจเป็็นประธานกรรมการ  พ.ท. พระวิิภััตภููมิิประเทศ น.ท. หลวงจำำ�รัส 

จัักราวุุธ นายวนิช ปานะนนท์์ พระอุุดมพิทยาภููมิิพิิจารณ์์ และนายตั้้�ว ลพานุุกรม เป็็นกรรมการ52 

	ในการนี้้� กระทรวงกลาโหมได้้ว่่าจ้้างผู้้�ชำำ�นาญการค้้นหาน้ำำ��มันชาวสวิิสเซอร์แลนด์์ นาม

ว่่า นายฮัันส์์ เฮีียร์์ซีี (Hans Hirschi) โดยได้้เดิินทางไปสำำ�รวจแหล่่งน้ำำ��มันทั้้�งที่่�อำำ�เภอแม่่สอด

จัังหวััดตาก และอำำ�เภอฝาง จัังหวััดเชีียงใหม่่ ผลการสำำ�รวจปรากฏว่่า ไม่่ควรจะขุุดค้นน้ำำ��มัน

ที่่�อำำ�เภอฝางอีีกต่่อไป เพราะตามหลัักการสำำ�รวจน้ำำ��มันแล้้วน่าจะไม่่มีีน้ำำ��มัน ส่่วนหิินน้ำำ��มันที่่�

อำำ�เภอแม่่สอดนั้้�นมีีน้ำำ��มันอยู่่�ร้อยละ 11-12 และ “ลัักษณะของออยเชลล์์มีีอยู่่�เรี่่�ยราดทั่่�วไป  

ทั้้�งมีีน้ำำ��ท่วมตามฤดููกาลด้้วย ตลอดจนการคมมาคมไม่่ดีีพอ อัันจะทำำ�ให้้ราคาแห่่งน้ำำ��มันแพง”  

ทั้้�งนี้้� ผลการสำำ�รวจแหล่่งน้ำำ��มันในบริิเวณดังกล่่าวยังได้้รัับการยืืนยัันจากผู้้�เชี่่�ยวชาญชาวญี่่�ปุ่่�น53

ด้้วยเหตุุนี้้� โครงการสำำ�รวจของกระทรวงกลาโหมจึงได้้ยุุติิลงก่่อน เพราะถ้้าต้้องการสำำ�รวจหา

แหล่่งน้ำำ��มันจะต้้องขุุดลึกลงไปในชั้้�นหิินมากกว่่าเดิิมอัันจะต้้องใช้้งบประมาณมากขึ้้�นไปอีก

	ในขณะที่่�กรมราชโลหกิิจและภููมิิวิิทยาเดิิมได้้ถููกรวมเข้้ากัับกรมที่่�ดิิน แล้้วกลายเป็็น 

กรมที่่�ดิินและโลหกิิจนั้้�น ได้้มีีการจััดระเบีียบการบริิหารภายในกรมใหม่่ใน พ.ศ.2476 โดยเป็็น

ครั้้�งแรกที่่�ได้้จััดตั้้�งแผนกสำำ�รวจธรณีีวิิทยาขึ้้�น และมีีข้้าราชการประจำำ� 2 คน ได้้แก่่ พระอุุดมพิทย

ภููมิิ ผู้้�เป็็นนายช่่างและรัักษาการในหน้้าที่่�หััวหน้้ากองโลหกิิจ และขุุนเพีียรโลหทิิพย์์ ผู้้�เป็็นนาย

ช่่างผู้้�ช่วย  อนึ่่�ง พระอุดุมพิทิยภูมิูิเป็็นผู้้�จบการศึกึษาวิิชาวิิศวกรรมเหมืืองแร่ม่าจากมหาวิทิยาลัยั

ลีีดส์ ประเทศอัังกฤษ เมื่่�อ พ.ศ.2461 โดยเป็็นผู้้�จบการศึึกษาด้้านเหมืืองแร่่โดยตรงเพีียงคนเดีียว

ที่่�รัับราชการอยู่่�  ส่่วนขุุนเพีียรโลหทิิพย์์นั้้�นเป็็นผู้้�ฝึกฝนการเหมืืองแร่ด้่้วยตนเองทางไปรษณีีย์์กัับ 

International Correspondence School54  การมีีข้้าราชการด้้านการเหมืืองแร่่เพีียงสองคนนี้้�

เป็็นปััจจััยหนึ่่�งที่่�ทำำ�ให้้รััฐบาลเริ่่�มให้้ทุุนการศึึกษในเรื่่�องการเหมืืองแร่่และธรณีีวิิทยามากขึ้้�นใน

เวลาต่่อมา  จากนั้้�นรััฐบาลจึึงดำำ�เนิินการส่่งนัักเรีียนทุุนศึึกษาด้้านธรณีีวิิทยาอย่างต่่อเนื่่�อง เพื่่�อ

กลัับมารัับราชการในด้้านการโลหกิิจและการจััดการทรัพยากรแร่่ต่่อไป   นัักเรีียนทุุนรััฐบาลเหล่่า

นี้้�เองที่่�จะกลายเป็็นนักัธรณีีวิิทยารุ่่�นแรกของประเทศไทย เช่น่ นายสมัคัร บุุราวาศและนายสมาน 

บุุราวาศ สองพี่่�น้้อง รวมทั้้�งนายชุุมเจษฎ์์ จรััลชวนะเพท ที่่�ไปเรีียน ณ โรงเรีียนแร่่หลวง (Royal 

School of Mines) มหาวิิทยาลััยลอนดอน ประเทศอัังกฤษ เป็็นต้้น  นัักเรีียนทุุนรััฐบาลด้้าน

ธรณีีวิทิยาที่่�ถูกูส่่งไปเรีียนในช่่วงปลายทศวรรษ 2470 เหล่่านี้้�จะทยอยจบการศึึกษาในทศวรรษ
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ถััดมาและกลายมาเป็็นกำำ�ลังสำำ�คัญในการพััฒนาการอุุตสาหกรรมเหมืืองแร่่และวิิชาธรณีีวิิทยา 

โดยกลุ่่�มนักัเรีียนต่่างประเทศเหล่า่นี้้�คืือบรรดาผู้้�นำำ�องค์ค์วามรู้้�ทางธรณีีวิิทยามาเผยแพร่ต่่่อสังคม

ไทย  อย่างเช่่น นายสมาน บุุราวาศ ผู้้�เรีียนวิิชาธรณีีวิิทยาเหมืืองแร่่ ได้้เขีียนบทความหลาย

ชิ้้�นมาลงในวารสาร วิิทยาศาสตร์์ ในช่่วงทศวรรษ 2480  โดยเฉพาะการเขีียนบทความเรื่่�อง  

“อายุุโลก” ซ่ึ่�งบรรยายถึึงทฤษฎีีการกำำ�เนิิดตามหลัักการทางธรณีีวิิทยา  และยัังพยายามชี้้�ให้้เห็็น

ถึึงความสำำ�คัญของการใช้ค้วามคิดิทางวิทิยาศาสตร์ท์ี่่�เป็็นเหตุเุป็็นผลต่อ่การเข้า้ใจโลกธรรมชาติิ

เพื่่�อหักล้้างการใช้้ความเชื่่�อทางศาสนา อัันไม่่สามารถพิสููจน์์ได้้ด้้วยเหตุุผลเชิิงประจัักษ์์นิิยม

	อัันที่่�จริิง พััฒนาการครั้้�งสำำ�คัญของหน่่วยงานนี้้� คืือ การแบ่่งส่่วนราชการใหม่่ของกรม

ที่่�ดิินและโลหกิิจใน พ.ศ.2485 มาตั้้�งเป็็น “กรมโลหกิิจ” สัังกััดกระทรวงอุุตสาหกรรม ในวัันที่่� 5 

พฤษภาคม พ.ศ.2485 โดยได้้แยกออกมาเป็็นกรมอัันมีีหน้้าที่่�และบทบาทในการจััดการกิิจกรรม

เกี่่�ยวกับทรัพยากรธรณีีของรััฐ  อีีกทั้้�งการปฏิิบััติิของข้้าราชการในกรมยังแบ่่งการทำำ�งานด้้าน

วิิชาการและด้้านธุุรการออกจากกัันอย่างชััดเจน  โดยแบ่่งหน่่วยงานภายในออกเป็็น 4 ส่่วน 

ได้้แก่่  สำำ�นักงานเลขานุุการ กองควบคุุมสัมปทานเหมืืองแร่่ กองวิิชาการเหมืืองแร่่ และกอง

ธรณีีวิิทยา  ทั้้�งนี้้� การตั้้�งกองธรณีีวิิทยาเกิิดขึ้้�นจึึงถืือว่่าเป็็นหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้องกัับการผลิต

ทางความรู้้�ในวิิชาธรณีีวิิทยาโดยตรงของสัังคมไทย  หลัังจากนี้้� แม้้ว่่าจะมีีการย้้ายสัังกััดหรืือ

เปลี่่�ยนชื่่�อของกรม  แต่่หน่่วยงานนี้้�ก็็ยัังคงมีีอยู่่�เสมอซ่ึ่�งจะเป็็นพ้ื้�นฐานในการพััฒนาความรู้้�ทาง

ธรณีีวิิทยาต่่อไป 

	อาจกล่่าวได้้ว่่า พััฒนาการสำำ�คัญของการก่่อรูปของความรู้้�ทางธรณีีวิิทยาในสัังคมไทย

ที่่�เกิิดขึ้้�นภายหลัังการอภิวััฒน์์สยาม พ.ศ.2475 นั้้�นเพราะรััฐบาลคณะราษฎรให้้ความสำำ�คัญต่่อ

การใช้้ประโยชน์์จากทรัพยากรภายในประเทศเพื่่�อให้้เกิิดประโยชน์์สููงสุุด  อัันทำำ�ให้้นโยบายหลััก

ต่่อการใช้ป้ระโยชน์จ์ากทรัพัยากรใต้พ้้ื้�นดิินเปลี่่�ยนแปลงไปด้้วย  กล่่าวคืือ จากเดิมิที่่�รััฐบาลสยาม

มุ่่�งให้้สััมปทานในการทำำ�เหมืืองแก่่ชาวสยาม จีีน และชาวตะวัันตก ก็็กลายเป็็นรััฐบาลสยามส่ง

เสริิมการสำำ�รวจแหล่่งแร่่ในพ้ื้�นที่่�ทุุกตารางกิิโลเมตรของประเทศ โดยที่่�รััฐบาลดำำ�เนิินการสำำ�รวจ

ผ่่านกรมโลหกิิจ  อัันได้้กลายเป็็นปััจจััยสำำ�คัญที่่�เอ้ื้�อให้้เกิิดการพััฒนาองค์์ความรู้้�ทางธรณีีวิิทยา

และการอุุตสาหกรรมแร่่ขึ้้�นในสัังคมไทย 

	ในช่่วงทศวรรษ 2480-2490 จึึงถืือเป็็นจัังหวะเวลาสำำ�คัญของการพััฒนาองค์์ความ

รู้้�ทางธรณีีวิิทยาในสัังคมไทย  โดยใน พ.ศ.2482 กรมที่่�ดิินและโลหกิิจได้้พิิมพ์หนัังสืือ ความ

สมบููรณ์ทางแร่่ของประเทศไทย ซ่ึ่�งเป็็นความพยายามรวบรวมข้อ้มูลทางธรณีีวิิทยาอัันมีีอยู่่�อย่าง

กระจััดกระจายเข้้ามาไว้้ในหนัังสืือเล่่มเดีียว เพื่่�อส่งเสริิมการทำำ�อุตสาหกรรมเหมืืองแร่่โดยคน

ไทยและใน พ.ศ.2492 กรมโลหกิิจได้้เชิิญให้้นัักธรณีีวิิทยาชาวอเมริกามาร่่วมสำำ�รวจธรณีีวิิทยา

ในประเทศไทย  โดยคณะผู้้�สำำ�รวจใช้้เวลาทั้้�งสิ้้�น 6 เดืือน ผลการสำำ�รวจร่่วมกันของนัักธรณีีวิิทยา

ชาวไทยและชาวอเมริกาปรากฏออกมาเป็็นหนัังสืือ ธรณีวิิทยาและแหล่งแร่่ประเทศไทย ใน  

พ.ศ.249655 อัันถืือได้้ว่่าเป็็นการสำำ�รวจทางธรณีีวิิทยาที่่�ครบถ้้วนและสมบูรณ์์ที่่�สุุดเท่่าที่่�

ประเทศไทยเคยมีีมา  โดยเฉพาะอย่างยิ่่�งการเขีียนประวััติิของพ้ื้�นที่่�ต่่างๆ ว่่าตั้้�งอยู่่� ณ ช่่วงเวลา
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ใดทางธรณีีกาล ซ่ึ่�งถืือเป็็นหััวใจสำำ�คัญของการค้้นคว้าทางธรณีีวิิทยา  

	หลัังจากนี้้� การแสวงหาความรู้้�ทางธรณีีวิิทยายัังได้้ขยายขอบเขตออกไปอย่่างกว้้าง

ขวาง ดัังเห็็นได้้จากการพิิมพ์ รายงานการวิิจััย ฉบัับที่่� 1 พ.ศ.2498 เป็็นผลงานวิิจััยขนาดสั้้�น 4 

ชิ้้�น ได้้แก่่ 1) เพชรที่่�จัังหวััดภูเก็็ตและพัังงา โดย นายโพยม อรัณยกานนท์์ 2) สภาพน้ำำ��บาดาล

ในภาคตะวัันออกเฉีียงเหนืือของประเทศไทย โดย นายชุุมจุษฎ์์ จรััลชวนะเพท 3) แร่่กััมมันต 

รัังษีีจากเหมืืองดีีบุุก-วุุลแฟรมในประเทศไทย โดย นายโพยม อรัณยกานนท์์และนายชะนะ นิิล

คููหาและ 4) รายงานชั้้�นหิินไทรแอสสิิกที่่�จัังหวััดลำำ�ปาง โดย นายเกษตร พิิทัักษ์์ไพรวััน56   ขณะ

ที่่�รายงานการวิิจััย ฉบัับที่่� 2 พ.ศ.2502 เป็็นผลงานวิิจััยขนาดสั้้�น 3 ชิ้้�น ได้้แก่่ 1) ซากช้้างม้้า 

สโตดอนและซากสััตว์์เลี้้�ยงลููกด้้วยนมอื่่�นๆ ในประเทศไทย โดย ศาสตราจารย์์ ดร.ยีี.เอ็็ช.อาร์์

โคนิกสวาลด์์ 2) การสำำ�รวจแหล่่งซากดึึกดำำ�บรรพ์์ เหมืืองถ่่านลิิกไน้้ท์์ แม่่เมาะ จัังหวััดลำำ�ปาง

โดย นายดำำ�เนิิน สิิทธิประศาสน์์ และ 3) การแต่่งสิินแร่่ตะกั่่�วปนสัังกะสีี (Galena) จากบ้้านบ่่อ

งาม กิ่่�งอำำ�เภอศรีสวััสดิ์์� จัังหวััดกาญจนบุุรีี โดย นายสัันต์์ รััชฎาวงศ์์57   ส่่วน รายงานการวิิจััย 

ฉบัับที่่� 3 พ.ศ.2503  เป็็นผลงานวิิจััยขนาดสั้้�น 3 ชิ้้�น ได้้แก่่ 1) การถลุงดีีบุุกในโรงงานทดลอง 

โดย นายบััณฑิต วััฒนศััพท์์ 2) การทดลองถลุงตะกั่่�วด้้วยเตานอน โดย นายเผ่่าเทพ โชติินุุชิิต

และนายประโชติิ สุุวรรณรัฐ และ 3) การแยกแร่่ดีีบุุกออกมาแร่่ชีีไล้้ท์์ โดย นายชะนะ นิิลคููหา58

เป็็นต้้น  นอกจากนี้้� กรมโลหกิิจยัังได้้เผยแพร่่ความรู้้�ทางธรณีีวิิทยาและเรื่่�องที่่�เกี่่�ยวข้องให้้ 

แก่่ประชาชนทั่่�วไป โดยตีีพิิมพ์เอกสารที่่�มีีเน้ื้�อหาอ่่านง่่ายและไม่่ซัับซ้้อน ภายใต้้ชื่่�อ เอกสาร

โลหกิจสำำ�หรับประชาชน ซ่ึ่�งจากการสำำ�รวจเบ้ื้�องต้้นพบว่่ามีีการตีีพิิมพ์ไม่่น้้อยกว่่า 10 ฉบัับ  

โดยหััวข้อเน้ื้�อหาครอบคลุมในเรื่่�องแร่่ หิิน แร่่ปรมาณูู แร่่กััมมันตรัังสีี และธรณีีวิิทยาเบ้ื้�องต้้น  

อีีกทั้้�งภายใต้้ชื่่�อชุดเอกสารเดีียวกันนี้้� ยัังมีีการพิิมพ์เนื่่�องในวาระวัันเด็็กแห่่งชาติิ โดยจะใช้้สถาน

ที่่�เป็็นตััวตั้้�ง เช่่น เที่่�ยวไทรโยคกัับโลหกิจ, เที่่�ยววัดโพธิ์์�กัับโลหกิจ หรืือ เที่่�ยวพิมายกัับโลหกิจ59

บทสรุป
	ความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาในสัังคมสยามในช่่วงก่่อนกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 นั้้�นวาง

อยู่่�บนฐานความเชื่่�อทางพุุทธศาสนา โดยกึ่่�งกลางโลกจะมีีภููเขาสิิเนรุุหรืือภูเขาพระสุุเมรุอยู่่�แกน

กลางของมหาทวีปทั้้�งสี่่� ได้้แก่่ อุุตรกุุรุุทวีปทางทิิศเหนืือ  บุุพวิิเทหทวีปทางทิิศตะวัันออก ชมพู

ทวีปทางทิิศใต้้  และอมรโคยานทวีปทางทิิศตะวัันตก  โดยเฉพาะชมพูทวีปนี้้�มีีสััณฐานเหมืือน

เกวีียน  ทว่่าความรู้้�เกี่่�ยวกับธรณีีวิิทยาก็็หาใช่่สารััตถะของพุุทธศาสนาไม่่  ต่่อมาเมื่่�อถูกท้้าทาย

โดยเหล่่ามิิชชัันนารีีอเมริกัันในช่่วงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 19 ด้้วยความรู้้�ธรณีีวิิทยาแบบตะวััน

ตกอัันตั้้�งอยู่่�ฐานคิิดแบบประจัักษ์์นิิยม กล่่าวคืือ “โลก” มีีสััณฐานกลมคล้ายผลส้้มโอ  ปััญญา

ชนสยามจึงเริ่่�มหันมายอมรับต่่อความรู้้�นี้้�นัับตั้้�งแต่่ช่่วงทศวรรษ 2410 เป็็นต้้นมา  ดัังนั้้�น เมื่่�อ

มีีการวางระบบการศึึกษาสมััยใหม่่ ความรู้้�ธรณีีวิิทยาแบบตะวัันตกจึึงได้้สถาปนาตััวเองอย่่าง

มั่่�นคง  อัันเห็็นได้้การแทรกตััวอยู่่�ในตำำ�ราวิิชาภููมิิศาสตร์์  

	เมื่่�อมีีการอภิวััฒน์์สยาม ใน พ.ศ.2475 รััฐบาลสยามในช่่วงเวลานั้้�นก็็ให้้ความสำำ�คัญ
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ภููมิิวิิทยา: ความรู้้�ว่่าด้้วยโลกภููมิิสััณฐาน ดิิน หิิน และแร่่ ในสัังคมไทย

ต่่อการพััฒนาอุุตสาหกรรมทางธรณีีอย่างจริิงจัังมากขึ้้�น จึึงส่่งเสริิมให้้เกิิดการแสวงหาความรู้้�

ธรณีีวิิทยาของสัังคมไทยอย่่างมาก  โดยเฉพาะการส่่งคนไทยไปร่ำ���เรีียนวิิชาธรณีีวิิทยายัังต่่าง

ประเทศ เพื่่�อกลับัมาเข้า้รัับราชการในกรมโลหกิจิ  เนื่่�องจากการขาดแคลนความรู้้�เกี่่�ยวกับแหล่่ง

แร่่ในขอบเขตประเทศไทย  ด้้วยความรู้้�ทางธรณีีวิิทยาและการลงพ้ื้�นที่่�สำำ�รวจที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�น 

นัับตั้้�งแต่่ทศวรรษ 2480 นี้้�จึึงถืือได้้ว่่าองค์์ความรู้้�ทางธรณีีวิิทยาของประเทศไทยได้้เริ่่�มถูก 

ผลิตจากนัักธรณีีวิิทยาไทยแห่่งกรมโลหกิิจเอง  โดยคนเหล่่านี้้�ยัังมีีส่่วนสำำ�คัญในการจััดตั้้�ง 

ภาควิชิาวิิศวกรรมเหมืืองแร่ข่ึ้้�นที่่�คณะวิศิวกรรมศาสตร์ ์จุุฬาลงกรณ์ม์หาวิทิยาลัยั ใน พ.ศ.2481 

และภาควิชาธรณีีวิิทยาขึ้้�นที่่�คณะวิิทยาศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย ใน พ.ศ.2500 โดย 

เป็็นการเปิิดสอนสองภาควิชานี้้�ขึ้้�นเป็็นแห่่งแรกในประเทศไทย  กล่่าวได้้ว่่าวิิชาธรณีีวิิทยาแบบ

ตะวัันตกสามารถสถาปนาตััวตนกัับตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�เหนืือความรู้้�ว่่าด้้วยธรณีีวิิทยาแบบพุุทธ

ศาสนาและพ้ื้�นถิ่่�นได้้อย่างมั่่�นคงในสัังคมไทย โดยเฉพาะในพ้ื้�นที่่�สาธารณะอย่างเช่่นหน่่วยงาน

ราชการและสถาบัันทางการศึึกษา

รายการอ้้างอิิง
1	ลั ลนา ปริญญาปริวััฒน์์, ธรณีวิิทยาเบื้้�องต้้น, พิิมพ์ครั้้�งที่่� 13 (กรุุงเทพฯ: สำำ�นักพิิมพ์มหาวิิทยาลััย

รามคำำ�แหง, 2541), 1; ในขณะที่่�สมาคมธรณีีวิิทยาแห่่งประเทศไทยพยายามนิยามและจำำ�แนก
แขนงความรู้้�ภายในสาขาวิิชานี้้�ให้้ชััดเจนยิ่่�งขึ้้�นในหนัังสืือ ธรณีีวิิทยาน่่ารู้้� ว่่า “[Geology เป็็น] 
วิิชาวิิทยาศาสตร์์ที่่�ว่่าด้้วยการศึึกษาโลก แบ่่งออกเป็็น สองแขนงหลััก คืือ ธรณีีวิิทยากายภาพ และ
ธรณีีวิิทยาประวัติัิ โดยธรณีีวิิทยากายภาพ เป็็นวิิชาที่่�ศึึกษาเกี่่�ยวกับวััสดุุบนโลก คืือ แร่่และหินิ ตลอด
จนกระบวนการภายในโลกและที่่�ผิิวโลก  ธรณีีวิิทยาประวัติัิ เป็็นวิิชาที่่�ศึึกษากำำ�เนิิดและวิวัิัฒนาการ
ของโลก ทวีป มหาสมุุทร บรรยากาศ และสิ่่�งมีีชีีวิิต” ดููเพิ่่�มใน สมศัักดิ์์� โพธิิสััตย์์, ธรณีวิิทยาน่่ารู้้�  
(กรุุงเทพฯ: สมาคมธรณีีวิิทยาแห่่งประเทศไทย, 2545ก), 7. 

2 	 สาเหตุทุี่่�ใดผู้้�เขีียนใช้้คำำ�ว่่า “ภูมิูิวิิทยา” ตั้้�งชื่่�อบทความเพื่่�อสื่่�อความหมายในการแปลคำำ�ว่่า Geology 
ด้้วยเห็็นว่่าเป็็นคำำ�แปลที่่�ถููกประดิิษฐ์์ขึ้้�นมาครั้้�งแรกในช่่วงปลายคริสต์์ศตวรรษที่่� 19  ก่่อนที่่�คำำ�ว่่า 
“ธรณีีวิิทยา” จะถููกประดิิษฐ์์ขึ้้�นตามมาในช่่วงเสี้้�ยวที่่�สองของคริสต์์ศตวรรษที่่� 20 จนถึึงปััจจุุบััน
อัันหนึ่่�ง คำำ�ว่่า “ภููมิิวิิทยา” และคำำ�ว่่า “ธรณีีวิิทยา” เมื่่�อพิจารณาในแง่่ความหมาย ตามที่่�ปรากฏ
ใน พจนานุุกรมฉบัับราชบััณฑิิตยสถาน พ.ศ.2554 แล้้ว  คำำ�ว่่า “ธรณีี” กัับ “ภููมิิ”  ล้้วนหมาย
ถึึงแผ่่นดิิน และ ที่่�ดิิน  ส่่วนคำำ�ว่่า “วิิทยา” หมายถึึง ความรู้้� (พจนานุุกรมฉบัับราชบััณฑิิตยสถาน  
พ.ศ.2554 [กรุุงเทพฯ: ราชบััณฑิตยสถาน, 2554], 552, 825; 1075)  ดัังนั้้�น คำำ�ว่่า “ภููมิิวิิทยา” 
และ “ธรณีีวิิทยา” จึึงเป็็นวิิชาความรู้้�เกี่่�ยวกับดิินเหมืือนกััน

3	 Mott T. Greene, “Geology,” in The Cambridge History of Science Vol. 6: The Modern 
Biological and Earth Sciences, eds. Peter J. Bowler and John V. Pickstone (New York: 
Cambridge University Press, 2009), 167-8.	

4	วิ ลเลีียม บายนััม, วิิทยาศาสตร์์: ประวััติิศาสตร์์การไขความจริิงแห่่งสรรพสิ่่�ง, แปลโดย ลลิิตา  
ผลผลา (กรุุงเทพฯ: บุ๊๊�คสเคป, 2562), 226-9.

5	 บายนััม, วิิทยาศาสตร์์, 231; ดูู การอภิปรายถึึงการกำำ�เนิิดของ “ธรณีีวิิทยา” ซ่ึ่�งให้้ความสำำ�คัญกัับ
การคลี่่�คลายของอิทิธิพลคริสต์์ศาสนาในการอธิบายการกำำ�เนิิด “โลก” ไปสู่่�การอธิบิายแบบฆราวาส
นิิยมในช่่วงคริสต์์ศตวรรษที่่� 17-8 ใน ศุุภวิิทย์ ถาวรบุุตร, “ธรณีีวิิทยายุุคต้น: การปะทะระหว่่าง
วิิทยาศาสตร์์และศาสนา,” วารสารสหวิิทยาการ 9, 2 (เมษายน 2555-กัันยายน 2555), 3-35.
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6	 สมศัักดิ์์� โพธิิสััตย์์, 110 ปีี กรมทรััพยากรธรณี ตำำ�นานสืบสานห้าแผ่่นดิิน (กรุุงเทพฯ: กรม
ทรัพยากรธรณีี กระทรวงกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้อม, 2545), 34.

7		 D. R. Oldroyd, Thinking about the Earth: A History of Ideas in Geology, (Harvard: Harvard 
University Press, 1996); Rhoda Rappaport, “The Earth Sciences,” In The Cambridge 
History of Science Vol. 4: Eighteenth-Century Science, ed. Roy Porter (New York: 
Cambridge University Press, 2008) 417-35; Martin J. S. Rudwick, Bursting the Limits 
of Time: The Reconstruction of Geohistory in the Age of Revolution (Chicago and Lon-
don: University of Chicago Press, 2005), Worlds Before Adam: The Reconstruction of 
Geohistory in the Age of Reform (Chicago and London: University of Chicago Press, 
2008), Earth’s Deep History: How It Was Discovered and Why It Matters (Chicago 
and London: University of Chicago Press, 2014).

8	 ฉลอง สุุนทราวาณิิชย์์ และสุุวิิมล รุ่่�งเจริิญ, “สถานภาพของความรู้้�ทางประวัติัิศาสตร์ข์องวิิทยาศาสตร์์
และเทคโนโลยีีไทย,” ใน ประวััติิศาสตร์์ไทย: บทสำำ�รวจสถานะความรู้้� (โครงการประมวลความรู้้�
เพื่่�อการพััฒนาการวิิจััยประวััติิศาสตร์์ไทย สำำ�นักงานกองทุุนสนัับสนุุนการวิิจััย, 2542), 57.

9	สำ ำ�หรัับประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีด้้านโลหวิิทยาไทยนี้้� ฉลองและสุุวิิมลให้้ความเห็็น
ว่่า มีีอยู่่� 4 ประเด็็นสำำ�คัญที่่�ได้้รัับความสนใจ ได้้แก่่ ประเด็็นที่่� 1 กำำ�เนิิดและพััฒนาการของโลหกร
รมในประเทศไทยสมััยก่่อนประวััติิศาสตร์์ ประเด็็นที่่� 2 โลหกรรมและพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์
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ที่่� 5 ดูู ฉลองและสุุวิิมล 2542, 78-81)	

			  ในบรรดางานศึึกษาเกี่่�ยวกับโลหวิิทยาทั้้�งหมดนั้้�น  ฉลองและสุุวิิมลเห็็นว่่าวิิทยานิิพนธ์์ปริญญา
เอกของพรชััย สุุจิิตต์์  คืือ Pornchai Suchitta, “The History of Development of Iron Smelting 
Technology in Thailand” (PhD Dissertation, Brown University, 1985) และบทความของ
เบ็็นเน็็ท บรอนสััน (Bennet Bronson) คืือ Bennet Bronson, “Notes on The History of Iron 
in Thailand,” Journal of the Siam Society 73 (1985) นั้้�นเป็็น “การศึึกษาประวััติิศาสตร์์
เทคโนโลยีีการถลุงเหล็็กในประเทศไทยที่่�ดีีที่่�สุุด และเป็็นการศึึกษาที่่�มีีลัักษณะเป็็นประวััติิศาสตร์์
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ทองถิ่่�นสมััยอดีตถึึงปจจุุบัันเพื่่�อพัฒนาฐานขอมูลวััฒนธรรมและอารยธรรมโบราณในพ้ื้�นที่่�บริิเวณ 
ลุุมแมน้ำำ��โขงและคาบสมุทุรมลายา ระยะที่่� 2 สำำ�นักงานกองทุุนสนัับสนุุนการวิิจััย, 2562) เป็็นต้้น
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53	 สจช. (2)สร. 0201/298 เรื่่�องนายโครซีีเอร์ขออนุญาตรัับอาชญาบััตรผููกขาดตรวจแร่่ oil shale… (2475).
54	วิ ชา เศรษฐบุุตร, “ปริทรรศน์การใช้้ธรณีีวิิทยาในประเทศไทย,” ใน บัันทึกวิิชา 72 ปีีของนัักธรณี

คนหนึ่่�ง (กรุุงเทพฯ: ม.ป.พ., 2529), 110.
55	 เกลน เอฟ. บราวน์ ์และคณะ, ธรณีวิิทยาและแหล่ง่แร่่ประเทศไทย (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิจิ, 2496).
56	 รายงานการวิิจััย ฉบัับที่่� 1 (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิิจ, 2498).
57	 รายงานการวิิจััย ฉบัับที่่� 2 (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิิจ, 2502).
58	 รายงานการวิิจััย ฉบัับที่่� 3 (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิิจ, 2503).
59	 เอกสารโลหกิจิสำำ�หรับประชาชน ฉบัับที่่� 8 เที่่�ยววัดโพธิ์์�กัับโลหกิจิ (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิจิ, 2503); 

เอกสารโลหกิจสำำ�หรับประชาชน เที่่�ยวพิมายกัับโลหกิจ (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิิจ, 2504); เอกสาร
โลหกิจสำำ�หรับประชาชน ฉบัับที่่� 10 เที่่�ยวไทรโยคกัับโลหกิจ (กรุุงเทพฯ: กรมโลหกิิจ, 2505). 
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บทคััดย่่อ

	 ภููมิิปััญญาความรู้้�เก่ี่�ยวกัับภููมิิอากาศและสภาพแวดล้้อมทางอากาศของสัังคมไทย 

เปลี่�ยนจากความรู้้�ท่ี่�อยู่่�ในโลกทัศน์์ยุุคจารีีตแบบไตรภููมิิผสมผสานกัับโหราศาสตร์์และความรู้้�

เชิิงประสบการณ์์จากการสังัเกตเหตุกุารณ์์ทางธรรมชาติขิองภููมิิอากาศ เช่่น เมฆบัังพระอาทิติย์์  

สีีท้้องฟ้้า หมอกธุมเกตุ มาสู่่�ความรู้้�พัันทางระหว่่างภููมิิอากาศวิิทยาแบบตะวัันตกและความ

รู้้�ภููมิิอากาศแบบจารีีต เพ่ื่�อธำำ�รงอำำ�นาจนำำ�ในการปกครองท่ี่�ต้้องอาศััยพิิธีีกรรมศักดิ์์�สิิทธิ์์�เพ่ื่�อ

ความรุ่่�งเรืืองของรััฐเกษตรกรรม  ในอีีกด้้านหน่ึ่�ง การเข้้าเป็็นส่่วนหน่ึ่�งของรายงานสภาพอากาศ

แบบมาตรฐานสากลในคร่ึ่�งหลัังของพุุทธศตวรรษท่ี่� 25 ส่่งผลสำำ�คัญต่่อการใช้้ประโยชน์ทาง

เศรษฐกิิจโดยเฉพาะต่่อการผลิิตข้้าว  แต่่กว่่าท่ี่�รััฐไทยได้้ตั้้�งหน่่วยงานขึ้้�นมาตรวจสอบอากาศ

อย่่างจริิงจัังก็็ต้้องรอจนถึงึหลังัการปฏิิวััติิ 2475 เพื่่�อสนัับสนุุนการทำำ�มาหากินิของราษฎรและ

มีีการเปลี่�ยนแปลงครั้้�งใหญ่่ในทศวรรษ 2490 เกิิดขึ้้�นเม่ื่�อไทยเข้้าร่่วมใช้้มาตรฐานการตรวจ

และรายงานอากาศในระดัับโลก ก่่อนจะได้้รับถ่่ายทอดองค์์ความรู้้�และความช่่วยเหลืือทาง

เทคโนโลยีีจากองค์์การระหว่่างประเทศและอเมริกาในช่่วงสงครามเย็็น โดยเฉพาะเทคโนโลยีี

ดาวเทีียมในทศวรรษ 2510 ทำำ�ให้้ความรู้้�ด้้านภููมิิอากาศสากลได้้รับความยอมรับจากคนไทยใน

ความแม่่นยำำ�และประโยชน์เชิิงประจัักษ์ในการป้องกัันและลดความเสีียหายจากภัยธรรมชาติิ

คำำ�สำำ�คััญ: ภููมิิอากาศวิิทยา, อุุตุุนิิยมวิทยา, ประวััติิศาสตร์์ภููมิิปััญญา, หมอก	

บทนำำ�

	บทความวิจััยนี้้�ต้้องการนำำ�เสนอการเปลี่�ยนแปลงทางภููมิิปััญญาความรู้้�เก่ี่�ยวกัับภููมิิ

อากาศตั้้�งแต่่ยุคจารีีตมาจนถึึงสมััยปััจจุุบััน ด้้วยการพยายามอธิิบายการรับรู้้�และการให้้ความ

หมายของภููมิิอากาศของสัังคมไทยในแต่่ละยุุค  ในขณะเดีียวกัันก็็จะเพ่่งพิินิิจไปยังหมอกและฝุ่่�น

ควัันในอากาศในฐานะภาพตัวัแทนย่่อยท่ี่�ทำำ�หน้้าท่ี่�แสดงออกถึงึภููมิิอากาศภาพใหญ่่ในลัักษณะท่ี่�มีี

พลวััตต่่อกััน  ทั้้�งนี้้�การเลืือกเอาหมอกเป็็นภาพตััวแทนภููมิิอากาศนั้้�น เน่ื่�องจากเป็็นปรากฏการณ์์

7

หมอกธุมเกตุและ PM2.5: 

ภูมิอากาศวิทยาและสภาวะแวดล้อมในสังคมไทย
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ทางภููมิิอากาศท่ี่�คนทั่่�วไปสามารถสังเกตและรัับรู้้�ร่่วมกันได้้ในวงกว้้าง รวมทั้้�งมัักจะถููกให้้ความ

หมายในทางสัังคมอีีกด้้วย

	การศึกษานี้อธิบายพัฒนาการของความรับรู้ของผู้คนในสังคมไทยด้วยวิธีการทาง

ประวตัศิาสตร์ โดยอาศยัหลกัฐานแนวทางการวเิคราะห์แบบประวตัศิาสตร์วฒันธรรมทางวตัถุ1 

ที่ผู้คนสร้างความหมายและอธิบายปรากฏการณ์ทางวัตถุ ซึ่งเชื่อมโยงกับวัฒนธรรมที่ด�ำรงอยู่

อย่างเป็นพลวัตกับประวัติศาสตร์ผนวกกบการอธิบายเทคโนโลยีด้วยแนวคิดเชิงวิพากษ์ของ

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีศึกษา (Science and Technology Study-STS) ที่ให้ความส�ำคัญ

ต่อความรู้แบบอื่นๆ กับวิทยาศาสตร์ในสังคมเท่าเทียมกัน

	เนื้อหาส�ำคัญของบทความนี้จะประกอบไปด้วยประเด็นส�ำคัญ 5 ประการ คือ 1) 

การทบทวนวรรณกรรมที่ศึกษาภูมิอากาศวิทยาและกรอบวิธีการศึกษาที่ใช้ระดับโลก เพื่อเป็น

แนวทางต่อการศึกษาด้านนี้ในประเทศไทย 2) สถานะของความรู้ภมูอิากาศในไตรภมูแิละหลกั

ฐานชั้นต้นประเภทต�ำรา ปูมโหร และพงศาวดารในยุคสมัยจารีต 3) การเปลี่ยนผ่านจากความ

รู้จารีตสู่สมัยใหม่จากการรบวิทยาศาสตร์ตะวันตกของรัฐไทยในด้านภูมิอากาศยุคอาณานิคม 

และการปะทะประสานของความรู้กับบทบาทหน้าที่ของรัฐไทยสมัยสมบูรณาญาสิทธิราชย์ 4) 

การปฏวตัคิวามร้ภมอิากาศเพื่อประโยชน์ของราษฎรหลงัเปลี่ยนแปลงการปกครอง 2475 และ 

5) การเมืองวัฒนธรรมของภูมิอากาศในช่วงสงครามเย็นตั้งแต่ทศวรรษ 2490 อันก่อให้เกิด

วาทกรรมราชาแห่งพายุ น�้ำ ลม ฝน และบุญญาบารมีของกษัตริย์ที่กลับมาส�ำคัญและมีอ�ำนาจ

เหนือเทคโนโลยีการพยากรณ์จากความช่วยเหลือของสหรัฐอเมริกา
 

แนวทางการพิินิิจภููมิิอากาศ

ท่ี่�ต่่อยอดเป็็นกรอบวิิธีีการศึึกษาในสังคมไทย
	การศึึกษาประวัติัิศาสตร์์ภููมิิอากาศทั่่�วโลกมีีคำำ�ถามสำำ�คัญร่่วมกัน คืือ เราจะสร้้างความ

รู้้�หรืือมีีความเข้้าใจต่่อการเปลี่�ยนแปลงของภููมิิอากาศในอดีีตจนสามารถนำำ�มาเป็็นทางเลืือกใน

การรับมืือหรืือหลีีกเล่ี่�ยงภยันตรายจากการเปลี่�ยนแปลงภููมิิอากาศนั้้�นได้้อย่่างไร ในงานศึึกษา

ประวััติิศาสตร์์ภููมิิอากาศในรอบ 4 ทศวรรษท่ี่�ผ่่านมา แม้้ประวััติิศาสตร์์ภููมิิอากาศจะยัังไม่่ถูก

นิิยามขึ้้�นชััดเจนว่่าเป็น็สาขาวิจัิัยหรืือมีีวิธีีวิทยาและทฤษฎีีเป็็นการเฉพาะก็ต็าม แต่่กลับัมีีความ

หลากหลายในวิิธีีการศึึกษาเพื่่�อประกอบสร้้างอดีีตของภููมิิอากาศขึ้้�นมาทั้้�งระดัับท้้องถิ่่�นและ

ระดัับโลก และเพ่ื่�อแสดงให้้เห็็นถึึงผลกระทบต่่อสิ่่�งมีีชีีวิตและมนุษย์์ ตลอดจนการปรับตััวทาง

วััฒนธรรมที่�เป็็นผลมาจากภููมิิอากาศ โดยมีีการวิจััยใน 3 ประเด็็นสำำ�คัญ คืือ 1) การประกอบ

สร้้างภููมิิอากาศในอดีีตขึ้้�นมาจากหลัักฐานเอกสารประเภทตััวเขีียน 2) ผลกระทบของภููมิิอากาศ

ต่่อสัังคม และ 3) วััฒนธรรมของปฏิิสััมพันธ์์ระหว่่างสัังคมและภููมิิอากาศท่ี่�ปะทะสัังสรรค์กััน เช่่น 

การรับรู้้� ความรู้้� พิิธีีกรรมและวิิทยาศาสตร์์2  ในบทความนี้้�จะพยายามจัดวางการศึึกษาอยู่่�ใน

แนวท่ี่�สาม คืือ การวิเคราะห์พั์ัฒนาการความรับัรู้้�และความรู้้�เก่ี่�ยวกัับภููมิิอากาศในสัังคมไทยใน

ช่่วงเปลี่่�ยนผ่่านสู่่�ความทันสมััยและช่่วงแห่่งการพััฒนาประเทศจนถึึงปััจจุุบััน อัันจะเผยให้้เห็็น
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ถึึงประเด็็นสำำ�คัญของการศึึกษาด้้านภููมิิอากาศวิิทยา รวมทั้้�งวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทยโดยรวม

	แนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์ที่ให้ความส�ำคัญกับภูมิศาสตร์ในฐานะปัจจัยทาง

โครงสร้างซึ่งมีผลต่อการเปลี่ยนแปลงทางสังคมของมนุษย์มาโดยตลอดนั้นบุกเบิกโดยส�ำนัก

อันนาลส์แห่งฝรั่งเศสในทศวรรษ 1930 และมีอิทธิพลต่อวงการประวัติศาสตร์ทั่วโลก ใน

ศตวรรษที่ 20 ส�ำนักนี้มองภูมิอากาศว่าเป็นการท�ำงานของเวลาที่มีความหลากหลายและเป็น

ตวัการแห่งความผนัแปรที่ท�ำให้เกดิประวตัศิาสตร์3  โดยนกัประวตัศิาสตร์คนส�ำคญัที่รเิริ่มและ

วางพื้นฐานการศึกษาภูมิอากาศอย่างจริงจังนั้น คือ เอ็มมานูเอล เลอ รัว ลาดูรี (Emmanuel 

Le Roy Ladurie) ในหนังสือ The Territory of the Historian ที่ตีพิมพ์ครั้งแรกใน ค.ศ.1973 

โดยมีบทความ 2 บท4  อุทิศให้กับวิธีการศึกษาภูมิอากาศ และตั้งชื่อส่วนนี้ว่า “ประวัติศาสตร์

ที่ไร้ผู้คน ภูมิอากาศในฐานะเป็นพื้นที่ใหม่ของการวิจัย” บทความแรกแนะน�ำการศึกษาที่ให้

ความส�ำคัญต่อการเปลี่ยนแปลงทางประวัติศาสตร์โดยมีสาเหตุส�ำคัญเกิดจากผลกระทบของ

การปรับเปลี่ยนด้านภูมิอากาศ และพิจารณาความเปลี่ยนแปลงของประวัติศาสตร์ภูมิปัญญา

ยุโรปเกี่ยวกับอากาศจากปรัชญาธรรมชาติมาเป็นวิทยาศาสตร์ ขณะที่อีกบทความหนึ่งอธิบาย

การเปลี่ยนแปลงของจ�ำนวนฝนตกและอากาศแห้งแล้งที่ส่งผลต่ออารยธรรมและก�ำหนดการ

เปลี่ยนแปลงประวตัศิาสตร์ของมนษุย์ในยโุรป โดยเฉพาะความสมัพนัธ์ระหว่างภูมอิากาศ ความ

อดอยากและโรคระบาด โดยวธิีการส�ำคญัคอืการศึกษาภมูอิากาศด้วยข้อมลูจากจดหมายเหตทุี่

แสดงให้เห็นถึงผลกระทบในสังคมที่เกิดจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ5  

	ส่วนงานศึกษาประวัติศาสตร์ภูมิอากาศกระแสนิยมในยุคปัจจุบันนั้น คือ แนวทาง

หลังมนุษยนิยม (Post Humanism/Post Anthropocene) ที่ให้ความส�ำคัญกับตัวกระท�ำการ

ทางประวตัศิาสตร์คอืภมูอิากาศว่าเป็นตวัก�ำหนดวถิีประวตัศิาสตร์ของมนษุย์6   ทัง้นี้ การนยิาม 

Anthropoecene ด้วยค�ำว่ามนษุยสมยันัน้ แรกเริ่มเป็นการนยิามในทางธรณีวทิยา แต่ภายหลงั

มีการขยายประเด็นเป็นเรื่องการท�ำลายสิ่งแวดล้อมจนเกิดปัญหาวิกฤตทางสิ่งแวดล้อมส�ำคัญ

คือภาวะโลกร้อน จึงได้มีความพยายามเสนอค�ำว่ามนุษยสมัยเพื่อให้ตระหนักถึงบทบาทของ

มนษุย์ในการควบคมุจดัการจนท�ำลายธรรมชาตสิิง่แวดล้อมมาตัง้แต่การปฏวตัอิตุสาหกรรมใน

คริสต์ศตวรรษที่ 18 กระทั่งอุณหภูมิโลกสูงขึ้นในเวลารวดเร็วกว่าครั้งใดของประวัติศาสตร์โลก  

ดงันัน้ ค�ำว่า Anthropocene หรือมนษุยสมยั จึงแฝงความหมายถึงความต้องการความร่วมมือ

ร่วมใจของมนุษย์ในการแก้ไขปัญหาในยุคของตนด้วย7  

	ในงานที่จะน�ำมาใช้ถกเถียงต่อยอดวิธีการศึกษาของนักประวัติศาสตร์ร่วมสมัยตาม

แนวทางหลังมนุษยนิยมของดิเพช จักรพรรตี (Dipesh Chakrabarty) ได้ให้นิยามยุคสมัยทาง

ประวัติศาสตร์ที่มนุษย์มีอิทธิพลอย่างมีนัยส�ำคัญต่อความเปลี่ยนแปลงโลกธรรมชาตินั้น เกิด

จากระบบเศรษฐกิจที่รวมทั้งโลกเข้าด้วยกันจนเป็นยุคสมัยแห่งทุน (Capitalocene) หรือยุค

สมยัแห่งเศรษฐกิจ (Econocene)  โดยเฉพาะข้อถกเถียงส�ำคญัระหว่างประวตัศิาสตร์ที่มีมนษุย์

เป็นศูนย์กลางกับโลกธรรมชาติเป็นศูนย์กลาง และการแปลความแรงขับดันทางประวัติศาสตร์

ของโลกธรรมชาติกับพลังขับดันทางประวัติศาสตร์ของโลกมนุษย์ เพื่อน�ำเสนอการสร้างสมดุล
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ระหว่างความคิดทางวทิยาศาสตร์กบัจรยิธรรม การเมืองหรือความยตุธิรรมทางสงัคม โดยมนษุย์

ก็ยังมีความส�ำคัญและไม่ถกแยกออกไปจากปัญหาวิกฤตทางธรรมชาติในชีวิตประจ�ำวัน เพื่อ

สร้างความเป็นไปได้ให้กับการมีส่วนร่วมของมนุษยชาติในการรับมือจัดการต่อภัยธรรมชาติที่

คุกคามโลก8  

	อย่่างไรก็ตาม งานศึึกษาภููมิิอากาศไทยด้้วยวิิธีีการทางประวััติิศาสตร์์นั้้�น ยัังไม่่มีีงาน

ชิ้้�นสำำ�คัญท่ี่�จะนำำ�มาทบทวนให้้เห็็นแนวทางการศึึกษา  ดัังนั้้�น จึึงจำำ�เป็็นต้้องอาศััยงานศึึกษา

ทางประวััติิศาสตร์์ภููมิิอากาศและสิ่่�งแวดล้้อมทางธรรมชาติิมาใช้้เป็็นแนวทางในการตั้้�งประเด็็น

 วิิธีีการศึึกษาและวิิเคราะห์์ อัันจะช่่วยให้้เห็็นประเด็็นการเปลี่�ยนแปลงด้้านภููมิิอากาศและ 

สิ่่�งแวดล้้อมทางอากาศท่ี่�สำำ�คัญในสัังคมไทยต่่อไป

ระบบคิิดและการจััดวางความรู้้�ภููมิิอากาศวิิทยา

ในโลกไตรภููมิิของไทย
	การจดบัันทึึกอุบััติิการณ์์ของสภาพภููมิิอากาศเอาไว้้ในหลัักฐานเก่่าของไทยนั้้�นเป็็น

เร่ื่�องน่่าสนใจที่่�ต้้องถอดรหัสหมายว่่า ความคิดและโลกทัศัน์์ของการจดเหตุกุารณ์์ทางภููมิิอากาศ

ท่ี่�บางคราวก็เ็ป็็นภาวะปกติแิละภาวะพิเิศษท่ี่�บอกอยู่่�ในหลัักฐานเองว่่าแปลกประหลาดเป็น็เช่่น

ไร  งานศึึกษาคนไทยในยุุคจารีีตมัักเสนอว่่าคนยุุคนั้้�นมองโลกตามระบบคิิดในแบบไตรภููมิิเป็็น

ปรัชญาหลััก แม้้ว่่าในชีีวิตประจำำ�วันจะมีีการสัังเกตและบัันทึึกประสบการณ์์ทางภููมิิอากาศเอา

ไว้้และมีีความรู้้�ท้้องถิ่่�นเข้้าไปปะปนอยู่่�ในคำำ�อธิิบายอยู่่�ก็็ตาม แต่่ก็ไม่่ได้้ขัดแย้้งกัับระบบความ

คิิดหลัักในการมองและทำำ�ความเข้้าใจโลกทางกายภาพ  คำำ�ถามก็คืือในโลกแบบไตรภููมิินี้้�ได้้จัด

วางอากาศไว้้ตรงตำำ�แหน่่งแห่่งท่ี่�ใดและมีีคำำ�อธิบิายถึึงการเกิดิปรากฏการณ์์ทางอากาศเหล่่านั้้�น

ว่่าสััมพันธ์์กัับโลกทัศน์์ของสมััยนั้้�นอย่่างไร

	ในระเบียบแห่งโลกแบบไตรภูมิ ภูมิอากาศมีต�ำแหน่งอยู่ในบริเวณเหนือพื้นดินขึ้นไป

จนจรดสวรรค์ชั้นจตุมหาราชิกา ในคัมภีร์โลกทีปนีกล่าวว่ามีเทวดาที่ชื่อ “อากาสัฏฐเทวดา” ซึ่ง

แปลว่าผูอ้ยูใ่นอากาศ เป็นใหญ่ควบคมุดแูลและก�ำหนดให้เปลี่ยนแปลงไปด้วยฤทธิเ์หนอืเทวดา

ผู้รักษาอากาศ หรือ “วลาหก หรือวลาหกายิกเทพ” ทั้งหลายที่มีอยู่ด้วยกัน 5 องค์ โดยทั้งห้า

องค์นี้แบ่งหน้าที่ดูแลสภาพภูมิอากาศต่างกัน ได้แก่ 1) สีตวลาหกเทพผู้ทําให้อากาศหนาว 2) 

อุณหวลาหกเทวดาท�ำให้เกิดอากาศร้อน 3) วัสสวลาหกเทวดาท�ำให้เกิดฝน 4) วาตวลาหก

เทวดาท�ำให้เกิดลม ส่วน 5) อัพภวลาหกเทวดา “พึงทราบว่ายังกลุ่มหมอกให้ตั้งขึ้นอย่างเดียว

เท่านั้น เว้นจากหนาว ร้อน และฝน”9  ทั้งนี้การเปลี่ยนแปลงของอากาศนั้นถูกอธิบายว่ามา

จากการดลบันดาลให้เกิดโดยเหล่าเทวดาผู้รักษาอากาศนั้นๆ ว่า “ลมแลฝน เมฆแลหมอก 

ร้อนแลหนาว อันจะบังเกิดนั้น เทียรย่อมบังเกิดด้วยอํานาจจิตแห่งพลาหกเทพยดาทั้งหลาย”10   

ส่วนหมอกนั้นมีความว่า “แลอัพภพลาหกเทพยดานั้น ถ้าปรารถนาจะให้เป็นหมอกในขณะใด 

หมอกก็บังเกิดในขณะนั้น”11 

	คมัภีรโลกทีปนอีธบิายการเปลี่ยนแปลงของอากาศทัง้ในและนอกฤดเูช่นเดียวกบัการ
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หมอกธุมเกตุและ PM2.5: ภูมิอากาศวิทยาและสภาวะแวดล้อมในสังคมไทย

อธบิายใน ไตรภมูโิลกวินจิฉยกถา ว่า ลม ฝน หมอก ความร้อนและหนาวนัน้หากเกดิตามฤดกูาล

ก็จะเป็นปกติตามฤดูกาล  แต่หากเกิดนอกฤดูกาลถูกถือว่าเป็นอานุภาพของเทวดาบันดาลให้

เกิดขึ้นจากอ�ำนาจจิตก�ำหนด12 และการเกิดหมอกก็ได้รับการอธิบายว่า “แลหมอกบังเกิดใน

วัสสันตฤดูก็ดี บังเกิดในเหมันตฤดูก็ดี...มีหมอกมืดพอประมาณเห็นปานดังนั้น ได้ชื่อว่าหมอก

บังเกิดตามฤดู... ถ้ามีหมอกมืดมน มากกว่าแต่ก่อนๆ ... หมอกมืดเหลือประมาณเห็นปานฉะนี้ 

พึงรู้เถิดว่าบังเกิดด้วยอานุภาพแห่งอัพภพลาหกเทพยดา”13 

	อย่างไรกตาม คมัภีรโลกศาสตร์ได้เน้นถึงความส�ำคญัของฝนเป็นพเิศษเนื่องจากเป็น

ที่มาแห่งความอดุมสมบรูณในการเพาะปลกู โดยให้สาเหตแุห่งการเกดิฝนมากกว่าเทวดารกัษา

ฝนเพียงอย่างเดียวว่า ย่อมตกด้วยอานุภาพ 8 ประการ คือ นาค ครุฑ เทวดา มาร ผู้สัจกิริยา 

ผู้มีกําลังฤทธิ์ ฤดูเป็นสมุฏฐานและด้วยกัปปวินาสกมหาเมฆหรือเมฆอันทําความพินาศ14   

ทั้งสองกรณีหลังเป็นเหตุผลตามธรรมชาติที่ไม่ได้เกิดจากการดลบันดาล  ในขณะที่ ไตรภูมิโลก

วินิจยกถา ก็ได้อธิบายถึงการที่ฝนตกไม่เพียงพอหรือฝนแล้งว่าเกิดจากสาเหตุส�ำคัญคือ 1) 

ธาตุไฟในอากาศร้อนท�ำให้ธาตุน�้ำเหือดหาย 2) ลมพัดกล้าจนเมฆกระจายไป 3) ราหูเอามือ

รับน�้ำฝนสาดไปเสียยังมหาสมุทร 4) วัสสพลาหกเทวดารักษาฝนหลงลืมไม่เอาใจใส่ และ 5) 

มนุษย์ไม่ได้ตั้งอยู่ในธรรม15  โดยสองสาเหตุแรกนั้นเกิดจากการสังเกตธรรมชาติแวดล้อมของ

การเกิดฝนตก ส่วนอีกสองข้อต่อมาก็เป็นการกระท�ำของผู้มีอ�ำนาจเหนือธรรมชาติคือราหูและ

เทวดา และส่วนข้อสุดท้ายนั้นเป็นการอธิบายฝนแล้งหรือฝนตกไม่ถูกต้องตามฤดูกาลในโลก

ทัศน์ของชาวสยามยุคจารีต คือ การกระท�ำของมนุษย์จะต้องได้รับการควบคุมให้ท�ำดี จึงจะมี

ผลต่อความอดุมสมบูรณของโลก โดยเฉพาะในสมยัโบราณผู้ปกครองที่มีบญุบารมีถกูถือว่าเป็น

ตวัแทนในการประพฤตตินให้ถกูต้องตามท�ำนองครองธรรม อนักลายเป็นเครื่องมือส�ำคญัในการ

ควบคุมทางสังคมของในสังคมไทย เห็นได้ชัดว่าการสังเกตและการเก็บข้อมูลอากาศส่วนใหญ่

จะเน้นไปที่ฝนเป็นส�ำคัญ ส่วนหมอกควันกับเมฆในท้องฟ้าจะเป็นนิมิตรในการท�ำนายถึงการ

เกดิเหตกุารณส�ำคญัที่ไม่ปกต ิเช่น สงคราม โรคระบาด ภยัพบิตั ิและการเสียชีวติของผู้ปกครอง

หมอกธุุมเกตุุ: ภููมิิปััญญาการสัังเกตธรรมชาติิในยุคจารีีต
	 จากการสำำ�รวจวรรณกรรมประเภทตำำ�ราดาราศาสตร์แ์ละโหราศาสตร์ไ์ทยท่ี่�ถููกเก็็บไว้้

ในกลุ่่�มหนัังสืือตััวเขีียนและจารึึก สำำ�นักหอสมุุดแห่่งชาติิ เช่่น ช่ื่�อตำำ�ราฤกษ์บน คััมภีีร์ด์าว คััมภีีร์์

สุุริิยอาพร และ ตำำ�ราพระอาทิิต พระจััน ดาวและเมฆ ผู้้�วิิจััยมีีข้้อสัังเกตว่่าตำำ�ราเหล่่าแสดงให้้

เห็็นถึึงคำำ�อธิิบาย 3 ระดัับสำำ�คัญ คืือ 1) ความรู้้�เร่ื่�องภููมิิอากาศและจัักรวาลท่ี่�สััมพันธ์์อยู่่�กัับโลก

ทััศน์์ไตรภููมิิในพระพุุทธศาสนา ซ่ึ่�งถููกอธิิบายอยู่่�ในคััมภีีร์พุุทธประเภทโลกธาตุุ โลกบัญญััติิต่่างๆ 

2) ความรู้้�แบบดาราศาสตร์์และโหราศาสตร์์ตามจารีีตความรู้้�พราหมณ์์-ฮิินดููท่ี่�อธิิบายความ

สััมพันธ์์ดวงดาว เทหวัตัถุุในท้้องฟ้้ากัับการเกิดิขึ้้�นของเหตุกุารณ์์ในโลกและมนุษุย์์ เพราะความ

หมายของวิิชาโหราศาสตร์์ คืือเร่ื่�องของดวงดาวท่ี่�มาสััมพันธ์์กัับความเป็็นอยู่่�ของมนุษย์์16  รวม

ถึึงอำำ�นาจของดวงดาวท่ี่�มีีต่่อสรรพสิ่่�ง17 และ 3) ความรู้้�จากประสบการณ์์จริิงอัันเก่ี่�ยวพัันกัับ
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สภาพเศรษฐกิิจสัังคม โดยการสังเกตจดจำำ�หรืือบัันทึึกเอาไว้้เป็็นความรู้้�สั่่�งสมขึ้้�นมาในสัังคมเอง 

และถูกูใช้้เพ่ื่�ออรรถประโยชน์ท์างสัังคมจนกลายเป็น็บรรทัดฐานทางสังัคมหรืือกฎเกณฑ์ควบคุุม

ความสัมพันธ์์ระหว่่างกัันในทางสัังคมบางอย่่าง โดยเฉพาะความสัมพันธ์์ท่ี่�ถููกที่�ควรระหว่่างผู้้�

ปกครองกัับผู้้�ถููกปกครอง  ทั้้�งนี้้�ประเด็็นท่ี่�น่่าสนใจอย่่างมาก คืือ คำำ�อธิิบายเร่ื่�องราวท่ี่�สััมพันธ์์

กัับชีีวิตประจำำ�วันอัันเป็็นสภาวการณ์์อัันตรายคุกุคามในสังัคมจารีีต เช่่น ข้้าวยากหมากแพง ไฟ

ไหม้้ น้ำำ��ท่่วม โรคระบาด จึึงต้้องมีีตำำ�ราคู่่�มืือไว้้อ่่านและทำำ�นายเพ่ื่�อระวัังปรากฏการณ์์ธรรมชาติิ

จากการสังเกตของคนในสัังคมนั้้�นด้้วย 

	การบนัทึกปรากฏการณทางธรรมชาตแิละภูมอิากาศในสมัยโบราณมีระบบวธีิคดิเรื่อง

เหตุการณ์ทางธรรมชาติหรือความหมายที่เป็นระบบคิดนั้น ต่างจากความรู้ในปัจจุบันค่อนข้าง

มาก  ทั้งนี้การบันทึกปรากฏการณ์ส�ำคัญได้เน้นไปที่การเกิดขึ้นกับดวงอาทิตย์ พระจันทร์ ดาว 

ท้องฟ้า และอากาศ  ส่วนลักษณะภูมิอากาศที่ส�ำคัญ คือ เมฆ หมอก รุ้งกินน�้ำ ฟ้าร้อง และ

ฟ้าผ่า เป็นต้น โดยจะเน้นดปูรากฏการณที่ไม่ปกต ิ ดงักรณีการน�ำการเกดิหมอกมาท�ำนายความ

เป็นไปของบ้านเมือง “ถ้าเห็นหมอกหนาดั่งว่าเมื่อเดินไป จะมีลาภ ๚ ถ้าเห็นซึ่งหน้าดั่งแววนก

ยูงอย่าไปเลยจะมีข้าศึกจะท�ำร้ายแลโทษ ๚”18  หรือปรากฏการณ์ทางธรรมชาติอย่างดาวล�ำภู่

กันขึ้นก็จะได้รับการท�ำนายว่ามีข้าศึก เมฆบังพระอาทิตย์จะเสียเจ้าเมือง พระจันทร์รูปร่างบาง

อยา่งจะเกิดเหตุดแีละร้ายที่เกิดกับบ้านเมือง เช่น โรคระบาด และข้าวยากหมากแพง เป็นต้น19 

	ที่น่าสนใจในเรื่องหมอกคือค�ำอธบิายปรากฏการณเกิดหมอกธมุเกตหุรือทมุเกษหรือ

ทมุมรเกษ อนัเป็นลกัษณะของหมอกที่มีสีประหลาดจากสขีาวปกตเิป็นสแีดงดงัเพลงิลกุหรือแดง

ด�ำ โดยลักษณะสแีละการเกดิขึ้นตามทศิที่ผดิแผกกนันี้จะมีความหมายต่างกนัดงัในต�ำราฤกษ์บน

ว่า “เหนทุมรเกษในทองฟาเกรงขุนเจ้าเมือง แลราชบัณฑิตยจักตริยาสั้นเข้าแล”20  และการเกิด

หมอกธุมเกตใุนแต่ละทศิ ตลอดจนรปูร่างและสต่ีางๆ เช่น ถ้าเหน็มีลักษณะดงัหงอนในทศิตะวนั

ออกถกูท�ำนายว่าจะเกิดศึกและสญูเสียแม่ทพัและไพร่พล เมฆเหมือนม้าในทางทศิใต้จะมีข้าศึก 

ธุมเกตุมีสีขาวทางตะวันตกอาจจะเสียเจ้าเมืองไป ธุมเกตุสีแดงทิศเหนือจะเสียข้าวของ ธุมเกตุ

มีลักษณะดังควันไฟในทิศอาคเนย์จะต้องระวังข้าศึก และหากเกิดในทิศพายัพจะต้องระวังโรค

ภัยไข้เจ็บแต่ไม่มีศึก นอกจากนี้ ถ้าเห็นในทิศอีสานจะท�ำให้เสียนักปราชญ์นักบวช และถ้าเห็น

หมอกธุมเกตุเป็นหมอกแดงในท้องฟ้าจะเกิดการสูญเสียเจ้าเมืองระดับพระมหากษัตริย์หรือ

ขนุนางส�ำคญั ดงัจะพบเหน็ลกัษณะของหมอกธมุเกตเุช่นนี้เสมอในพงศาวดารหรือจดหมายเหตุ

โหรเมื่อเกดิการสิน้พระชนม์ของพระมหากษตัรย์ิ จนท�ำให้คนรูจ้กัหมอกธมุเกตใุนลักษณะนี้เป็น

ส่วนใหญ่และไม่ค่อยรู้จักการเกิดหมอกธุมเกตุแบบอื่นที่จะเกิดได้ทุกทิศ

	สมเด็จฯ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพได้ทรงให้มติว่า การจดเรื่องอากาศเอาไว้ใน

จดหมายเหตุโหรนั้น “ด้วยเขาเชื่อว่าเหตุการณ์ในอากาศอาจจะเป็นนิมิตให้เกิดเหตุร้ายดีแก่

มนุษย์” เมื่อเห็นเหตุการณ์แปลกประหลาดเกิดขึ้นในอากาศจึงจดไว้ และคอยดูว่าจะมีเหตุ

อย่างไรแก่มนษุย์บ้าง เมื่อไม่มีกแ็ล้วไป “ส่วนจดเหตกุารณที่บงัเกดิมีในหมู่มนษุย์นัน้เขารูอ้ย่างไร 

แลเขาเข้าใจความอย่างไร กจ็ดลงตามรูต้ามคดิเหน็  ด้วยเหตนุี้ความที่จดไว้ในจดหมายเหตจุะถกู
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หมอกธุมเกตุและ PM2.5: ภูมิอากาศวิทยาและสภาวะแวดล้อมในสังคมไทย

ต้องเทจ็จรงิอย่างไรกเ็ปนตามความรูเ้ห็นของผู้จดนัน้”21  กล่าวคอืการบนัทึกสถติว่ิาเกดิเหตกุารณ

ใดในอากาศขึ้น และมีรูปแบบลักษณะที่เหมือนกันหรือต่างกันไปอย่างไรในช่วงเวลาต่างๆ ใน

แต่ละปี โดยมีปฏทินิในแต่ละปีบอกวนัและฤกษ์ยามเอาไว้แล้วจดบันทึกถึงสิง่ที่เกดิขึ้นเอาไว้ใน

ช่วงนั้นทั้งปีเป็นเวลาหลายปีต่อเนื่องกัน คือ จดหมายเหตุโหร22  และปูมโหรซึ่งเป็นจารีตการ

จดบันทึกสภาพดินฟ้าอากาศของไทย โดยจะตีความปรากฏการณ์นั้นผ่านความรู้เรื่องโลกและ

ความสัมพันธ์ของสรรพสิ่งตามโลกทัศน์แบบไตรภูมิ  ดังนั้น การมีความเข้าใจอากาศในทัศนะ

แบบไตรภูมิ จึงจะช่วยให้เข้าใจถึงความหมายของสิ่งที่คนโบราณเลือกจดไว้

	หลกัฐานที่บ่งบอกเวลาที่เกดิขึ้นอย่างชดัเจนในพงศาวดารฉบบัหลวงประเสรฐิอกัษร

นิติ์ซึ่งถูกเขียนขึ้นใน พ.ศ.2223 สมัยสมเด็จพระนารายณ์ จากการรวบรวมจดหมายเหตุโหร

นั้นถูกถือกันว่าเก่าแก่และน่าเชื่อถือสุด ให้ความส�ำคัญกับฤกษ์และนิมิตรทางโหราศาสตร์ต่อ

ปรากฏการณ์ธรรมชาติที่คนสมัยอยุธยามองว่าสัมพันธ์กับการเกิดเหตุการณ์ส�ำคัญของบ้าน

เมืองเอาไว้ เช่น “ศักราช 887 ระกาศก [พ.ศ.2068] น�้ำน้อยข้าวเสียสิ้นทั้งปวง อนึ่งแผ่นดิน

ไหวทุกเมืองแล้วแลเกิดอุบาทว์เป็นหลายประการ ครั้นรุ่งปีขึ้นศักราช 888 จอศก ข้าวแพงเป็น 

3 ทะนานต่อเฟ้ืองเบี้ยแปดร้อยเกวยีนหนึ่งเป็นเงนิช่ังหกต�ำลึง” 23  หรือต่อมา “ศกัราช 891 ฉลู

ศก [พ.ศ.2072] เห็นอากาศนิมิตรเป็นอินทรธนูแต่ทิศหรดีผ่านอากาศมาทิศพายัพมีพรรณขาว 

วนัอาทติย์ขึ้นแปดค�่ำเดอืน 12 สมเดจ็พระรามาธบิดเีจ้าเสด็จพระที่นัง่หอพระ ครัน้ค�่ำลงวนันัน้ 

สมเดจ็พระรามาทบิดเีจ้านฤพาน” 24  กล่าวคือ หมอกธุมเกตุมีสีขาวเกดิขึ้นในช่วงเจ้าเมืองตาย 

	การที่หลักฐานที่ยกมาข้างต้นเป็นการบันทึกแบบลายลักษณ์อักษรที่มีเวลาชัดเจน

และสามารถท�ำความเข้าใจช่วงเวลาดงักล่าวได้อย่างน่าเชื่อถือ จึงท�ำให้เหน็ได้ชดว่าสมัยอยธุยา

ตอนต้นถึงตอนกลางน้ัน เรื่องเกี่ยวกับอากาศที่ส�ำคัญจะเกี่ยวพันกับน�้ำน้อยและฝนแล้งซึ่ง

สัมพันธ์ต่อการเกิดข้าวยากหมากแพงและกระทบต่อความมั่นคงของรัฐ  เพราะฉะนั้น ในปีที่

เกิดข้าวยากหมากแพงผดิปกตพิงศาวดารและจดหมายเหตโุหรกมกัจะจดเอาไว้  ทัง้นี้เพราะใน

อาณาจักรโบราณ ความชอบธรรมของกษัตริย์นั้นแสดงผ่านภูมิอากาศและธรรมชาติอันเป็นไป

ปกติและอุดมสมบูรณ์  แต่หากอากาศวิปริตไปก็จะส่งผลต่อปากท้องและมีผลต่อการเมืองของ

ราชอาณาจักรอย่างเลี่ยงมิได้  ดังนั้น บางทีการตรวจตราภูมิอากาศจึงเป็นหน้าที่อย่างหนึ่งของ

ชนช้ันปกครองเนื่องจากเกี่ยวพนัความมัน่คงทางอ�ำนาจของตนเองนอกเหนอืจากปรากฏการณ

บนท้องฟ้า ลมพายุ และแผ่นดินไหว

ธรรมิิกสัังคมนิยม: ธรรมชาติิวิิปริตและบุุญญาบารมีีของผู้้�ปกครอง
	การให้้ความสำำ�คัญกัับการประพฤติิตนของผู้้�ปกครองกัับความอุดมสมบูรณ์์น่่าจะ

เป็็นกระบวนทััศน์์หลัักในการมองความสัมพันธ์์ของจัักรวาลท่ี่�ทุุกสรรพสิ่่�งเช่ื่�อมโยงกััน คืือ

 จากจุลจัักรวาลในตััวคนท่ี่�มีีดิน น้ำำ�� ลม ไฟ ประกอบดุุจกัันไปจนถึึงมหาจัักรวาลอัันเป็็นระบบ

ท่ี่�ส่่งผลกััน  โดยแนวคิิดนี้้�ก็็ยัังมีีอยู่่�แม้้ว่่าสยามกำำ�ลังเคล่ื่�อนสู่่�ความทันสมััย ดัังกรณีีร่่องรอย

ของพิิธีีพิรุุณศาสตร์์หรืือขอฝนในเดืือน 9 ท่ี่�รััชกาลท่ี่� 5 ทรงเขีียนพระราชพิิธีีสิิบสองเดืือนใน  
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ชาติชาย มุกสง

พ.ศ.2431 นั้้�น ก็็ยัังรัับรองความสำำ�คัญของแนวคิิดดัังกล่่าวท่ี่�มีีมาแต่่โบราณนี้้�ว่่า “อน่ึ่�งการพิธีี

ขอฝนนี้้�ก็็ดููเป็็นพิิธีีสำำ�คัญ มีีเคร่ื่�องเตืือนท่ี่�จะให้้เลิิกไม่่ได้้อยู่่� คืือถึึงว่่าเจ้้าแผ่่นดิินจะดำำ�รงอยู่่�ใน 

ทศพิิธราชธรรมมิิได้้ปรวนแปร... ว่่าเวลาฝนแล้้งข้้าวแพง เจ้้าแผ่่นดิินนั้้�นตั้้�งอยู่่�ในยุุติิธรรมทรง

พระกรุุณาแก่่อาณาประชาราษฎร์์ท่ี่�ต้้องอดหยาก  ทรมานพระองค์์ต่่างๆ เพื่่�อจะให้้ฝนตก”25  

รวมถึึงการทำำ�พิธีีโดยพราหมณ์์เพ่ื่�อบููชาเทวดา “วััสสวลาหกและพรพระสยม” เพ่ื่�อบัันดาลให้้

ฝนตกสร้้างความอุดมสมบูรณ์์แก่่พืืชพันธุ์์�ธัญญาหาร  นอกจากนี้้� ในปููมโหรมักจะจดพิิธีีขอฝน

ว่่าทำำ�ในเดืือนเก้้าและบางปีีก็็ทำำ�มากกว่่า 1 ครั้้�ง  ดัังใน “ปีีฉลููสััปตศก จ.ศ.1227 พ.ศ.2408”26 

เพราะเป้า้หมายของพิิธีีนี้้�คืือขอให้้ฝนตกเป็็นสำำ�คัญ  แม้้แต่่เดิิมพิธีีนี้้�เป็็นของพราหมณ์์อย่่างเดีียว 

ทว่่าในสมััยต้้นรััตนโกสินทร์์ก็็ได้้ปรับเอาพุุทธเข้้าทำำ�พิธีีขอฝนด้้วยโดยตั้้�งแต่่รัชกาลท่ี่� 4 จะมีี

การบูชาพระคัันธารราษฎร์์ด้้วย กล่่าวคืือ นอกจากจะเช่ื่�อว่่าวลาหกเทวดาจะบัันดาลฝนแล้้ว

ยัังเพิ่่�มพระรััตนตรััยเข้้าไปด้้วยตามอุุดมการณ์์การสร้้างชาติิของรััฐสมบูรณาญาสิิทธิิราชย์ท่ี่�มีี 

พุุทธศาสนาเป็็นแกนสำำ�คัญ

	โลกคติแบบไตรภมินั้นให้ความส�ำคัญกับแนวคิดเรื่องความสมดุลของจักรวาลกับ

สังคมการเมืองผ่านการตีความปรากฏการณธรรมชาตทิัง้ปกตแิละไม่ปกต ิดงัปรากฏอยูใ่นบันทึก

เหตกุารณส�ำคัญทางสงัคมว่าสัมพนัธ์กัน  เนื่องจากในโลกทศัน์ไทยแบบจารีต ความคดิเรื่องกําเนดิ

ของระบบจกัรวาล โลก และมนษุย์ จากอัคคัญญสูตรและธัมมิกสูตรที่ถ่ายทอดสู่โองการแช่งน�้ำ

โดยใช้ในพระราชพิธีหลวงสืบต่อมาต้ังแต่โบราณท�ำให้สังคมรบรู้ว่ามนุษย์จะเป็นส่วนหนึ่งของ

ธรรมชาต ิ ในอีกด้านหนึ่งความสมัพนัธ์ของจักรวาลย่อยในร่างกายมนษุย์กบัจกัรวาลใหญ่มีผล

ต่อกนัถกูอธบิายว่า พฤตกิรรมของมนษุย์มีส่วนกําหนดดนิฟ้าอากาศและฤดกูาลว่าจะสม�่ำเสมอ

หรือแปรปรวนมากน้อยเพียงใด  ทั้งนี้คติของสังคมไทยสมัยจารีตที่ว่าเมื่อผู้นําหรือผู้ปกครอง

ไม่ตั้งอยู่ในธรรมซึ่งจะทําให้คนทั้งหลายพลอยเสื่อมทรามลงด้วย ก็จะส่งผลให้ระบบโลกและ

จักรวาลทั้งหมดแปรปรวนตามมา ดังที่ว่า “ดูก่อนภิกษุทั้งหลาย สมัยใด พระราชาเป็นผู้ไม่ตั้ง

อยู่ในธรรม สมัยนั้น แม้พวกข้าราชการก็เป็นผู้ไม่ตั้งอยู่ในธรรม”  เมื่อพราหมณ์ คฤหบดี หรือ

ชาวบ้านชาวเมืองมิต้ังอยู่ในธรรม พระจันทร์และพระอาทิตย์รวมทั้งหมู่ดาวนักษัตรกย่อมจะ

หมุนเวียนไม่สม�่ำเสมอ ทั้งหมดจะส่งผลถึงวันเดือนปีและฤดูกาลผิดเพื้ยนรวมไปถึงลมเกิดเดิน

ผิดทางจนท�ำให้ฝนไม่ตกตามฤดกูาลและ “ข้าวกล้าทัง้หลายกส็กุไม่เสมอกนั ดกู่อนภกิษทุัง้หลาย 

มนุษย์ผู้บริโภคข้าวที่สุกไม่เสมอกันย่อม เป็นผู้มีอายุน้อย มีผิวพรรณเศร้าหมอง มีกําลังน้อย มี

อาพาธมาก”27  ตรงกันข้ามถ้าพระราชาอยูใ่นธรรม กจ็ะท�ำให้ภมอิากาศถูกต้องตามฤดกูาล ข้าว

ปลาอาหารบริบูรณ์ และบ้านเมืองสงบสุขตามไปด้วย

	ด้้วยเหตุุนี้้� การจดบัันทึึกและสัังเกตปรากฏการณ์์ทางธรรมชาติิและสภาพภููมิิอากาศ

เหล่่านี้้�จึึงมีีความสำำ�คัญ  เพราะถููกเอามาใช้้ประโยชน์ในการรับมืือต่่อเหตุุการณ์์ท่ี่�อาจเกิิดขึ้้�นได้้

ดัังท่ี่�ได้้มีีการบัันทึึกเอาไว้้ในหลัักฐานของไทยหลายประการ โดยแสดงให้้เห็็นว่่าปรากฏการณ์์

ธรรมชาติิแบบแปลกประหลาดหรืือประจวบเหมาะเป็็นลางบอกเหตุุท่ี่�ส่่งผลมายัังมนุษย์์ โดย

เฉพาะกษัตริิย์์ในฐานะผู้้�ปกครองท่ี่�มีีบุญญาบารมีีสูงสุุดของสัังคม เช่่น สุุริิยคราส จัันทรคราส
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หมอกธุมเกตุและ PM2.5: ภูมิอากาศวิทยาและสภาวะแวดล้อมในสังคมไทย

ดาวหางขึ้้�น ฟ้้าผ่่า และหมอกควัันเกิิดผิิดฤดูู เช่่น ในกรณีีสวรรคตของรััชกาลท่ี่� 4 ถููกบันทึึกว่่า

เกิิดปรากฏการณ์์ธรรมชาติิบนท้้องฟ้้าอากาศหลายประการ “ทุ่่�มเศษวัันนั้้�น ท้้องฟ้้าเป็็นควััน

หมอกกลุ้้�มโตใหญ่่ ใช่่หน้้าน้ำำ��ค้้าง หมอกลงเหลืือใจ บุุราณว่่าไว้้ ธุุมเกตุุเกิิดมีี แลดููท้้องฟ้้า ต่ำำ��

เตี้้�ยเต็็มทีี ดวงพระจัันทร์์นี้้� แดงคล่ำำ��หมองไป ครั้้�นถึึงเวลา พระสงฆ์์ปวารณา เสด็็จสวรรคาลััย”28

การปะทะประสานความรู้้�หลัังการรัับอากาศวิิทยาแบบตะวัันตก
	ความรู้้�ภููมิิอากาศของสัังคมไทยเกิิดการเปลี่่�ยนแปลงครั้้�งสำำ�คัญเม่ื่�อมีีการปะทะ

ประสานกัันกัับแนวคิิดการอธิิบายโลกตามวิทยาศาสตร์์ของตะวัันตก โดยการปะทะสัังสรรค์ดััง

กล่่าวก่่อให้้เกิิดการปรับ แปลง ปลอมปนของความรู้้�และคำำ�อธิิบายเร่ื่�องภููมิิอากาศแบบตะวััน

ตกที่�แพร่่หลายและเป็็นท่ี่�รัับรู้้�กัันในหมู่่�ชนชั้้�นนำำ�ไทยอย่่างชััดเจนกว้้างขวาง  ทั้้�งนี้้�ตััวอย่่างการ

ปะทะประสานระหว่่างคำำ�อธิิบายแบบวิิทยาศาสตร์์ผ่่านหนัังสืือพิิมพ์์ของมิิชชันนารีีอเมริกััน 

คืือ แดน บีีช บรััดเลย์ ์และเจ้้าพระยาทิพิกรวงษ์ใ์นราชกิจิจานุกิุิจท่ี่�ได้้ประสมประสานความรู้้�อััน

หลากหลายจากคัมภีีร์ของพราหมณ์์อิินเดีีย อิิสลาม ความรู้้�จากจีีน และความรู้้�เก่่าแบบไตรภููมิิ

ของไทย ทั้้�งยัังรวมความรู้้�ในการอธิิบายโลกแบบวิิทยาศาสตร์์ของตะวัันตกโดยเฉพาะเร่ื่�องอากาศ

ท่ี่�แสดงให้้เห็็นถึึงการเลืือกรับปรับแปลงเอาความรู้้�ภููมิิอากาศแบบตะวันัตกเข้้ามาเป็็นความรู้้�ของ

ชนชั้้�นนำำ�สยามไปด้้วยแล้้ว29    

	แม้ประวตัศิาสตร์นพินธ์กระแสหลกัสร้างภาพตวัแทนให้แก่รชักาลที่ 5 ในฐานะรชัสมยั

ที่น�ำสยามเข้าสูค่วามเป็นสมยัใหม่ และในฐานะพระมหากษัตริย์ผู้ทันสมัยดังที่เห็นได้ชัดในทาง

วัตถุซึ่งล้วนแล้วแต่เสมอเหมือนชาวตะวันตกและยังท�ำให้ชาวตะวันตกถึงกับตะลึงเมื่อมาเยือน

ราชส�ำนักเจ้าสยาม เช่น การแต่งพระองค์ สิ่งของเครื่องใช้ และปราสาทราชวังที่อยู่อาศัย แต่

นักประวัติศาสตร์กระแสรองก็ได้เสนอข้อถกเถียงส�ำคัญว่า ชนช้ันน�ำในสังคมสยามนั้นใช้การ

บริโภควัตถุในโลกทุนนิยมสมัยใหม่ เพื่อแสดงความทันสมัยมากกว่าจะเปลี่ยนที่โลกทัศน์เป็น

สมัยใหม่30 

	นอกจากนี้้� หากพิจารณาจากเอกสารชุดโหรคำำ�นวณหาฤกษ์ต่่างๆ31 แล้้วก็็จะเห็็น

ว่่าการกระทำำ�ตามฤกษ์์ยามที่�เป็็นมงคลทางโหราศาสตร์์นั้้�น ยัังสำำ�คัญมากต่่อการปฏิิบััติิพระ

ราชภารกิิจและการดำำ�เนิินงานทั้้�งทางส่่วนตััวและราชการก็็จะต้้องดููฤกษ์ดููยาม เช่่น การเดิิน

ทางไปพระราชวังบางปะอิิน พระเจ้้าลููกเธอจะเสด็็จเข้้าในวััง การทำำ�พิธีีกรรมโบราณสรงมุุรธา

ภิิเษกสนานในวัันสงกรานต์์ และพิิธีีจองเปรีียงท่ี่�ทำำ� “เพ่ื่�อทรงพระเจริิญพระราชศิริิสวััสดิ์์�พิิพััฒ

นมงคล เมทนิิยดลสกลศรััตรููไกษย”  ส่่วนพิิธีีที่�ให้้ความสำำ�คัญกัับความอุดมสมบูรณ์์รวมทั้้�งความ

ถููกต้้องของฝนฟ้้าน้ำำ��ท่่าตามฤดููกาลสำำ�หรัับทำำ�นานั้้�น เอกสารจำำ�นวนมากแสดงความสำำ�คัญของ

พระราชพิธีีจรดพระนัังคััลแรกนาขวััญและบทบาทของกษัตริิย์์ตามความเช่ื่�อแต่่โบราณว่่าเป็็น

ผู้้�บำำ�รุงเกษตรของรััฐ  ทั้้�งหมดนี้้�ชี้้�ให้้เห็็นว่่านัับตั้้�งแต่่การพิิมพ์ครั้้�งแรกของ หนัังสืือแสดงกิิจจา

นุุกิิตต์์ ใน พ.ศ.2410 ชนชั้้�นนำำ�สยามได้้รับเอาความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์ของตะวัันตกเข้้ามา

อธิิบายภููมิิอากาศมาตั้้�งแต่่ต้้นพุุทธศตวรรษท่ี่� 25 แล้้ว  แต่่ความรู้้�ดัังกล่่าวกลับเป็็นเพีียงทาง
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ชาติชาย มุกสง

เลืือกในการอธิิบายภููมิิอากาศรููปแบบหน่ึ่�งเท่่านั้้�น  กล่่าวคืือ แม้้เจ้้าพระยาทิิพากรวงศ์์จะเขีียน

ให้้ผู้้�อ่่านคล้้อยตามว่่าได้้รับเอาคำำ�อธิิบายภููมิิอากาศแบบสมััยใหม่่ของตะวัันตกแล้้ว  แต่่ก็ไม่่เคย

ละทิ้้�งคำำ�อธิิบายแบบอ่ื่�นไป และบางครั้้�งก็็ไม่่ได้้เห็็นพ้้องอย่่างแน่่วแน่่ตามความรู้้�แบบตะวัันตก   

ด้้วยเหตุุนี้้� การจดบัันทึึกแบบโหรและกรมโหรจึึงยัังคงมีีหน้้าท่ี่�ในการคำำ�นวนหาฤกษ์ทำำ�พิธีีของ

ราชสำำ�นัก  เน่ื่�องจากยังไม่่มีีการตั้้�งหน่่วยงานมาสัังเกตหรืือจดบัันทึึกอากาศแบบใหม่่จนกระทั่่�ง

ถึึงกลางทศวรรษ 2430 อัันเป็็นช่่วงเดีียวกัันกัับการปฏิิรููปการปกครองเป็็นกระทรวงขึ้้�นมาดำำ�เนิิน

รััฐกิิจและดึึงอำำ�นาจเข้้าสู่่�ศููนย์์กลางสำำ�เร็็จต่่อมา 	

	กระทัง่ล่วงสู่ปแรกแห่งรัชกาลที่ 6 พระราชพธีิจรดพระนงัคลัแรกนาขวญัซึ่งเกี่ยวข้อง

กบัการเกษตรกรรมโดยตรงยงัคงมีความส�ำคญัที่จะต้องจดัขึ้น  แม้ชนช้ันน�ำสยามจะรับรู้ถึงการ

แปรเปลี่ยนไปของบทบาทผู้ปกครองในการบ�ำรงความเจรญิทางด้านเศรษฐกิจในด้านเกษตร และ

การจดัการบ�ำรงุผ่านกจิการท�ำนายดนิฟ้าอากาศแบบตะวนัตกในโลกสมยัใหม่ว่ามีประสทิธภิาพ

มากกว่าพธิีกรรมและความเชื่อแบบโบราณอนัขาดหลกัฐานรองรับ เช่น การท�ำนาอนัเป็นสนิค้า

หลักของสยามหลังสนธิสัญญาเบาว์ริง รวมทั้งยังทราบดีถึงความจ�ำเป็นที่ต้องใช้วิธีการท�ำนาย

น�้ำท่าน�้ำฝนลมฟาอากาศและการคาดคะเนพืชผลต่างๆ ล่วงหน้า ดงัที่ท�ำกนัอยูใ่นนานาประเทศ

ในทุกวันนี้ตามวิธีการแบบวิทยาศาสตร์ ซึ่งต้องอาศัยกรรมวิธี “สอบสวนตรวจตรา ลมอากาศ, 

ความหนาวแลความร้อน, ความชุ่มชื่นในอากาศ อาการของลม” และตระหนักดีว่าจ�ำเป็นต้อง

ลงทุน “ตั้งสถานีต่างๆ ส�ำหรับสอบสวนตรวจตราลมฟ้าอากาศ”32  เพื่อความเจริญของชาติ 

ดังที่ยกตัวอย่างการลงทุนเงินจ�ำนวนมากในสหรัฐอเมรกาและเผยแพร่ความร้ความส�ำคัญ

ของภูมิอากาศสมัยใหม่ให้กบประชาชนที่เป็นเกษตรกรกบนักเรียนในโรงเรียนโดยเจ้าหน้าที่

ประจ�ำสถานีตรวจอากาศที่ประจ�ำอยู่ตามท้องที่ต่างๆ  แต่กระนั้นชนชั้นน�ำสยามก็ยังสรุปว่า 

“น่าที่ของกรมน�้ำฝนต้นเข้าหรือกรมที่มีน่าที่สอบสวนตรวจตราลมฟ้าอากาศ แลน�้ำฝนต้นเข้า

ในต่างประเทศเพื่อบอกล่วงน่าให้อาณาประชาราษฎรทราบทั่วกันนั้น ก็คงเปนความมุ่งหมาย

อันเดียวกันกับพระราชพิธีจรดพระนังคัล [แรกนาขวัญ] ที่ได้ท�ำมาแต่โบราณกาลนั้นแล้ว”33  

	นอกจากนี้ ค�ำอธิบายในพระราชพิธี 12 เดือนยังสะท้อนอย่างชัดเจนว่าการจัดพระ

ราชพิธีจรดพระนังคัลแรกนาขวัญมีความจ�ำเป็นในแง่ของการสร้างขวัญก�ำลังใจให้แก่เกษตรกร 

อันแสดงถึงภาวะที่ยงัไม่เปลี่ยนผ่านจากแนวคดิแบบจารีตมาสูแ่บบสมยัใหม่อย่างเตม็ที่ จนกล่าว

ได้ว่าแนวคิดเกี่ยวกับสภาพภมูอิากาศควรจะอยูใ่นปรมณฑลของพื้นที่วทิยาศาสตร์แบบตะวนัตก  

แต่ในขณะเดยีวกนักย็งัต้องศึกษาแนวคดิแบบจารีตเพื่อผดงุความศกัดิส์ทิธิข์องพธิีกรรม ซึ่งในแง่

หนึ่งก็คือการท�ำให้ผู้คนในรัฐสยบยอมใต้อ�ำนาจของแนวคิดรัฐที่มีกษัตริย์อยู่สูงสุด

	ค�ำถามส�ำคญั คือ แม้ในหมู่ชนชัน้ปกครองจะมีความรู้ภมูอิากาศแบบวทิยาศาสตร์แล้ว  

แต่ท�ำไมชนชัน้ปกครองและกลไกของรัฐกลบัไม่ได้น�ำความรูด้งักล่าวไปปฏบติัในระบอบปกครอง

รฐัสมยัใหม่ที่ก�ำลงัก่อตวัขึ้น โดยยงัใช้ความรู้ภมูอิากาศแบบจารีตซึ่งสมัพนัธ์กับพธิีกรรมที่แสดง

ถึงความศกัดิส์ทิธิข์องรัฐนาฏกรรมอนัมีพระมหากษตัริย์เป็นศนูย์กลางของอ�ำนาจทางการเมือง 

ทั้งที่เป็นเทคนิคการครองอ�ำนาจแบบจารีตที่สร้างความศักดิ์สิทธิ์มากกว่าจะเป็นการใช้ความร้
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ทางโลกสร้างความรู้เกี่ยวกับลมฟ้าอากาศที่ส�ำคัญต่อการผลิตทางด้านเกษตรอย่างการท�ำนา

ซึ่งรัฐสยามนั้นได้เข้าไปเป็นส่วนหนึ่งของทุนนิยมโลกไปแล้ว  ดูเหมือนว่าารจัดการกับปัญหา

เรื่องสภาพภูมิอากาศกลับกลายเป็นสิ่งที่ไม่ใช่แค่การจดบันทึกสถิติ  แต่จ�ำต้องแสดงออกมาใน

ปริมณฑลของนาฏกรรมนี้ด้วย

	ทัง้นี้อาจจะเป็นเพราะว่าชนชัน้น�ำสยามเลอืกกลวิธใีนการรบัมือกบัความรูข้องตะวนั

ตกด้วยการแบ่งแยกระหว่างความรูท้างโลกย์กบัความรูท้างธรรม โดยยอมรบัความเหนอืกว่าของ

ความรทางวทิยาศาสตร์และเทคโนโลยีในฐาะความรทางโลกย์  แต่ไม่รบศาสนาคริสต์หรือความร

ทางมนษุย์ซึ่งเป็นความรทางธรรม  เพราะถือว่าศาสนาพทุธเหนือกว่าในทางจิตวญิญาณ  ระบบ

ความรูข้องตะวนัตกจงึถกูรบัเข้ามาโดยสามารถรกัษาอ�ำนาจการเมืองที่ของตนเอาไว้ได้34  แต่ค�ำ

ตอบที่ว่าชนชั้นน�ำสยามแยกเรื่องทางโลกและทางธรรม รวมทั้งแสดงความเหนือกว่าทางธรรม

นัน้ยงัไม่เพียงพอ  เพราะในเรื่องทางโลกหลงัการปะทะประสานความร้กบตะวนัตกแล้วและการ

รับค�ำอธิบายโลกเรื่องภูมิอากาศมาแล้ว ชนชั้นน�ำก็ไม่ได้รับเอาองค์ความรู้และองคาพยพของ

ชดุความคดิอนัท�ำให้การมองโลกเปลี่ยนแปลงไปเท่าใดนกั โดยเรื่องโลกทางกายภาพมีลกัษณะ

ลูกผสมที่ไม่ตัดเอาโลกไตรภูมิออกไปเสียทีเดียว  กล่าวคือ โลกภูมิอากาศของสยามนั้นยังมีทั้ง

ธาตเุคมีกบัเทวดา ที่ทัง้ต้องสร้างวิมานให้และมาเดนิแรกนาในพธิีกรรมของรฐัให้ปรากฏเหน็จรงิ

ในสายตาของราษฎร  

	อาจกล่าวได้ว่า ชนชั้นน�ำได้ต่อรองกับโลกสมัยใหม่ด้วยกลยุทธ์การประกอบสร้าง

ความรทางโลกและภูมอิากาศที่ไม่มีลกัษณะสามานย์แบบโลกสมัยใหม่  เนื่องจากจักรวาลทศัน์

แบบพนัทางเหล่านี้ ท�ำให้ชนชัน้น�ำได้ประโยชน์ในการธ�ำรงโครงสร้างสงัคมการเมืองแบบเดมิเอา

ไว้ได้  ขณะที่ความรู้ภูมิอากาศแบบวิทยาศาสตร์อันเป็นสามานย์นั้น ไม่สนับสนุนการปกครอง

แบบจารีตที่โลกยงัคงไว้ด้วยความศกัดิส์ทิธิท์ัง้ในพื้นที่และกาลเวลาเหมือนโลกแบบไตรภม ิโดย

เฉพาะการธ�ำรงไว้ซึ่งสถานะทางสงัคมของบคุคลและชนชัน้ เพื่อให้ไพร่บ้านพลเมืองในจกัรวาล

การเมืองภายในสยามยอมรบอ�ำนาจผ่านความแตกต่างระหว่างชนช้ันปกครองและถูกปกครอง

ให้สถติไว้ในความสมัพนัธ์ทางอ�ำนาจแบบเดมิ  ในแง่นี้ ความรูท้างภมูอิากาศของสยามในสายตา

ชนชัน้น�ำจงึหาจ�ำต้องเป็นสมยัใหม่แบบเดยีวกบัตะวนัตกไม่ แต่การอธบิายอย่างเป็นวทิยาศาสตร์

ท�ำได้เสมอตราบใดที่ไม่ขัดแย้งกับผลประโยชน์ของชนชั้นน�ำ โดยต้องถูกเลือกรับปรับใช้เพื่อให้

ตอบสนองต่อผลประโยชน์ของการครองอ�ำนาจน�ำในสังคมไทยต่อไปเท่านั้น

	ในช่วงการสร้างรัฐสยามเป็นสมบูรณาญาสิทธิราชย์นั้น ชนชั้นน�ำเริ่มรบความร้

ด้านภูมิอากาศก่อนที่จะตระหนักถึงการบ�ำรงพยากรณ์อากาศตามแบบเจ้าอาณานิคมใช้ใน

การเกษตรกรรมและการพาณิชยกรรม เพื่อให้เกดิความรุง่เรืองมัง่คัง่ของรฐัในเวลาต่อมา  ดงันัน้ 

จงึท�ำให้ชนชัน้น�ำสยามได้รบัรู้ถึงการน�ำเอาความรูด้้านภมูอิากาศแบบตะวนัตกมาใช้ประโยชน์ใน

การปกครองบรกิารจัดการบ้านเมือง เพื่อให้สามารถเผชญิกบัภยัพบัิตไิด้อย่างมีประสทิธภิาพขึ้น 

และหลงัจากรบรูแ้ละศึกษาถึงวธิีการน�ำเอาการวดัและตรวจอากาศที่สามารถน�ำมาใช้ประโยชน์

ได้จริง ก็ท�ำให้เห็นถึงความจ�ำเป็นในการจดบันทึกรายงานอากาศของรัฐ 
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ชาติชาย มุกสง

	อย่่างไรก็ตาม ยัังไม่่ปรากฏว่่ามีีการจัดตั้้�งหน่่วยงานและการใช้้ความรู้้�ด้้านพยากรณ์์

อากาศหรืืออุุตุุนิิยมวิทยาด้้านนี้้�ขึ้้�นอย่่างจริิงจัังสำำ�หรัับราชการโดยตรง ทั้้�งท่ี่�มีีการนำำ�ความรู้้�ดััง

กล่่าวมาใช้้ประโยชน์ในด้้านการเดิินเรืือของกองทััพและพาณิิชย์นาวีีมาก่่อนแล้้ว  ดัังท่ี่�พระเจ้้า

บรมวงศ์์เธอ กรมหลวงชุุมพรเขตรอุุดมศักดิ์์�ได้้นำำ�เอาวิิชาความรู้้�ด้้านอากาศที่่�จำำ�เป็็นสำำ�หรัับ 

การเดิินเรืือให้้ปลอดภััยมาสอนในโรงเรีียนนายเรืือเม่ื่�อพ.ศ. 2449  ดัังนั้้�น การศึึกษาและ

ใช้้ประโยชน์จากความรู้้�ดิินฟ้้าอากาศและคลื่่�นลมน้ำำ��ขึ้้�นลงช่่วงแรกจึึงอยู่่�กัับกองทััพเรืือเป็็น 

สำำ�คัญ ก่่อนท่ี่�งานด้้านพยากรณ์์อากาศเพ่ื่�อประโยชน์พลเรืือนนั้้�นได้้เริ่่�มต้้นขึ้้�นท่ี่�กรมทดน้ำำ��  

กระทรวงเกษตราธิิการใน พ.ศ. 246635  ในช่ื่�อท่ี่�ปรากฏในเอกสารในปีีต่่อมาว่่า “อุุตุุนิิยมศาสตร์์” 

ซ่ึ่�งต่่อมาคืือกองและกรมอุตุุนิิยมวิทยา	

	การรายงานภููมิิอากาศในแบบฟอร์์มและการจัดทำำ�ตารางรายงานนั้้�นมีีความคล้้ายคลึึง

กัันกัับเอกสารหลายชิ้้�นท่ี่�พบตั้้�งแต่่ปลายรััชกาลท่ี่� 5 โดยแตกต่่างกัันเพีียงแค่่ข้้อมููลในตาราง36

   แต่่กระนั้้�นเอกสารสมััยหลัังก็็มีีแนวโน้้มเปลี่�ยนจากการให้้ความสำำ�คัญในเร่ื่�องน้ำำ��ฝน ปริมาณ

น้ำำ�� และรายงานผลผลิิตข้้าว มาสู่่�การให้้ความสนใจในเร่ื่�องรายงานภููมิิอากาศเพ่ื่�อประโยชน์ต่่อ

การเพาะปลูกทางการเกษตรแผนใหม่่  โดยในการจัดทำำ�รายงานการตรวจอุุตุุประจำำ�วัน (Daily 

Report of Observations) ได้้เน้้นความสำำ�คัญในแง่่ตัวเลขเชิิงสถิิติิท่ี่�แสดงลัักษณะอากาศประจำำ�

วัันเพิ่่�มเติิมเข้้ามา  อัันได้้แก่่ อุุณหภููมิิ ความชื้้�นในอากาศ แสงอาทิิตย์์ ความเร็็วลม จำำ�นวนเมฆ

และหมอก37  ทั้้�งนี้้�หลัังการตั้้�งสถานีีตรวจอากาศท่ี่�เรีียกว่่า “สถานีีตรวจอุุตุุ” ขึ้้�นในกรมทดน้ำำ��

เป็็นหน่่วยงานแรก เช่่น สถานีีตรวจอุุตุุ ตำำ�บลรัังสิิต ซ่ึ่�งมีีหน้้าท่ี่�ตรวจตรารายงานอากาศเพ่ื่�อ

ประโยชน์ข์องรััฐบาลอย่่างเดีียวเท่่านั้้�น และต่่างจากงานฝากกับกระทรวงเกษตรดังัเช่่นแต่่ก่่อนท่ี่�

นอกจากจะขาดเอกภาพและแบบแผนชััดเจนแล้้ว การลงข้้อมููลนั้้�นก็็ยัังสัับสนนำำ�มาใช้้ประโยชน์

ยากพอควร  

	ทั้้�งนี้้�ก่่อนหน้้านั้้�น สยามได้้ปรับเปลี่�ยนไปใช้้แบบรายงานและรายการอากาศตามแบบ

ตะวัันตกที่�แพร่่หลายอยู่่�ในรััฐอาณานิิคมจนกลายเป็็นท่ี่�ยอมรับในระดัับสากล ซ่ึ่�งเริ่่�มปรากฏ

ให้้เห็็นตั้้�งแต่่เดืือนพฤษภาคม พ.ศ.2436  รััฐบาลสยามที่�กำำ�ลังเริ่่�มต้้นปฏิิรููปการปกครอง

รวมอำำ�นาจเข้้าสู่่�ศููนย์์กลางในปีีก่่อนหน้้านี้้� จึึงเริ่่�มต้้นให้้บรรดาหััวเมืืองส่่งรายงานน้ำำ��ฝนและ 

ต้้นข้้าวตามแบบฟอร์์มพิมพ์ โดยให้้กรอกข้้อมููลตามกำำ�หนด พร้้อมกับจััดส่่งเคร่ื่�องวััดน้ำำ��ฝนไป

ให้้ใช้้แทนการกะเกณฑ์์เอาดัังแต่่ก่่อนและให้้จััดทำำ�รายงานน้ำำ��ฝนเป็็นเดืือนตามสุุริิยคติิแทน38

ซึ่งปรับจากฟอร์มรายงานน�้ำฝนที่ปรากฏให้เห็นในเอกสารราชการเมื่อหนึ่งทศวรรษก่อนหน้า

นั้น39 เพื่อให้สอดคล้องกันในระบบราชการ รวมถึงการพยายามเปลี่ยนมาใช้แบบฟอร์มใหม่นี้

ทั่วทั้งอาณาจักร40  การเปลี่ยนแปลงดังกล่าวนี้สะท้อนให้เห็นถึงการจดบันทึกข้อมูลเกี่ยวกับ

สภาพภูมอิากาศตามอย่างตะวนัตก ซึ่งมีลกัษณะเป็นวทิยาศาสตร์มากขึ้น  เพราะอ้างองิตวัเลข

ที่แน่นอนมาจัดท�ำสถิติ และมีการแสดงให้เห็นถึงการวัดค่าขององค์ประกอบต่างๆ ที่มีอยู่ใน

รายงาน  ทั้งนี้ การมองหมอกในสมัยสมบูรณาญาสิทธิราชย์สยามกปรากฏในหลักฐานการ

จัดเก็บอากาศและค�ำอธิบายถึงหมอกว่า มองแบบวิทยาศาสตร์ที่ว่าหมอกเป็นปรากฏการณ์
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ทางธรรมชาติที่เกิดจากไอน�้ำเหมือนเมฆและน�้ำฟ้าอย่างอื่นที่ต้องมีการสังเกตและจัดเก็บสถิติ

บันทึกการเกิดขึ้นในตารางรายงานอากาศเพราะมีความส�ำคัญกับการเดินเรือในสมัยนั้น 	

	แต่กระนั้น ในสมัยที่สยามก�ำลังสร้างชาติให้เป็นอารยะโดยการเลือกรบปรบใช้

วทิยาศาสตร์ของตะวนัตกอย่างเตม็ที่  ชนชัน้น�ำกย็งัมองว่าบุญญาบารมีของกษตัรย์ินัน้สมัพนัธ์

กับภูมิอากาศ  ดังกรณีการเกิดหมอกธุมเกตในวันสวรรคตของรัชกาลที่ 5 ตอนเช้าวันอาทิตย์

ที่ 23 ตุลาคม พ.ศ.2453 ซึ่งหม่อมเจ้าพูนพิสมัย ดิศกุลประจักษ์พยานได้บันทึกย้อนหลังไว้ว่า 

“อากาศมืดคลุ้มมีหมอกขาวลงจัดเกือบถึงหวัคนเดนิทัว่ไป ผูใ้หญ่เขาบอกว่านี่แหละคือหมอกธมุ

เกต ที่ในต�ำราเขากล่าวถึงว่า มักจะมีในเวลาที่มีเหตุใหญ่ๆ เกิดขึ้น”41 

การปฏิิวััติิความรู้้�ภููมิิอากาศ

หลัังการเปลี่�ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475
	การศึึกษาฎีีกาของราษฎรในสมััยรััชกาลท่ี่� 7 ก่่อนเปลี่�ยนแปลงการปกครองโดยเฉพาะ

หลัังจากที่�สยามประสบกัับภาวะเศรษฐกิจิตกต่ำำ��ใน พ.ศ.2472 จากภาวะวิิกฤตของเศรษฐกิจิโลก

ซ่ึ่�งเกิิดขึ้้�นอย่่างหนัักตั้้�งแต่่สิ้้�นสุุดสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 1 ประกอบกัับการระบาดของไข้้หวััดใหญ่่ทั่่�ว

โลกในระหว่่าง พ.ศ.2460-2461 ก็็ได้้ปรากฏว่่าสภาวะข้้าวยากหมากแพงนั้้�นมีีสาเหตุุสำำ�คัญจาก

สภาพอากาศอย่่างมากทีีเดีียว คืือ เกิิดน้ำำ��ท่่วมใหญ่่เม่ื่�อ พ.ศ.2460 ทำำ�ให้้เรืือกสวนไร่่นาล่่มไป

มาก  ปีีถััดๆ ก็็เกิิดฝนแล้้งสลัับน้ำำ��ท่่วมจนทำำ�นาไม่่ได้้ผลติิดต่่อกัันหลายปีี ทั้้�งยัังมีีโรคระบาด

เกิิดขึ้้�นซ้ำำ��เติิมอีีกด้้วย จนเป็็นเหตุุให้้ราษฎรต้้องสููญเสีียท่ี่�ดิินทำำ�กินกัันเป็็นอัันมาก42  บริิบทของ

ความสุกงอมของความลำำ�บากยากเข็็ญของราษฎรที่�เกิิดจากวิกฤตเศรษฐกิิจและการเมืืองใน

ทศวรรษ 2460 ถึึงต้้นทศวรรษ 2470 โดยหาใช่่เป็็นเร่ื่�องการชิิงสุุกก่่อนห่่ามไม่่ จึึงเป็็นสภาพ

การณ์์จริิงทางสัังคมที่�ทำำ�ให้้เม่ื่�อเกิิดการปฏิิวััติิ 2475 ขึ้้�นแล้้ว ราษฎรทั่่�วไปก็ไม่่ได้้ลุกขึ้้�นมาต่่อ

ต้้าน  นอกจากนี้้� หลัังเปลี่�ยนแปลงการปกครองแล้้วจึึงต้้องปรับปรุงการพยากรณ์์อากาศให้้ทัน

สมััยเป็็นประโยชน์ต่่อการทำำ�เกษตรกรรมของราษฎร

	ในบนัทึกประสบการณศึกษาและท�ำงานจากความทรงจ�ำของพลเรือโทจรญู บนุนาค 

ในฐานะประจักษ์พยานผู้บุกเบิกการอุตุนิยมวิทยาชี้ให้เห็นว่า กิจการอุตุนิยมวิทยาได้มีความ

ส�ำคญัขึ้นหลงัปฏวิตั ิ2475  โดยเฉพาะการขยายบทบาทและประโยชน์ของงานอตุนุยิมวทิยาให้

เป็นประโยชน์ต่อประชาชนมากขึ้นกว่าเพียงเรื่องการทหารและเกษตร  หน่วยงานอตุนุยิมวทิยา

เดิมที่แยกกนอยู่สองหน่วยงาน คือ กรมทดน�้ำของกระทรวงเกษตรและกรมอุทกศาสตร์ใน

กองทพัเรือในสมยัสมบรูณาญาสทิธริาชย์นัน้จึงได้ขยายไปยงัการคมนาคม (การเดนิอากาศ) การ

พาณิชย์ และการป้องกันภัยพิบัติ โดยถูกตั้งขึ้นเป็นกองอุตุนิยมวิทยาในสังกัดกรมอุทกศาสตร์ 

กองทัพเรือ  เนื่องจากมีผู้เชี่ยวชาญส่วนใหญ่สังกัดอยู่ คือ เรือโทจรูญ บุนนาคและเรือโท

จรัส บุญบงการ ที่ภายหลังส่งไปดูงานด้านอุตุนิยมวิทยาในตะวันออกไกล คือ ที่ฟิลิปปินส์ซึ่ง

ก้าวหน้าในการพยากรณ์อากาศและพายุไต้ฝุ่น รวมถึงดูกิจการในญี่ปุ่น จีน ชวา และอินโดจีน

ที่มีความก้าวหน้าในด้านพยากรณ์ลมฟ้าอากาศเป็นเวลาเกือบสองปีระหว่างปลาย พ.ศ.2476 
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ชาติชาย มุกสง

ถึงต้น พ.ศ.2478  หลังจากเดินทางกลับ ทั้งสองคนก็ร่วมมือบุกเบิกงานอุตุนิยมวิทยาของ

ประเทศไทยยุคใหม่ขึ้นมา43  นอกจากนี้ รัฐบาลยังส่งคนไปร่วมประชุมอุตุนิยมวิทยาระหว่าง

ประเทศตะวันออกไกลที่ฮ่องกง พ.ศ.2478 และตัดสินใจส่งเรือเอกจรูญ บุนนาค ไปศึกษาที่

สหรัฐอเมรการะหว่าง พ.ศ.2481-2484 โดยกลับมาเป็นหัวเรี่ยวหัวแรงในงานอุตุนิยมวิทยา

ไทยจนเป็นอธิบดีกรมคนแรกในเวลาต่อมา44  ในขณะที่เรือเอกจรัส บุญบงการ รับต�ำแหน่ง

รักษาการหัวหน้ากองอุตุนิยมวิทยาใน พ.ศ.2481 และร่วมขยายกิจการอุตุนิยมวิทยาอย่างแข็ง

ขันก่อนจะย้ายไปท�ำหน้าที่อื่นในกองทัพเรือเมื่อ พ.ศ.249345 

 หลัังเปลี่�ยนแปลงการปกครอง รััฐบาลสมััยคณะราษฎรได้้ดำำ�เนิินนโยบายตาม

หลััก 6 ประการ  โดยเฉพาะด้้านเศรษฐกิิจท่ี่�จะสร้้างงานและบำำ�รุงอาชีีพแก่่ราษฎรอย่่าง 

เต็็มที่�  การตั้้�งหน่่วยงานเพ่ื่�อทำำ�หน้้าท่ี่�ตรวจตราพยากรณ์์อากาศเพื่่�อประโยชน์ในด้้านการเกษตร

และการจััดการให้้ความช่่วยเหลืือแก่่ประชาชนที่่�ประสบภััยธรรมชาติิ จึึงนำำ�มาสู่่�การตั้้�งหน่่วย

อุุตุุนิิยมวิทยาเม่ื่�อ พ.ศ.2479 และในปีีต่่อมาก็็ได้้ขยายสถานีีตรวจอากาศออกไปตั้้�งตรวจวััด

อากาศในทุุกภููมิิภาคของไทย เพ่ื่�อให้้ได้้ข้้อมููลและการดูแลประชาชนอย่่างครอบคลุุม  ดัังปรากฏ

หลัักฐานชั้้�นต้้นจำำ�นวน 44 แผ่่น อัันเป็็นเร่ื่�องการหาท่ี่�ดิินเพ่ื่�อจััดตั้้�งสถานีีตรวจอากาศชั้้�นเอกขึ้้�น

ท่ี่�จัันทบุุรีี และการ “ได้้ที่�ตั้้�งอัันถููกต้้องด้้วยหลัักอุตุุนิิยมได้้ที่�ถนนเลีียบเนิินชายทุ่่�งนาเชย” มาตั้้�ง

เป็็นสถานีีไม่่เกิิน 1 ไร่่เป็็นการถาวร46  รวมถึึงการจัดตั้้�งสถานีีตรวจอากาศจัังหวััดสุุราษฎร์์ธานีี

ใน พ.ศ.248147 

	เอกสารที่น่าสนใจเกี่ยวกบัสภาพภมูอิากาศที่ถกูค้นพบในช่วงเวลานี้เป็นเรื่องเกี่ยวกบั

อุทกภัยทั้งหมด โดยได้ให้รายงานรายละเอียดเหตุการณ์อุทกภัยทุกปีตั้งแต่ พ.ศ. 2478-2480  

โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เรื่องการให้ความช่วยเหลือราษฎรในต่างจังหวัด  ดังรายงานความเสียหาย

และการเข้าไปให้ความช่วยเหลือโดยหน่วยงานของรัฐ48 เป็นรายงานที่ให้ข้อมูลอย่างชัดเจน

มากกว่าสมยัสมบรูณาญาสทิธริาชย์  ทัง้นี้สิง่ที่น่าสนใจ คอื การรายงานว่าอทุกภยัเกดิขึ้นเพราะ

ราษฎรไม่ค่อยทราบเกี่ยวกับสภาพอากาศ  ดังนั้น “ราษฎรเลยไม่ใคร่ทราบล่วงหน้าที่จะเตรียม

การป้องกัน และขนทรัพย์หลบหนีได้”49 ในแง่นี้รายงานดังกล่าวจึงนับเป็นจุดเริ่มต้นในการน�ำ

มาใช้ป้องกันภัยพิบัติของประชาชน  โดยเฉพาะหลังเกิดอุทกภยคร้ังใหญ่ใน พ.ศ.2485 หรือ

ระหว่างสงครามโลกครั้งที่ 2 ที่สร้างความเสียหายอย่างมากจนท�ำให้เกิดการปรับปรุงงานขึ้น

ครั้งใหญ่ในช่วงหลังสงคราม

ความช่วยเหลืือทางอุุตุุนิิยมวิทยาจากมหามิิตรช่่วงสงครามเย็็น
	ในทศวรรษ 2490 งานด้้านภููมิิอากาศของไทยเปลี่�ยนแปลงไปอย่่างมากอีีกครั้้�งหลััง

จากได้้สัมพันธ์์กัับองค์์การระหว่่างประเทศและชาติิมหาอำำ�นาจ  และความเปลี่�ยนแปลงนี้้�ส่่ง

ผลให้้เกิิดการพยากรณ์์อากาศยุุคใหม่่ของโลกขึ้้�นอย่่างแท้้จริิง  จุุดเปลี่�ยนสำำ�คัญเกิิดขึ้้�นหลััง

สงครามโลกครั้้�งท่ี่� 2  อัันนำำ�ไปสู่่�การกำำ�เนิิดขึ้้�นขององค์์การสหประชาชาติิท่ี่�เป็็นกรอบพัันธกรณีี

การร่่วมมืือในระดัับนานาชาติิ โดยเฉพาะในด้้านภููมิิอากาศซ่ึ่�งได้้นำำ�ไปสู่่�การก่่อตั้้�งองค์์การ
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หมอกธุมเกตุและ PM2.5: ภูมิอากาศวิทยาและสภาวะแวดล้อมในสังคมไทย

อุุตุุนิิยมวิทยาโลก (World Meteorological Organization: WMO) เม่ื่�อวัันท่ี่� 23 มีีนาคม ค.ศ.1950 

(พ.ศ.2490) ประเทศสมาชิิกจะร่่วมกันรายงานสภาพภููมิิอากาศในรููปแบบเดีียวกััน รวมทั้้�งแลก

เปลี่�ยนข้้อมููลข่่าวสารและให้้ความช่่วยเหลืือสนัับสนุุนระหว่่างกััน  ดัังนั้้�น การรายงานอากาศ

ภายใต้้ระบบใหม่่นี้้�จึึงมีีแบบแผนเดีียวกัันทั่่�วทั้้�งโลก  ทั้้�งนี้้�กรมอุตุุนิิยมวิทยาไทยได้้เข้้าร่่วมเป็็น

สมาชิิกขององค์์การดังกล่่าวใน พ.ศ.2492 โดยนัับเป็็นสมาชิิกลำำ�ดับท่ี่� 19 ทำำ�ให้้วิธีีการตรวจ

วััดและรายงานเป็็นสากลแบบเดีียวกัันทั้้�งโลก  สองปีีถััดมาประเทศไทยก็็เข้้าสู่่�ระบบมาตรฐาน

การรายงานและเก็บ็ข้้อมููลอากาศของโลก ซ่ึ่�งสามารถนำำ�มาใช้้วิเคราะห์์ย้้อนหลังัได้้อย่่างน่่าเช่ื่�อ

ถืือในระดัับสากลนัับแต่่นั้้�นมา50  

ในทศวรรษ 2490 นอกจากการร่วมมือกันระหว่างไทยกับสหรัฐอเมรกาในบริบท

สงครามเย็นยุคต้น เพื่อท�ำให้ไทยกลายเป็นฐานต่อต้านคอมมวนิสต์แล้ว  การพัฒนาด้าน

วทิยาศาสตร์และเทคโนโลยด้ีานการตราจอากาศ กเ็ป็นอีกด้านหนึ่งที่สหรฐัอเมรกิาได้เข้ามาให้

ความช่วยเหลือ เพื่อแลกเปลี่ยนกับการใช้ไทยเป็นฐานดังกล่าว โดยหลังการท�ำสัญญาระหว่าง

ไทยกับสหรัฐอเมริกาใน พ.ศ.2493 ก็ได้มีการจัดตั้งสถานีตรวจอากาศชั้นบน อันเป็นการช่วย

เหลือด้านอตุนุยิมวทิยาด้านการบนิพลเรือนอย่างชดัเจน เพื่อเตรียมการให้กรงุเทพฯ กลายเป็น

ศนูย์กลางการบนิของเอเชียตะวันออกเฉยีงใต้51  ในยทุธวธิด้ีานการทหารของสงครามเวยีดนาม

	ในยคุที่จอมพลสฤษดิ ์ธนะรชัต์เป็นนายกรฐัมนตรี ความใกล้ชดิกบัสหรฐัอเมรกิาท�ำให้

รฐับาลไทยได้รบค�ำปรึกษาหลายๆ เรื่องในช่วงก�ำลงัพฒันาประเทศตามแนวทางเศรษฐกิจแบบ

ทุนนิยมเสรี  โดยกิจการอุตุนิยมวิทยานั้นถูกถ่ายโอนสังกัดจากแต่เดิมที่อยู่กรมในกองทัพเรือ

หรือกจิการของฝ่ายทหารเกี่ยวกบัความมัน่คงที่ได้รบังบประมาณและมีส�ำคญัน้อย เข้ามาอยู่ภาย

ใต้สังกัดส�ำนักนายกรัฐมนตรีเมื่อวันที่ 29 สิงหาคม พ.ศ.2505  ผลก็คือท�ำให้นายกรัฐมนตรี

สามารถสนับสนุนให้กิจการขยายตัวและมีความก้าวหน้าได้อย่างใกล้ชิด และสะท้อนให้เห็นถึง

ความส�ำคัญของการอุตุนิยมวิทยาในยุคน้ัน52 รวมท้ังยังเป็นการยกระดับจากกองเป็นกรมใน

ส�ำนกันายกรฐัมนตรี เพื่อความคล่องตวัในภารกจิด้านบรกิารข้อมลูอตุนุยิมวทิยาและประโยชน์

ทางสังคมและเศรษฐกิจของประเทศเฉกเช่นนานาประเทศ

	จุดเปลี่ยนส�ำคัญของกิจการอุตุนิยมวิทยาที่ได้รบการยอมรบเชื่อถือจากสังคมมาก

ขึ้นนั้น เกิดขึ้นเมื่อมีการใช้เทคโนโลยีดาวเทียมเพื่อค้นหาทรัพยากรธรรมชาติและปรากฏการณ์

ธรรมชาติบนผิวโลกจากการใช้ขอ้มูลที่ได้จากระบบการบันทึกด้วยอุปกรณร์ะยะไกล (remote 

sensing) ซึ่งได้เริ่มต้นขึ้นในต้นทศวรรษ 2510  โดยมีเป้าหมายเพื่อใช้ดาวเทียมในการด�ำเนิน

การแลกเปลี่ยน เผยแพร่ และใช้ประโยชน์ข้อมูลร่วมกนกับนานาประเทศทัว่โลก53  ทัง้นี้ ไทยเป็น

หนึ่งในประเทสที่ได้รบความช่วยเหลือในการถ่ายทอดเทคโนโลยีและฝึกอบรมจากสหรัฐอเมรกา

นอกจากนี้ การตัง้ฐานทพัในไทยยงัท�ำให้ไทยสามารถใช้ดาวเทียมพยากรณอากาศ โดยมีสถานี

รบัสัญญาณภาคพื้นดนิตดิตัง้แล้วเสรจ็ใน พ.ศ.2524  ดงันัน้ไทยจงึกลายเป็นศนูย์กลางของสถานี

รับสัญญาณในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ตั้งแต่ปลายทศวรรษ 2520 เป็นต้นมา

	เมื่อกจิการอตุนุยิมวทิยาเป็นหน่วยงานหลกัที่เข้าร่วมใช้ประโยชน์จากข้อมลูดาวเทียม
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อย่างเตม็ที่มาแต่เริ่มต้น กท็�ำให้เกดิความเปลี่ยนแปลงส�ำคญัในด้านการพยากรณเรื่องพายแุละ

ลมฝนได้อย่างเที่ยงตรงมากขึ้น  เพราะข้อมูลภาพถ่ายทางดาวเทียมที่ทันกับเวลาก่อนการเกิด

ปรากฏการณ์ทางธรรมชาติ ท�ำให้รฐบาลสามารถจัดการกบภัยธรรมชาติได้อย่างแม่นย�ำ ซึ่ง

ถือได้ว่าเป็นจุดเปลี่ยนส�ำคัญในวงการอุตุนิยมวิทยาของไทยมาตั้งแต่ทศวรรษ 2520 เป็นต้น

มา  กระทั่งในช่วงทศวรรษ 2530 สถานีอุตุนิยมวิทยาเขตในแต่ละภูมิภาคได้ติดตั้งเครื่องรับ

สัญญาณดาวเทียมเพื่อท�ำหน้าที่แปรข้อมูลที่ถูกส่งลงมาแล้วเชื่อมเข้ากับระบบคอมพิวเตอร์นั้น 

กย็ิง่ช่วยให้งานอตุนุยิมวทิยาสามารถพยากรณอากาศได้แม่นย�ำ และทนัต่อเวลา รวมไปถึงท�ำให้

เห็นภาพภัยธรรมชาติอย่างชัดเจนจนสามารถลดภัยพิบัติทางธรรมชาติและความสูญเสียที่เกิด

ขึ้นต่อประชาชนคนไทยลงได้อย่างมาก 

	ในอีีกด้้านหน่ึ่�ง การสร้้างความน่่าเช่ื่�อถืือและการยอมรับต่่อความรู้้�ด้้านอากาศประจำำ�

วัันและภููมิิอากาศผ่่านสถาบัันของรััฐอัันยืืนอยู่่�บนพื้้�นฐานท่ี่�เป็็นสากล ไม่่เพีียงมีีประโยชน์ต่่อ

ชีีวิตประจำำ�วัน การวางแผนทำำ�งานประกอบอาชีีพ การเดิินทางจราจร และการท่่องเที่่�ยวของ

ประชาชนคนไทยมากขึ้้�น  แต่่การรับัเอาเทคโนโลยีีการตรวจสอบและการทำำ�นายภููมิิอากาศหรืือ

สภาพอากาศระยะสั้้�นประจำำ�วันได้้ล่่วงหน้้าอย่่างแม่่นยำำ�อย่่างเต็็มที่�ควบคู่่�กัับการสื่�อสารมวลชน

นั้้�น สามารถเปลี่่�ยนความรู้้�เร่ื่�องภููมิิอากาศในสัังคมไทยขนานใหญ่่ และยัังเป็็นชััยชนะอย่่าง

แท้้จริิงของวิิทยาศาสตร์์ด้้านภููมิิอากาศเหนืือความรู้้�แบบท้้องถิ่่�นของชาวบ้้านในทุุกระดัับชนชั้้�น

และแทบทุุกพื้้�นท่ี่�อีีกด้้วย แต่่กระนั้้�น ความรู้้�แบบจารีีตและท้้องถิ่่�นมิิได้้จางหายไปเสีียทั้้�งหมด 

หากแต่่กลายเป็็นความรู้้�ชายขอบ  กล่่าวคืือ แม้้ความรู้้�เร่ื่�องภููมิิอากาศในระบบไตรภููมิิและ

โหราศาสตร์อ์าจพ่่ายแพ้้ต่่อความรู้้�วิิทยาศาสตร์ใ์นเชิิงการใช้้ประโยชน์ท์างเศรษฐกิจิและสัังคมโดย

สถาบัันของรััฐ  แต่่อำำ�นาจเหนืือในทางวััฒนธรรมของความรู้้�ภููมิิอากาศแบบจารีีตก็็ยัังคงมีีพลััง   

ดัังท่ี่�เกิิดปรากฏการณ์์คนไทยจำำ�นวนมากเห็็นอุุบััติิการณ์์ของหมอกธุมเกตุในวัันสวรรคต

ของในหลวงรััชกาลท่ี่� 9 เม่ื่�อวัันท่ี่� 13 ตุุลาคม 2559 โดยไม่่ต้้องอาศััยการประกาศจาก 

กรมอุตุุนิิยมวิทยาแต่่อย่่างใด

	นอกจากนี้ น่าสังเกตว่าตั้งแต่ในช่วงทศวรรษ 2500 จนถึงทศวรรษ 2530 ได้เกิด

การปะทะต่อรองกนัครัง้ใหญ่ผ่านอบุตักิารณส�ำคญัทางภมูอิากาศระหว่างความรู้ภมูอิากาศแบบ

สากลเชงิวทิยาศาสตร์และความรูท้้องถิน่ คอื กรณีการเกดิพายกุบัการเกดิมรสมุฝนตกหนกัจน

เกิดอุทกภัยขึ้นกล่าวคือ มีการเปลี่ยนแปลงค�ำอธิบายจากเป็นปรากฏการณ์ทางธรรมชาติแบบ

ปกตทิี่เกิดขึ้นตามแนวคดิบญุกรรมหรือดวงดาวบันดาล ซึ่งเป็นชุดค�ำอธบิายหลกัของสงัคมไทย

สมัยจารีตและความร้แบบท้องถ่ิน โดยถูกปรบเปลี่ยนให้หันไปยอมรบความร้ภมิอากาศแบบ

สากลที่สามารถตรวจวัดได้ด้วยเครื่องมืออย่างถูกต้องแม่นย�ำ จนสามารถวางแผนป้องกันและ

บรรเทาความเสียหายที่จะเกิดจากพายุและฝนตกหนักด้วยเทคโนโลยีดาวเทียม  ประสิทธิภาพ

ของความรู้แบบใหม่ที่ท�ำให้เกิดการยอมรับในความรู้ การตรวจสอบ และท�ำนายพยากรณ์ภูมิ

อากาศของรัฐนี้ จึงกลายเป็นความร้หลักในการจัดการทางสังคมขึ้นในราวทศวรรษ 2520 

เป็นต้นมา
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หมอกธุมเกตุและ PM2.5: ภูมิอากาศวิทยาและสภาวะแวดล้อมในสังคมไทย

	การพิสููจน์์ข้้อสมมติิฐานข้้างต้้นอาจแสดงให้้เห็็นได้้ในกรณีีเหตุุการณ์์วาตภััยครั้้�ง

ใหญ่่ของไทย 2 กรณีี คืือ การเกิิดพายุุโซนร้้อนแฮเรีียตท่ี่�มีีความเร็็วลม 95 กิิโลเมตรต่่อชั่่�วโมง

จนเกิิดโศกนาฏกรรมครั้้�งใหญ่่ที่�แหลมตะลุุมพุก อำำ�เภอปากพนััง จัังหวััดนครศรีีธรรมราช ใน 

พ.ศ.2505 โดยมีีผู้้�สููญเสีียชีีวิตกว่่า 900 คน และทรััพย์์สิินเสีียหายมููลค่่านัับพัันล้้านบาทจาก

พายุุ54   เน่ื่�องจากยังไม่่ได้้มีีข้้อมููลป้้องกัันหรืือวางแผนรัับมืืออย่่างรู้้�เท่่าทััน  และกรณีีการเกิิดพายุุ

ไต้้ฝุ่่�นเกย์บริิเวณภาคใต้้ตอนบนใน พ.ศ.2532 ท่ี่�มีีความเร็็วลมรุนแรงสููงสุุดถึึง 185 กิิโลเมตร

ต่่อชั่่�วโมง โดยขณะนั้้�นไทยมีีดาวเทีียมคอยติิดตามและเฝ้้าระวัังพายุุอย่่างใกล้้ชิิดจนสามารถ

เตืือนภััยทางวิิทยุุและโทรทัศน์์รวมถึึงกำำ�หนดสถานที่่�พายุุจะพััดผ่่านบริิเวณใด ตลอดจนมีี 

การวางแผนรัับมืือป้้องกัันภััยพิิบััติิอย่่างเข้้มแข็็งและได้้รับความร่่วมมืือจากประชาชนในพื้้�นท่ี่�

อย่่างดีี  เพราะมีีความรู้้�ของหน่่วยงานรััฐกรมอุตุุนิิยมวิทยาเปิิดเผยข้้อมููลท่ี่�ชาวบ้้านยอมรับและ

เช่ื่�อถืือ  แต่่กระนั้้�นพายุุก็็ยัังสร้้างความเสีียหายต่่อชีีวิต 537 คนและทรััพย์์สิินราว 1 หม่ื่�นล้้าน

บาท55  อย่่างไรก็ตาม ความสูญูเสีียท่ี่�ลดลงอย่่างประจักัษ์ชััดนี้้�เป็็นเพราะเทคโนโลยีีดาวเทีียมที่่�ได้้

รัับการยอมรับอย่่างกว้้างขวางในการทำำ�นายสภาพภููมิิอากาศในสัังคมไทย โดยนัับเป็็นจุุดเปลี่�ยน

สำำ�คัญท่ี่�ประชาชนต้้องหัันมาใส่่ใจการเตืือนภััยสภาพอากาศและรายงานอากาศมากยิ่่�งขึ้้�น

บทสรุุป: ภููมิิอากาศไม่่เปลี่�ยนผ่านเพราะบารมีี
	ถ้้าเพ่่งพิินิิจการเปลี่�ยนแปลงความหมายของภููมิิอากาศผ่่านหมอกในฐานะตััวแทน

ในส่่วนย่่อยก็็จะพบว่่า การมองภููมิิอากาศของคนไทยยัังคงไม่่เปลี่่�ยนผ่่านไปสู่่�ความทัันสมััย   

แม้้ในปััจจุุบัันเทคโนโลยีีด้้านการพยากรณ์์อากาศได้้ก้้าวหน้้าไปไกลและแม่่นยำำ�ด้้วยการอธิบิาย

ตามหลัักวิทยาศาสตร์์  แต่่คนไทยจำำ�นวนมากยังมองการเกิิดหมอกธุมเกตเม่ื่�อวัันท่ี่� 13 ตุุลาคม  

พ.ศ.255956 ไม่่ต่่างจากวิธีีคิดในยุุคจารีีต โดยการเช่ื่�อว่่ามีีหมอกธุมเกตท่่ามกลางปััญหามลพิิษ

ทางอากาศจากหมอกควัันฝุ่่�น PM2.5 ตลอดทศวรรษ 2550 ท่ี่�คนไทยส่่วนใหญ่่เช่ื่�อว่่าเป็็น

ปััญหาสิ่่�งแวดล้้อมอากาศซึ่่�งอธิิบายได้้ในทางวิิทยาศาสตร์์และเป็็นผลกระทบจากการพััฒนา

ประเทศทางเศรษฐกิิจด้้านเกษตรกรรมและอุุตสาหกรรม จึึงย่่อมขัดแย้้งกัันจนอาจต้้องยอม

ละเว้้นกฎเกณฑ์ทางวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�เคยร่ำ���เรีียนมาทั้้�งหมด  แต่่ลักษณะของการละเว้้นให้้ความ

ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ของสถาบัันกษัตริิย์์อยู่่�เหนืือกฎเกณฑ์ทางวิิทยาศาสตร์์เช่่นนี้้�ก็็อาจเป็็นลัักษณะเฉพาะ

บางอย่่างในความสััมพันธ์์ทางสัังคมกับความเป็็นวิิทยาศาสตร์์  ข้้อสรุุปนี้้�พาเราย้้อนไปสู่่� 

การต้้อนรัับวิิทยาศาสตร์์สมััยแรกที่�ชนชั้้�นนำำ�สยามเองก็็มองว่่า วิิทยาศาสตร์์ของตะวัันตกเหนืือ

กว่่าตนเฉพาะในด้้านความรู้้�ทางโลกสามานย์์  แต่่ในด้้านจิิตวิิญญาณและความศักดิ์์�สิิทธิ์์�นั้้�น 

ไซร้้ พุุทธศาสนาและผู้้�มีีบุญญาบารมีีตามแบบกษัตริิย์์ในไตรภููมิินั้้�นย่่อมมีีความเหนืือกว่่า 

และสููงส่่งกว่่าความรู้้�ทางโลกใดๆ เสมอมา
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บทคััดย่่อ

	 งานวิิจััยเร่ื่�องน้ี้�มุ่่ �งศึึกษาประวััติิศาสตร์แ์ละพััฒนาการของการศึึกษาประวััติิศาสตร์์

ธรรมชาติิของสยาม/ประเทศไทยที่่�เกิิดขึ้้�นมาจากกิิจกรรมของสมาคมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ

แห่่งสยาม  และสยามสมาคมแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ โดยพิิจารณาจากวารสารของ

สมาคม ซ่ึ่�งมีีชื่�อในปััจจุุบัันว่่า Natural History Bulletin of the Siam Society (NHBSS) หรืือ 

แถลงการณ์์ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามสมาคม 

	 บทความในวารสารขณะที่่�ยัังเป็็นของสมาคมประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิแห่่งสยามที่่� 

เริ่่�มต้้นใน ค.ศ.1913 แสดงให้้ถึึงการศึึกษาค้้นคว้้าในสาขาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ ตั้้ �งแต่่ 

ค้้นหาสิ่่�งทั้้�งหลายที่่�อยู่่�ในโลกธรรมชาติิ และแยกแยะและจััดจำำ�แนกสิ่่�งที่่�มีีอยู่่�ในโลกธรรมชาติิ

 การนำำ�พืืชและสััตว์ทั้้�งหลายเข้้าไปสู่่�ตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�ในอนุุกรมวิิธาน (taxonomic place) รวม

ถึึงการทำำ�ความเข้้าใจสิ่่�งมีีชีีวิิตที่่�อยู่่�ในสภาพแวดล้้อมธรรมชาติิและพฤติิกรรมของพวกมััน  

อัันนำำ�ไปสู่่�การอธิิบายในเร่ื่�องโครงสร้้างกายภาพ  กายวิิภาค และลัักษณะนิิสััย รวมทั้้ �งยััง

สะท้้อนให้้เห็็นถึึงการเป็็นส่่วนหนึ่่�งของเครืือข่่ายความร่่วมมืือในระดัับโลก  ต่่อมาเม่ื่�อสมาคม

ถููกผนวกเข้้ามาอยู่่�กัับสยามสมาคม กลายเป็็น “แผนกประวัติัิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามสมาคม”  

ใน ค.ศ.1925 กิ จกรรมจึงหลากหลายขึ้้�นและมีีความสนใจจากคนไทยเพิ่่�มมากขึ้้�นด้้วย   

แต่่ความเปลี่่�ยนแปลงจะยิ่่�งเห็็นได้้ชััดเจนในกลางทศวรรษ 1960   เม่ื่�อคนไทยเริ่่�มมีีบทบาท

ดำำ�เนิินการแทนชาวต่่างชาติิ  จ  ากนั้้�นในทศวรรษที่่� 1990 จ นเข้้าสู่่�การเปลี่่�ยนผ่่านไปสู่่�

ศตวรรษใหม่่  เป็็นช่่วงเวลาที่่�การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิเริ่่�มหมดความสำำ�คัญลงไป  

แต่่แถลงการณ์์ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของสยามสมาคมก็็ยัังคงรัักษาช่ื่�อ “ประวััติิศาสตร์์ 

ธรรมชาติิ” เอาไว้้ผ่่านกาลเวลามากกว่่าหนึ่่�งศตวรรษ โดยมองว่่าประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิเป็็น 

พื้้�นฐานของวิิทยาศาสตร์ธรรมชาติิสมััยใหม่่ 

คำำ�สำำ�คัญ: ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ, สยามสมาคม, แถลงการณ์ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของ

สยามสมาคม	

8
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บทนำำ�

	แนวทางการศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ในวงวิิชาการนานาชาติิตั้้�งแต่่ราวครึ่่�ง
หลังของคริิสต์์ศตวรรษที่่� 20 ได้้ขยายขอบเขตพ้นออกไปจากการเขีียนประวััติิศาสตร์นิิพนธ์์

ที่่�ศึึกษาเหล่่า “มหาบุุรุุษ” กั ับพััฒนาการความก้้าวหน้้าทางวิิทยาศาสตร์์ที่่�อยู่่�ในวิิทยาศาสตร์์

แขนงต่่างๆ มาเป็็นการวิิเคราะห์์บริบทสัังคมและการสร้้างสรรค์วิิทยาศาสตร์ และการใช้้ความ

คิิดวิิทยาศาสตร์ที่่�เกิิดขึ้้�นในสัังคม  รวมทั้้  �งยัังข้้ามพ้นไปจากแนวทางการศึึกษาที่่�ใช้้ตะวัันตก

เป็็นศููนย์์กลาง โดยให้้ความสำำ�คัญกัับการศึึกษาประสบการณ์ของสัังคมอื่�น ที่่ �แตกต่่างออกไป

จากสัังคมตะวัันตก   งานวิิจััยเร่ื่�องน้ี้� ต้ องการศึึกษาการแผ่่ขยายความรู้้�และปฏิิบััติิการของ

วิิทยาศาสตร์แบบตะวัันตกในสัังคมสยาม  โดยเลืือกกรณีีของการปฏิิบััติิการและการผลิิตความ

รู้้�ในสาขาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ (Natural History) ของ “The Natural History Society of 

Siam” (สมาคมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิแห่่งสยาม) ที่่�ตั้้�งขึ้้�นใน ค.ศ.1913 และนำำ�ไปสู่่�การตีีพิมพ์ 

The Journal of the Natural History Society of Siam ฉบัับแรกขึ้้�นมาในเดืือนกุุมภาพัันธ์์ 

ค.ศ.1914 เพ่ื่�อเผยแพร่่ในหมู่่�สมาชิิกและสาธารณะ  อันัเป็็นหลักฐานรููปธรรมของกิจิกรรมและ

เผยแพร่่ความรู้้�ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิในสยาม/ไทย และเป็็นปฏิิบััติิการของวิิทยาศาสตร์ตะวััน

ตกในสยาม/ไทยที่่�สำำ�คัญประการหนึ่่�งบนเส้้นทางของพััฒนาการวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมสยาม/

ไทย   โดยมีีวัตถุุประสงค์์เพ่ื่�อศึึกษาประวััติิศาสตร์และพััฒนาการของการศึึกษาประวััติิศาสตร์

ธรรมชาติิของสยาม/ประเทศไทยที่่�เกิิดขึ้้�นมาจากกิิจกรรมของสมาคมประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ

แห่่งสยาม  และสยามสมาคมแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ โดยพิิจารณาวารสารของสมาคม

ซ่ึ่�งมีีชื่�อในปััจจุุบัันว่่า Natural History Bulletin of the Siam Society (NHBSS) และเพ่ื่�อ

ศึึกษาความรู้้�ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิที่่�เผยแพร่่ผ่่านวารสารดังกล่่าวกับการสร้้างความจริงเกี่่�ยว

กัับธรรมชาติิที่่�มีีฐานคิิดมาจากวิิทยาศาสตร์ตะวัันตกในบริบทของไทย ในช่่วงเวลาตั้้�งแต่่ก่่อตั้้�ง

สมาคมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิแห่่งสยามและการออกวารสาร คืือช่่วงระหว่่าง พ.ศ.2457-2557 

(ค.ศ.1914-2014) ครอบคลุุมวารสารทั้้�งสิ้้�น 60 Volume รวม 133 เล่่ม

 ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิกัับสยาม
	การศึึกษาประวัติัิศาสตร์ธ์รรมชาติิ (natural history) เจริญแพร่่หลายอย่่างมากในโลก

ตะวัันตกตั้้�งแต่่ช่่วงคริสิต์์ศตวรรษที่่� 17 และเมื่่�อเกิิดการขยายขอบเขตการรับัรู้้�และประสบการณ์์

ของชาวตะวัันตกไปยัังดิินแดนอ่ื่�นๆ ทั่่�วทั้้�งโลกในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18-19 ก็ได้้ทำำ�ให้้การศึึกษา

และเก็็บรวบรวมความรู้้�ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิยิ่่�งมีีความเจริญมากยิ่่�งขึ้้�นทั้้�งในเชิิงปริิมาณและ

คุุณภาพ ทั้้�งยัังเกิิดเป็็นเครืือข่่ายขยายออกไปในทุุกอาณาบริเวณที่่�ชาวตะวัันตกเข้้าไปถึึง  โดยมีี

พิิพิิธภััณฑ์์วิิทยาศาสตร์ธรรมชาติิสาธารณะที่่�สร้้างขึ้้�นอย่่างถาวร เช่่นในลอนดอน ปารีีส เบอร์์ลิิน 

และไลเดน เป็็นศููนย์์กลางของกิิจกรรมด้านประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ1 อันนำำ�ไปสู่่�การขยายตััวของ

ความรู้้�และการผลิิตความรู้้�ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิแบบตะวัันตกในดิินแดนส่่วนอ่ื่�นของโลก โดย

เฉพาะในอาณานิิคม  พิพิิธภััณฑ์์ธรรมชาติิอาณานิิคมเหล่่าน้ี้�จึึงถููกเรีียกว่่าเป็็น “มหาวิิหารแห่่ง
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วิิทยาศาสตร์” (cathedrals of Science) ก่่อนที่่�จะเส่ื่�อมลงก่่อนถึึงคริิสต์์ศตวรรษที่่� 202 โดย

ปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่าในกระบวนการแผ่่ขยายอำำ�นาจของตะวัันตกนั้้�นได้้ทำำ�ให้้ความรู้้�และปฏิิบััติิการ

ของวิิทยาศาสตร์์ตะวัันตกในสาขาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิแพร่่ขยายไปยัังส่่วนอื่่�นๆ ของโลก

และในท้้ายที่่�สุุดแล้้ว  สยาม/ไทย ก็ ไม่่แตกต่่างจากดิินแดนอ่ื่�นๆ ของโลก ที่่ �จะถููกดึึงเข้้าไปอยู่่�

ภายใต้้อิิทธิิพลครอบงำ��ของแนวคิดวิิทยาศาสตร์แบบตะวัันตกจากปฏิิบััติิการดังกล่่าว

	การศกึษาประวตัศิาสตรธรรมชาต ิความสนใจพรรณไม้ สตัว รวมทัง้ลกัษณะธรรมชาติ

ทั้งหลายในดินแดนสยามนั้นเกิดขึ้นมาพร้อมกับกิจกรรมการค้า การทูต และศาสนา แต่ก็อาจ

จะน�ำมาสู่ผลตอบสนองในเชิงความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ รวมไปถึงโอกาสทางการค้า  

ทั้้�งน้ี้�งานสำำ�คัญชิ้้�นแรกสุุดที่่�เกิิดขึ้้�นในกรอบคิดเช่่นน้ี้� คืือ Histoire naturelle et polit-

tique du royaume de Siam หรืือ “ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิและการเมืืองของราชอาณาจัักร

สยาม” ใน ค.ศ.1688 ของบาทหลวงนิิโกลััส แชร์์แวส (Nicolas Gervaise) บาทหลวงฝรั่่�งเศส

ในสัังกััด Societe des Missions Etrangeres de Paris (SME) ที่่ �เดิินทางเข้้ามาเผยแพร่่

ศาสนาที่่�อยุุธยาเป็็นเวลา 4 ปีในสมััยสมเด็็จพระนารายณ์์3  หลังจากนั้้�นอีีกสองปีีใน ค.ศ.1690   

เอ็็นเกลเบิิรต์ แกมเฟอร์์ (Englebert Kaempfer หรืือ Kämpfer; 1651-1716) ซ่ึ่�งได้้เดิินทาง

มาสำำ�รวจและเก็็บตัวอย่่างพืืชและสััตว์ในโลกตะวัันออกหลายประเทศ จนภายหลังได้้รัับสมญา

นามว่่าเป็็น “ฮุุมโบลต์์แห่่งหมู่�เกาะอิินดีีส”4 ก็ ได้้เดิินทางมาถึึงปััตตาเวีีย พร้ อมได้้รัับตำำ�แหน่่ง

เป็็นแพทย์์ของบริษััทดััชต์์อีีสต์์อิินเดีีย และทำำ�ให้้เขาได้้ร่่วมเดิินทางกัับคณะทููตไปยัังญี่่�ปุ่่�น โดย

ได้้ผ่่านมาทางปากน้ำำ��สยามในเดืือนมิิถุุนายน ค.ศ.1690 และเขีียนบัันทึึกเกี่่�ยวกับประวััติิศาสตร์

ธรรมชาติิของสยาม อีี กทั้้�งยัังเก็็บตัวอย่่างพืืชและสััตว์ด้้วยจำำ�นวนหนึ่่�ง5   ในสมััยกรุุงธนบุุรีี  

Johann Gerhard König (1728-1785) ลูู กศิิษย์์ของนัักพฤกษศาสตร์์ นั กสััตววิิทยาและ 

ผู้้�เป็็นบิิดาแห่่งอนุุกรมวิิธานสมััยใหม่่ คืือคาร์์ล ลินเนีียส (Carl Linnaeus) ก็ได้้เดิินทางเข้้ามา

สำำ�รวจและเก็็บพืืชพรรณไม้้ในอิินเดีีย ค.ศ.1768  หลั  งจากทำำ�งานในฐานะนัักธรรมชาติิวิิทยา

ในอิินเดีียช่่วงเวลาหนึ่่�ง เขาก็็ได้้วางแผนการเดิินทางสำำ�รวจสยามและมะละกาในช่่วงปลาย  

ค.ศ.1778 และเดิินทางกลัับอินเดีียใน ค.ศ.1779 โดยเขาได้้ทำำ�การศึึกษาและเก็บ็ตัวอย่่างพรรณ

ไม้้และสััตว์ในบริเวณสยามไว้้จำำ�นวนมาก6 

	ต่่อมาในสมััยรััตนโกสิินทร์์ การเปิิดความสัมพัันธ์์ทางทููตและการติิดต่่อกัับนานาชาติิ

ได้้นำำ�ชาวตะวัันตกกลัับเข้้ามาในสยาม พร้ ้อมกับกิจกรรมการศึึกษาประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิ 

ตััวอย่่างเช่่น  จอร์์จ ฟินเลย์์สััน (George Finlayson) ศัลัยแพทย์แ์ละนัักประวัติัิศาสตร์ธ์รรมชาติิ 

ซ่ึ่�งเข้้ามากัับคณะทููตของจอห์์น ครอเฟิิร์์ด (John Crawfurd) เช่ื่�อมสัมพัันธไมตรีีกับสยามและ

เว้้ ก็ ็ได้้เก็็บตัวอย่่างพืืชและสััตว์ในระหว่่างการเดิินทาง   โดยตััวอย่่างของสััตว์ที่่�เขาบัันทึึกไว้้

คืือ กระรอกบิิน ไก่่ฟ้าพญาลอ ปลาชนิิดต่่างๆ และตุ๊๊�กแก7  พ่่ อค้้าชาวอังกฤษอย่่าง โรเบิิร์์ต  

ฮัันเตอร์์ (Robert Hunter) ก็สนใจการเก็็บพัันธุ์์�พืืชของสยามโดยได้้ส่่งตััวอย่่างกระวานจากสยาม

ไปยัังอัังกฤษ และสุุดท้้ายได้้ถููกนำำ�ไปเก็็บอยู่่�ที่่�สวนพฤกษศาสตร์คิิว (Royal Botanic Gardens, 

Kew)8  ส่่วนโรเบิิรต์ เฮอร์์มาน ช็อมบููรก์คนั้้�น (Robert Hermann Schomburgk)  นอกจาก
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จะได้้รัับแต่่งตั้้�งเป็็นกงสุุลใหญ่่อังกฤษประจำำ�สยาม  (British Consul-General of Siam) เม่ื่�อ 

ค.ศ.1857 และอยู่่�ในสยามจนถึึง ค.ศ.1864 เขายัังเป็็นนัักสำำ�รวจและได้้ศึึกษาและเก็็บรวบรวม

พรรณไม้้และสััตว์ในสยามในฐานะนัักธรรมชาติิวิิทยาไว้้ด้้วยเช่่นกััน9  รวมทั้้�งนัักประวััติิศาสตร์

ธรรมชาติิที่่�มีีชื่�อเสีียงในฐานะผู้้�สร้้างความโด่่งดัังให้้กัับนครวัดอย่่าง  อ็องรีี มููโอต์์ ผู้้�ตั้้�งใจเข้้ามา

สำำ�รวจสยาม ลาวและกััมพููชาในช่่วงรััชกาลที่่� 4 และจบชีีวิิตลงระหว่่างการสำำ�รวจที่่�หลวงพระ

บาง ใน ค.ศ.1861 จากไข้้ป่่า  ภายหลังบัันทึึกการเดิินทางสำำ�รวจของเขาก็็ได้้รัับการบรรณาธิิการ

และตีีพิมพ์ในฝรั่่�งเศสเม่ื่�อ ค.ศ.1868  และกลายเป็็นหลักฐานทางประวััติิศาสตร์ที่่�สำำ�คัญเกี่่�ยว

กัับชีีวิิตความเป็็นอยู่่�ของผู้้�คนในเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้10  

	การเก็บรวบรวมตวอย่างพรรณไม้และสัตว์ในดินแดนสยาม จ ึงเป็นกิจกรรมท�ำให้

สยามกลายเป็นพื้นที่ปฏิบัติการนักประวัติศาสตร์ธรรมชาติ รวมทั้งนักประวัติศาสตร์ธรรมชาติ

เหล่านี้ยังได้เขียนบทความเพื่อตีพิมพ์เผยแพร่และแลกเปลี่ยนความรู้ระหว่างกัน ทั้งนี้ การเผย

แพร่และแลกเปลี่ยนความรูน้ัน้เป็นจารีตปฏิบตัสิ�ำคัญอย่างหนึง่ของประวัตศิาสตรธรรมชาติ รวม

ถงึวทิยาศาสตรแขนงอื่นๆ ที่ควรกล่าวถงึไว้ในที่นี้ คอื การตีพมิพงานประวตัศิาสตรธรรมชาตใิน

วารสารวิทยาศาสตร์บางชิ้นนั้น ได้รับความสนใจจากผู้ที่อยู่ในแวดวงการศึกษาไทย และน�ำมา

รวมไว้เป็นต�ำราเรียนในยุคเริ่มต้นของการศึกษาในสยาม  กล่าวคือ ความรู้วิทยาศาสตร์ตะวัน

ตกได้ถูกวางไว้ในฐานะส่วนหนึ่งของการศึกษา นับตั้งแต่มีการวางแผนหลักสูตรการศึกษาของ

รัฐหลังการจัดตั้งกระทรวงธรรมการใน ค.ศ.1892 ดังที่ปรากฏเนื้อหาในแบบเรียน รชดาภิเษก 

ซึ่งเรียบเรียงโดยขุนวรพิทย์พิจารณ์ ใน ค.ศ.189411  โดยความรู้วิทยาศาสตร์อยู่ในส่วนที่เรียก

ว่า “ต�ำนานเรื่องธรรมดา” และในหัวข้อ “ภูตคามศาสตร  แลพฤกษศิริรวิทยา Botany and 

Vegetable Physiology” อันเป็นตัวบทภาษาอังกฤษว่า “The subject of Natural History 

are, the earth itself and the beings that live upon it.”12  จากนั้นก็จะมีเนื้อหาในส่วนที่

เกี่ยวข้องกับพฤกษศาสตร์ สัตววิทยา และโลหวิทยา ลงพิมพ์เป็นตอนๆ ในแต่ละเล่ม  จนถึง

เล่มที่ 6 ซงเป็นเล่มสดุท้ายก่อนยุตกิารตีพมิพนัน้ ได้มีการตีพมิพบทความภาษาองักฤษในหวัข้อ 

“จดหมายเหตุเรื่องพรรณไม้เมืองไทย Some Notes on the Leguminosae of Siam” โดยท้าย

บทความปรากฏนามและสังกัดผู้เขียน คือ เกล็น คัลเบอร์สัน (Glenn Culbertson, Hanover 

College, Hanover, Ind.)13   ซึง่ได้มาท�ำงานในสยามและมีเวลาในการศกษาพรรณไม้ของสยาม

ที่ไม่เคยมีใครศกึษามาก่อน  โดยคลัเบอร์สนัได้ท�ำการรวบรวมตวัอย่างพรรณไม้ในเขตปรมิณฑล

ของกรุงเทพฯ และเดินทางส�ำรวจทางเรือไปตามคลองต่างๆ ทั้งในเขตกรุงเทพฯ และตอนล่าง

ของสยาม ทัง้นี้บทความนี้มีลกัษณะเป็นบทความเชงิวชิาการมากกว่าจะเป็นบนัทกึการเดนิทาง

ส�ำรวจ และการสืบค้นท�ำให้ทราบแหล่งที่มาว่าบทความนี้ตีพมพอยู่ในวารสาร Botanical Gazette, 

Vol.19, no.12 ฉบับเดือนธันวาคม ค.ศ.189414  ก่อนจะถูกน�ำมารวบรวมไว้ใน รชดาภิเษก  
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แถลงการณ์ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคม

กำำ�เนิิดสมาคมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิแห่่งสยาม 

และการดำำ�เนิินงานของสมาคม ค.ศ.1913-1924
	ใน “Proceedings of General Meetings, Inaugural Meeting” (บัันทึึกรายงานการ

ประชุุมสามััญในการก่่อตั้้�งสมาคม)  ร  ะบุุว่่า “สมาคมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิแห่่งสยาม” เกิิด

ขึ้้�นจากการประชุุมที่่�จััดขึ้้�นที่่�บ้้านของนายดัับเบิิลยูู. เจ. เอฟ. วิิลเลีียมสัน (W. J. F. Williamson) 

เม่ื่�อวัันที่่� 4 กุุมภาพัันธ์์ ค.ศ.1913 โดยมีีผู้้�ร่่วมประชุุมทั้้�งสิ้้�น 14 คน โดยเป็็นการประชุุมเพ่ื่�อวาง

วััตถุุประสงค์์และระเบีียบข้อบัังคัับของสมาคม15   และอีีกหนึ่่�งเดืือนต่่อมาคืือวัันที่่� 4 มีี นาคม 

ได้้มีีการจััดประชุุมที่่�บ้้านของนายทร็็อตเตอร์์ (Trotter) เพ่ื่�อพิิจารณาร่่างระเบีียบข้อบัังคัับของ

สมาคม และเลืือกประธาน เลขานุุการ และเหรัญญิิกของสมาคมด้วย โดยผู้้�ที่่�ได้้รัับเลืือกให้้เป็็น

ประธานสมาคมคืือนายดัับเบิิลยูู. เจ. เอฟ. วิิลเลีียมสัน16  เป้้าหมายของ The Natural History 

Society of Siam คืื อต้้องการเป็็นสถาบัันศึึกษาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยาม  เพ่ื่�อเพิ่่�ม

องค์์ความรู้้�ที่่�มีีอยู่่�น้้อยนิิดในด้้านประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามและเพื่่�อสร้้างประโยชน์์ให้้

กัับประเทศ โดยอาศััยความร่่วมมืือและการสนัับสนุุนจากสมาชิิก17 

	รายงานการประชุุมสามัญัของสมาคมได้แ้สดงเห็น็ถึึงลัักษณะของกิจิกรรมของสมาคม

ในช่่วงเริ่่�มต้นได้้อย่่างดีี กล่่าวคืือ ในราวสองสััปดาห์์หลังการประชุุมก่่อตั้้�งสมาคม คืือ ในวัันที่่� 

19 มีีนาคม 1913 สมาคมได้้จััด Ordinary General Meeting (ประชุุมสามััญทั่่�วไปของสมาคม) 

ครั้้�งที่่� 1 ขึ้้�นที่่�บ้้านของนาย เจ. จีี.  แร็็กกีี (J. G. Raggi)  ซ่ึ่�งนาย อีี. เจ. ก็อดเฟรย์ (E. J. Godf-

frey) ได้้จััดแสดงคอลเล็็คชั่่�นผีีเสื้้�อของสยาม และอธิิบายถึึงคอลเล็็คชั่่�นดัังกล่่าวของตน18  วันที่่� 

25 มิถุุนายน 1913 มีีการจััดการประชุุมสามััญทั่่�วไป ครั้้�งที่่� 2 ที่่�บ้้านของ นพ. เอ็็ม. สมิิท (Dr.  

M. Smith หนึ่่�งในคณะกรรมการของสมาคม โดยเขาได้้เสนอบทความเร่ื่�อง “Some Common 

Species of Snakes Found in Bangkok” (งููสามััญบางชนิิดที่่�พบในกรุุงเทพฯ)19  จากบัันทึึก

การประชุุมครั้้�งต่่อๆ มาเราก็็จะพบว่่า นพ.สมิิท สนใจเร่ื่�องงููและสััตว์เลื้้�อยคลาน  ดั งเช่่นการ

แสดงตััวอย่่างงููที่่�ได้้กล่่าวถึึงจำำ�นวนหนึ่่�งทั้้�งที่่�ยัังมีีชีีวิิตและไม่่มีีชีีวิิต    เม่ื่�อถึึงการประชุุมสามััญ

ทั่่�วไป ครั้้�งที่่� 4 ซ่ึ่�งจััดขึ้้�นที่่�โรงแรมโอเรีียนเตล ในวัันที่่� 4 ธันวาคม ค.ศ.1913 โดยประกอบด้วย

สมาชิิกจำำ�นวน 24 คน และแขกรัับเชิิญอีีกหนึ่่�งท่่าน  ก็ ได้้มีีการแต่่งตั้้�งผู้้�เป็็นบรรณาธิิการของ

วารสาร คืือ นายดัับเบิลิยูู. เจ. เอฟ. วิิลเลีียมสัน และ นพ. เอ็็ม. สมิิท รวมทั้้�งมีีการแสดงตัวัอย่่าง

สััตว์โดยสมาชิิกเช่่นเดีียวกัน

	การดำำ�เนิินงานในปีีที่่� 2 ของสมาคม ก็ยัังมีีการจััดประชุุมอย่่างต่่อเน่ื่�อง โดยในการ

ประชุุมสามััญทั่่�วไป ของ ค.ศ.1914 ครั้้�งที่่� 1 จััดขึ้้�นในวัันที่่� 6 มีีนาคม 1914 ณ โรงแรมโอเรีียน

เตล นอกจากรายงานการเงิินของสมาคมแล้้ว ยังมีีการจััดแสดงตััวอย่่างสััตว์โดยสมาชิิก ดังเช่่น 

นายเค. จีี. แกร์์เนอร์์ (K. G. Gairdner) แสดงตััวอย่่างหนัง หัว  เขา และหาง ของ Sladang 

(Bos gaurus) [กระทิิง]    นาย ดับเบิิลยูู. เจ. เอฟ. วิิลเลีียมสัน และนาย อีี. จีี . เฮอร์์เบิิร์์ต  

(E. G. Herbert) แสดงตัวัอย่่าง รัง ไข่่ และหนังัของ Myna (Graculipica nigricollis) [นกกิ้้�งโครง

คอดำำ�], Java Fantail-Flycatcher (Rhipidura javanica) [นกอีีแพรดแถบอกดำำ�], Burmese 
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Yellow-breasted Sunbird (Arachnechthra flammaxillaris) [นกกิินปลีีอกเหลืือง] และ the 

Brown-throated Sunbird (Ianthothreptes malaccensis) [นกกิินปลีีคอสีีน้ำำ��ตาล]  นพ.มััล

คอล์์ม สมิิท แสดงตััวอย่่าง งูู คืือ Calliophis maculiceps [งููปล้้องหวาย] และ Dendrelaphis 

subocularis [งููสายม่่านเกล็็ดใต้้ตาใหญ่่] ซ่ึ่�งทั้้�งสองชนิิดไม่่เคยมีีบัันทึึกจากสยามมาก่่อน   

นาย อีี. เจ. ก็อดเฟรย์ แสดงตััวอย่่างของผีีเสื้้�อและผีีเสื้้�อกลางคืืนบางชนิิด  ทั้้�งน้ี้� การประชุุมครั้้�ง

น้ี้�ได้้มีีการแจกจ่่ายวารสารของสมาคมให้้กัับสมาชิิกด้้วย20  

	อย่างไรก็ดี    การประชุมพบปะแสดงตัวอย่างและน�ำเสนอความรู้ประวัติศาสตร์

ธรรมชาติของสมาชกิสมาคมที่เกดิขึน้ในที่ประชุมของสมาชกินัน้เป็นเพียงส่วนหนึง่ของกจิกรรม

ในด้านประวตัศิาสตรธรรมชาตทิี่สมาชกิได้ปฏบิตักิารก่อนหน้าที่จะน�ำผลงานตวัอย่างมาแสดง  

โดยปฏบิตักิารดงักล่าวคอืการเกบ็ตวัอย่างพืชและสตัวในพื้นที่ต่างๆ ของสยาม ทัง้จากการเกบ็

ตวัอย่างและบันทกึข้อมูลในพื้นที่ที่ใช้ชีวติอยู่โดยปกตปิระจ�ำวน รวมทัง้การวางแผนเดนิทางเพื่อ

เข้าไปส�ำรวจและเก็บตัวอย่างประวัติศาสตร์ธรรมชาติในพื้นที่ป่าห่างไกลด้วย  การเกิดขึ้นของ

ปฏิบัติการประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามจงเกิดขึ้นอย่างกว้างขวางในสยามมใช่เพียงเมื่อมี

การประชุมของสมาคม    ในขณะที่ในช่วง ค.ศ.1914-1924 วารสารที่ใช้ชื่อ The Journal of 

the Natural History Society of Siam (ต่อไปข้างหน้าจะขอเรียกว่า JNHSS) นั้นมีทั้งหมด 

26 ฉบบัด้วยกนั เป็นการตีพมพบทความประวตัศิาสตรธรรมชาตทิี่ส่งมาจากสมาชกิและผู้ที่อยู่

ในเครือข่ายของสมาคม รวมทั้งมีบันทึกภาคสนาม และบันทึกเรื่องเบ็ดเตล็ดอื่นๆ โดยมีการตี

พิมพ์ภาพประกอบ ทั้งภาพวาดและภาพถ่ายด้วย

	บทความการศกษาประวัตศิาสตรธรรมชาติและบันทกึส้ันๆ ใน JNHSS ส่วนใหญ่มา

จากสมาชกิของสมาคม หรือเกี่ยวข้องกบัตวอย่างสตัวและพืชที่ถูกเกบ็มาโดยสมาชกิของสมาคม 

โดยผู้ที่มีบทความและบันทึกตีพิมพ์ในวารสารอย่างต่อเนื่องเป็นจ�ำนวนมาก คือ ดับเบิลยู. เจ. 

เอฟ. วิลเลียมสัน, นพ. มัลคอล์ม เอ. สมิท, เค. จี. แกร์เนอร์, ซี. โบเดน โคลสส์ (C. Boden 

Kloss) และ อ.ี จี. เฮอร์เบร์ิต เมื่อพจิารณาจากบทความและบนัทกึสัน้ของคนเหล่านี้ กจ็ะพบถงึ

ความสนใจเฉพาะที่เกี่ยวกับประเภทของสัตว์ที่ตนสนใจศึกษา  ตัวอย่างเช่น ดับเบิลยู. เจ. เอฟ. 

วิลเลียมสัน ชาวอังกฤษซึ่งเข้ามาเป็นที่ปรึกษาด้านการเงินการคลังของรัฐบาลสยามตั้งแต่สมัย

รชักาลที่ 5 คอืหนึง่ในกลุ่มผูก่้อตัง้สมาคมประวตัศิาสตรธรรมชาตแิห่งสยาม และด�ำรงต�ำแหน่ง

ประธานสมาคม รวมทัง้เป็นบรรณาธกิารของวารสาร JNHSS นัน้มีความสนใจเกบ็ตวัอย่างและ

ศึกษานกเป็นพิเศษ  ในวารสาร JNHSS หลายฉบับ เขาได้เขียนบทความซึ่งเป็นการรวบรวม

นกชนิดต่างๆ ที่พบในกรุงเทพฯ โดยพยายามท�ำให้เป็นความรู้สมบูรณ์ที่สุดเกี่ยวกับนกที่พบ

ได้ในกรุงเทพฯ และปริมณฑล   นอกจากนี้  ในหลายบทความยังแสดงให้เห็นถึงบทบาทของ 

วิลเลียมสันในฐานะ collector หรื อผู้เก็บตวอย่างสัตว์ชนิดต่างๆ ในพื้นที่ที่เขาได้เดินทางไป

ส�ำรวจ  ก่อนจะมีการส่งตวัอย่างสตัวเหล่านัน้ไปให้กบัผูเ้ชี่ยวชาญที่อยู่ในเครือข่ายของตนศกึษา 

และส่งรายงานการศึกษาดังกล่าวกลับมาตีพิมพ์ในวารสาร JNHSS

ในขณะที่ นพ.มัลคอล์ม อาเธอร์ สมิท ผู้มีบทบาทในสมาคมประวัติศาสตร์ธรรมชาติ



151

แถลงการณ์ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคม

แห่งสยามทั้งในฐานะรองประธานสมาคม  และนายกสมาคมต่อจากวิลเลียมสัน และเป็น

บรรณาธกิารของวารสาร JNHSS มาโดยตลอดนัน้ เป็นชาวองักฤษซึง่เข้ามาท�ำงานในต�ำแหน่ง

เจ้าหน้าที่การแพทย์ในสถานทูตองักฤษในกรุงเทพฯ เมื่อราว ค.ศ.1902 ทัง้ยงัเป็นแพทย์ประจ�ำ

ราชส�ำนักสยามและใช้ชีวิตในสยามอีกหลายสิบปี  ห  ากดูจากบทความที่ตีพิมพ์ในวารสาร 

JNHSS แล้วจะเหน็ได้อย่างชดัเจนว่าสมทิสนใจศกษางู สตัวเลื้อยคลานและสตัวครึง่บกครึง่น�้ำ 

เมื่อออกจากสยามหลัง ค.ศ.1925 เขาก็ยังคงได้สนใจศึกษาประวัติศาสตร์ธรรมชาติเกี่ยวกับ

สตัวเลื้อยคลานและสตัวครึง่บกครึง่น�้ำในองักฤษให้กบัพพิธิภณัฑ์บรติชิมวิเซียม (ประวตัศิาสตร

ธรรมชาติ)21  บทความในวารสารหลายๆ ชิ้นชี้ให้เห็นว่า สมิทมีความสัมพันธ์กับนักสัตววิทยา

ประจ�ำบริติชมิวเซียมมาโดยตลอด และระหว่างที่อยู่ในสยามเขายังได้เก็บตัวอย่างและศึกษา

ประวัติศาสตร์ธรรมชาติในบริเวณสยามและดินแดนใกล้เคียงในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ เพื่อ

ส่งกลับไปยังบริติชมิวเซียมเป็นจ�ำนวนมาก

	กล่าวได้ว่า บทความที่เขียนในวารสาร JNHSS คือบทความทางวิทยาศาสตร์ หรือ

รายงานทางวิทยาศาสตร์ที่แสดงให้ถึงการศกษาค้นคว้าในสาขาประวัติศาสตร์ธรรมชาติ หรื อ

แสดงให้เห็นถึงระบบของธรรมชาติ อันมีทั้งการค้นหาสิ่งทั้งหลายที่อยู่ในโลกธรรมชาติ และจัด

จ�ำแนก (classification) สิ่งที่มีอยู่ในโลกธรรมชาติเหล่านั้นอันเป็นการน�ำพืชและสัตว์ทั้งหลาย

เข้าไปสู่ต�ำแหน่งแห่งที่ในอนุกรมวิธาน (taxonomic place) รวมไปถึงการศึกษาท�ำความเข้าใจ

สิ่งมีชีวิตที่อยู่ในสภาพแวดล้อมธรรมชาติและพฤติกรรมของพวกมัน อันน�ำไปสู่การอธิบายใน

เรื่องโครงสร้างกายภาพ กายวิภาค และลักษณะนิสัย 

 ในด้านหนึ่ง ก็เช่นเดียวกับการศึกษาวิทยาศาสตร์โดยทั่วไป การค้นพบสิ่งใหม่และ

นวตักรรมความก้าวหน้าถือเป็นหัวใจส�ำคัญ ลกัษณาการดงักล่าวส�ำหรบการศกษาประวัตศิาสตร

ธรรมชาติก็คือการค้นพบ บันทึก จัดจ�ำแนก และอธิบายสิ่งมีชีวิตชนิดใหม่ที่ไม่เคยมีใครค้นพบ 

บันทึก และตั้งชื่อวิทยาศาสตร์ให้กับมัน  เพราะการท�ำความเข้าใจระบบของธรรมชาติได้อย่าง

สมบูรณ์ก็ต้องไม่มีสิ่งใดที่รอดไปจากการจดเข้าไปอยู่ในต�ำแหน่งแห่งที่ในเชิงอนุกรมวธาน ซ ง

ก็หมายความว่าการค้นพบสิ่งใหม่ก็คือการแสดงให้เห็นถึงความบกพร่องของความรู้เดิม  และ

หมายถึงการท�ำให้ภาพรวมของการศกษาธรรมชาติสมบูรณ์ขึ้น ว ารสาร  JNHSS จ งให้ความ

ส�ำคัญกับการรายงานการค้นพบสัตว์ชนิดหรือสายพันธ์ุใหม่ที่ไม่เคยมีการบันทึกไว้ในรายงาน

การศึกษาประวัติศาสตร์ธรรมชาติมาก่อน หรือแม้แต่ไม่เคยมีบันทึกว่าพบได้ในสยามหรือมีถิ่น

ที่อยู่ในสยามก็ได้ถูกระบุไว้  

ทั้้�งน้ี้�การศึึกษาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสมาคมยังได้้วางเป้้าหมายไว้้ในระดัับใหญ่่

กว่่านั้้�น เพราะได้ร้ะบุุไว้้ถึึงความหวังที่่�ว่่าการเก็บ็รวบรวมตัวัอย่่างของสมาชิิกสมาคมจะสามารถ

นำำ�ไปสู่่�การตีีพิมพ์รายช่ื่�อพรรณไม้้และสััตว์ของประเทศสยามเพ่ื่�อเป็็นหนังสืืออ้้างอิิงให้้กัับผู้้�ที่่�

สนใจศึึกษาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิในอีีกหนึ่่�งหรืือสองปีีข้้างหน้าได้้22  ดังนั้้�นจึึงมีีความพยายาม

ในการนำำ�เสนอรายงานประวัติัิศาสตร์ธรรมชาติิอัันสมบููรณ์อ์ย่่างน้อ้ยในบางระดับั โดยจะห็น็ได้้

จากบทความขนาดยาวจำำ�นวนหนึ่่�ง ซ่ึ่�งบางหััวเร่ื่�องมีีตอนต่่อและตีีพิมพ์ลงต่่อเน่ื่�องหลายฉบัับ  
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จนกล่่าวได้ว้่่าบทความเหล่่าน้ี้�คืือแกนสำำ�คัญที่่�เป็็นตััวแทนรููปธรรมของความพยายามของสมาคม

ในการจะเป็็น “one of the useful and permanent institutions of this country” (หนึ่่�งใน

สถาบัันของประเทศนี้�ที่่�ดำำ�รงสืืบเน่ื่�องยืืนยงและยัังประโยชน์์)23  บทความเหล่่าน้ี้�คืือความรู้้�เกี่่�ยว

กัับธรรมชาติิของสยาม อันเป็็นผลมาจากการสำำ�รวจ ค้นคว้้า จััดประเภท และเขีียนอธิิบายออก

มาในรููปแบบของรายงานทางวิิทยาศาสตร์  ดั งจะเห็็นได้้จากบทความที่่�สำำ�คัญๆ ดังเช่่น เร่ื่�อง  

“A Preliminary list of the Birds of Bangkok”24 และ “The Birds of Bangkok”25 โดยวิิล

เลีียมสัน  บทความ “The Snakes of Bangkok”26 “List of the Snakes at Present Known 

to Inhabit Siam”27 “A List of the Crocodiles, Tortoises, Turtles and Lizards at Present 

Known to Inhabit Siam”28 และ “On A Collection of Reptiles and Batrachians from 

Peninsular Siam”29 โดย นพ. เอ็็ม. สมิิท  งานของ นาย อีี. เจ. ก็อดเฟรย์ เร่ื่�อง “The Butterf-

flies of Siam”30  งานสำำ�รวจพรรณไม้้ในดิินแดนทางใต้้ของอัันนััม “On Plants from South 

Annam”31  งานเกี่่�ยวกับปลาที่่�พบในสยาม “On a Collection of Fish from Siam”32 โดย 

ซุุนเดอร์์ ลาล โฮรา (Sunder Lal Hora) ผู้้�ช่่วยผู้้�อำำ�นวยการกองสำำ�รวจสัตววิิทยาแห่่งอิินเดีีย 

และงานเร่ื่�อง “The Birds of South-West and Peninsular Siam” ซ่ึ่�งวารสาร JNHSS อุุทิศ

เนื้้�อที่่�ถึึง 3 ฉบัับให้้กัับงานชิ้้�นน้ี้�33  ทั้้�งน้ี้�บทความเหล่่าน้ี้�นอกจากจะระบุุชื่�อวิิทยาศาสตร์ของพืืช

และสััตว์ จััดตามวงศ์์และสกุุลแล้้ว ยังมีีชื่�อไทยที่่�เขีียนด้้วยภาษาไทยกำำ�กับไว้้ด้้วย

	บทความในวารสาร JNHSS จงึสะท้อนให้เหน็ว่าสมาคมประวตัศิาสตรธรรมชาตแิห่ง

สยามเป็นส่วนหนึ่งของเครือข่ายความร่วมมือในระดับโลก และเป็นสื่อกลางส�ำหรับการเข้ามา

ศึกษาธรรมชาติในสยาม  โดยอาจจะด้วยลักษณะการค้นคว้าในด้านประวัติศาสตร์ธรรมชาติที่

ต้องอาศัยความรู้ และการเปรียบเทียบอย่างกว้างขวาง อันท�ำให้นอกจากความรู้และการค้น

พบด้านประวัติศาสตร์ธรรมชาติจะถูกหมุนเวียนไปทั่วโลกผ่านการพิมพ์แล้ว ตัวอย่างสัตว์และ

พรรณไม้ก็เป็นถือเป็น “ข้อมูล” ที่ถูกส่งไหลเวียนไปด้วยเช่นกัน 

	นอกจากน้ี้� ยังสามารถกล่่าวได้้ว่่า การริเริ่่�มสมาคมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยาม

นั้้�น มาจากความนิยมการศึึกษาประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของชาวตะวัันตก แม้้สมาชิิกจะไม่่จำำ�กัด

อยู่่�เฉพาะชาวตะวัันตก แต่่สมาชิิกส่่วนใหญ่่และผู้้�ที่่�มีีบทบาทในสมาคมก็เป็็นชาวตะวัันตก  ภาษา

กลางของสมาคมในการสื่�อสารและในการออกวารสารก็คืือภาษาอัังกฤษ ซ่ึ่�งเข้้าใจได้้ไม่่ยาก

ว่่า เพ่ื่�อทำำ�ให้้ความรู้้�ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามที่่�รายงานอยู่่�ในวารสารสามารถเข้้าไป

เป็็นส่่วนหนึ่่�งของความรู้้�วิิทยาศาสตร์ของโลกได้้ และก่่อให้้เกิิดการแลกเปลี่่�ยนความรู้้�ได้้อย่่าง

กว้้างขวาง   อย่่างไรก็ตาม  เราก็็ได้้เห็็นถึึงบทบาทของชาวสยาม  ในฐานะสมาชิิกของสมาคม

 โดยจะขอกล่่าวไว้้ในที่่�น้ี้�ตามที่่�ระบุุอยู่่�ในรายช่ื่�อสมาชิิกของสมาคมในช่่วง ค.ศ.1914-1924 

ได้้แก่่ พ ลตรีีหม่่อมเจ้้าทองฑีีฆายุุ  ทองใหญ่่  (1913)  พร  ะเจ้้าบรมวงศ์์เธอกรมหลวงชุุมพร

เขตอุุดมศักดิ์์� (สมาชิิกกิิตติิมศักด์์ ค.ศ.1914)  หม่่อมหลวงพงศ์์ สนิิทวงศ์์  (มหาอำำ�มาตย์ตรีี  

พระยาชลมารคพิิจารณ์) (1914, 1915, 1916, 19199, 1921) หม่่ อมเจ้้าสืืบสุุขสวััสดิ์์�  

ศุุขสวััสดิิ (1915-1916)  ห  ลวงอนุุศาสน์์พณิชยการ  (แฉล้้ม คุุ ปตารัักษ์์) (1916)  ห  ลวง 
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วิินิิจวนันดร (โต โกเมศ) (1919, 1921)  ส่่วนบทความตีีพิมพ์จากผู้้�เขีียนที่่�เป็็นคนไทยนั้้�นมีี

สี่่�บทความจากสองคน คืือ จากหลวงวิินิิจวนันดร มีีบัันทึึกสั้้�นๆ 3 เร่ื่�องเกี่่�ยวกับชื่�อของงูู หัวปลีี

และดอกกล้้วยไม้้34 กับบทความขนาดยาวจากหม่่อมเจ้้าวิิบููลย์์สวััสดิ์์�วงศ์์ สวััสดิิกุุล เร่ื่�องการตก

ปลาด้้วยเบ็็ดในกรุุงเทพ35

การควบรวมกัับสยามสมาคมและแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ 

แห่่งสยามสมาคมในช่วง ค.ศ.1925-1964
	วารสารที่่�ปรากฏชื่�อ The Journal of the Natural Society of Siam ฉบัับสุุดท้้าย คืือ 

เล่่มที่่� 6 ฉบัับที่่� 3 (June, 1924)  ทั้้�งน้ี้� ความเปลี่่�ยนแปลที่่�เกิิดขึ้้�นกัับสมาคมประวััติิศาสตร์

ธรรมชาติิแห่่งสยาม  ได้้รัับการบัันทึึกอยู่่�ในวารสารสยามสมาคม  (The Journal of Siam  

Society)36  โดยกล่าวถึงการผนวก The Natural History Society of Siam เข้ามาอยู่ใน The 

Siam Society กลายเป็น “แผนกประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคม” (Natural History 

Section of the Siam Society)  ซึ่งมีผลตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม ค.ศ.1925 เป็นต้นไป

	การเข้ามาเป็นส่วนหนึง่ของสยามสมาคม ได้ท�ำให้กจิกรรมของ “แผนกประวัตศิาสตร

ธรรมชาติ” มีลักษณะที่เปลี่ยนแปลงไปจากสมาคมประวัติศาสตร์ธรรมชาติแห่งสยามเดิม จาก

การมีส่วนร่วมของสมาชกิหน้าใหม่ ที่มีความสนใจประวตัศิาสตรธรรมชาตเิรื่องใหม่  รวมทัง้ยงั

ส่งผลให้กิจกรรมประวัติศาสตร์ธรรมชาติเป็นที่แพร่หลายมากขึ้น  ตัวอย่างเช่น  การมีหัวหน้า

สมาคมคนใหม่อย่าง ดร.ฮิว เอ็ม. สมิท (Hugh M. Smith) และต่อมาคือ ดร.เอ. เอ็ฟ. จี. คาร์ 

(A. F. G. Kerr) นัน้ ท�ำให้เกดิกจิกรรมที่ไม่ได้มีความสนใจอยู่เฉพาะที่การรวบรวมตวอย่างสตัว

และการจดจ�ำแนก รวมทัง้ต้ังชื่อในเชงิอนุกรมวธานเท่านัน้ ดงัจะเห็นได้จากกจิกรรมการประชุม

แผนกนั้น จ ะมีการน�ำเสนอบทความวิชาการของสมาชิกมากกว่าการแสดงตัวอย่าง มี การน�ำ

เสนอภาพวาดพันธุ์ปลาต่างๆ โดยข้าราชการในกรมประมง ซึ่ง ดร. ฮิว เอ็ม. สมิท ดูแลรับผิด

ชอบอยู่ รวมถึงการฉายสไลด์ (lantern Slides) และฉายภาพเคลื่อนไหวของสิ่งที่มีขนาดเล็กๆ 

ที่เรียกว่า cinema-photomicrographs เพื่อให้เห็นตัวจุลชีพ (microscopic inhabitants) ที่อยู่

ในคลองของกรุงเทพฯ37    

	นอกจากน้ี้�การประชุุมสามััญทั่่�วไปของแผนกได้้กลายเป็็นกิิจกรรมที่่�มีีผู้้�เข้้าร่่วมจำำ�นวน

มากเนื่่�องจากกลายเป็น็กิิจกรรมส่่วนหนึ่่�งของสยามสมาคม รวมถึึงมีีการเสด็็จพระราชดำำ�เนิินเข้้า

ร่่วมโดยพระเจ้้าอยู่่�หััวรัชกาลที่่� 7 และสมเด็็จพระนางเจ้้ารำ��ไพพรรณีี พระบรมราชิินีี ที่่ �ทำำ�ให้้

เป็็นงานใหญ่่และมีีผู้้�มาร่่วมรับเสด็็จจำำ�นวนมาก ดั งเช่่นในการประชุุมของแผนกเม่ื่�อวัันที่่� 19 

มีีนาคม ค.ศ.192738  แม้้จะมีีกิจกรรมไม่่ต่่างจากการประชุุมก่่อนหน้าน้ี้� คืือการบรรยายความ

รู้้�เร่ื่�องเกี่่�ยวกับประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ การจััดแสดงตััวอย่่างพืืช มีี การฉายสไลด์์ประกอบการ

บรรยาย มีีการอภิิปรายแลกเปลี่่�ยนของผู้้�เข้้าร่่วม และได้้ถวายกล่่องตััวอย่่างผีีเสื้้�อให้้กัับรัชกาล

ที่่� 7 เป็็นการปิดท้้าย หรืือในการประชุุมสามััญทั่่�วไป ครั้้�งที่่� 15 เม่ื่�อวัันที่่� 9 มิถุุนายน ค.ศ.1930 

ที่่�จุุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััย  (ซ่ึ่�งเป็็นที่่�ทำำ�การและสถานที่่�จััดประชุุมชั่่�วคราวของสยามสมาคม) 
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นั้้�นมีีคนจำำ�นวนมากเข้า้ร่่วม ส่่วนหนึ่่�งมาจากการเสด็จ็มาร่่วมกิจิกรรมของพระเจ้า้อยู่่�หััวและพระ

ราชิินีี โดยกิจิกรรมคืือการอ่่านบทความเกี่่�ยวกับแมลงที่่�มีีประโยชน์แ์ละที่่�เป็็นศััตรููของมนุุษย์์หรืือ

แมลงศััตรููพืืช โดยมีีการฉายภาพประกอบด้วยกล้้องโปรเจคเตอร์์ทึึบแสง (epidiascope) และมีี

การแสดงตััวอย่่างที่่�มีีความสมบููรณ์ ในบัันทึึกการประชุุมของแผนกบัันทึึกไว้้ว่่ารััชกาลที่่� 7 สน

พระทััยการจััดแสดงดัังกล่่าวอย่่างยิ่่�ง39 

	ความรูป้ระวตัศิาสตรธรรมชาติของสยามที่ตีพมิพอยู่ในวารสารในช่วง ค.ศ.1925 ถง

สงครามโลกครั้งที่ 2 นั้น เริ่มเห็นได้ถึงการศึกษาพฤกษศาสตร์และสัตวศาสตร์ในเชิงการน�ำไป

ใช้ประโยชน์ เช่น บทความของดับเบิลยู. อาร์. เอส. ลาดเดลล์ (W. R. S. Ladell) ชาวอังกฤษ 

ผู้เป็นหัวหน้าของกรมวิทยาศาสตร์การเกษตร (Bureau of Agricultural Science) กระทรวง

เกษตราธิการ  ทั้งนี้ ลาดเดลล์มีความสนใจเกี่ยวกับแมลงและได้เก็บรวบรวมตัวอย่างแมลงไว้

เป็นจ�ำนวนมาก ทั้งที่เป็นแมลงทั่วไปและแมลงศัตรูพืช ซ งได้รับการยกย่องต่อมาว่า ต วอย่าง

แมลงที่เขาเก็บรวบรวมไว้นี้ได้เป็นพื้นฐานในการเริ่มต้นการจดตั้งพิพิธภัณฑ์แมลงขึ้นเป็นคร้ัง

แรกในประเทศไทย โดยมีชื่อเรียกว่า “แผนกแมลง” ก่อนจะมีการตั้งอย่างเป็นทางการใน ค.ศ.

1931 ในชื่อ “แผนกกีฏวทิยา” สงักดักรมเพาะปลกู กระทรวงเกษตราธกิาร40  ลาดเดลล์ตีพมิพ

งานเขียนที่สะท้อนถึงการรวบรวมตัวอย่างแมลงและการวิจัยเพื่อประโยชน์ด้านการเกษตรของ

สยาม  ดงัเช่นเรื่องเกี่ยวกบัแมลงที่สร้างอันตรายและความเสียหายให้กบัพืชใน “Some Injurious 

Insects in Siam ที่ได้รวบรวมรายชื่อแมลงและระบุชื่อพืชที่จะเป็นอันตรายจากแมลงดังกล่าว 

ได้แก่ ข้าว ฝ้าย ปาล์ม กล้วย เป็นต้น”41  บทความ “A New Grasshopper Injurious to Rice 

in Siam”42 ได้รายงานการพบตัก๊แตนศตัรูข้าวชนดิใหม่ที่พบในสยาม และข้าวเป็นพืชเศรษฐกจิ

ที่สยามให้ความส�ำคัญ นอกจากนี้เขายังศึกษาแมลงที่จะสร้างความเสียหายให้กับผลผลิตที่มี

ความส�ำคัญทางเศรษฐกิจของสยาม เช่น บทความ “Insects Injurious to Rice in Siam”43 

รวมทั้ง ลาดเดลล์ยังแสดงวิธีการที่จะก�ำจัดแมลงที่ท�ำอันตรายต่อพืชเศรษฐกิจด้วย ดังจะเห็น

จากบทความเรื่อง “Control of the Coconut Beetle (Oryctes rhinoceros) in Bangkok”44 

ที่แสดงถึงวิธีการในการควบคุมจัดการกับด้วงมะพร้าวมิให้มาท�ำลายต้นมะพร้าวและต้นปาล์ม

	นอกจากนัน้ บทความในช่วงหลงัการควบรวมกบัสยามสมาคมจนถึงสงครามโลกคร้ัง

ที่สองยังมีการอธิบายในเชิงชีววิทยาและเคมีด้วย เช่น บทความของฮิว เอ็ม. สมิท เรื่อง “The 

So-Called Musical Sole of Siam”45 ที่พยายามหาค�ำตอบเกี่ยวกับปลาลิ้นหมาที่ชาวสยาม

เข้าใจว่าส่งเสียงร้องเพลงได้ หรือบทความ “Animal Light, with Special Reference to the 

Synchronous Flashing of Firefles” ซึง่แสดงถงึลกัษณะทางเคมีที่ท�ำให้เกดิการเรืองแสงในสตัว 

โดยเฉพาะตวัหิง่ห้อย ของ โทมสั เอฟ. มอร์รสินั (Thomas F. Morrison) รองศาสตราจารย์ด้าน

ชีววิทยาที่จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ทั้งนี้  แม้จะดูเหมือนว่าสมาชิกที่ส่งบทความมาตีพมพ์ใน

วารสารของแผนกประวตัศิาสตรธรรมชาตโิดยส่วนใหญ่แล้วจะมีอาชีพเกี่ยวข้องกบังานที่ตีพมิพ

โดยตรง  แต่ในช่วง ค.ศ.1925 จนถึงสงครามโลกครั้งที่ 2 นั้น เราก็ยังเห็นชาวต่างชาติเป็นผู้ที่

สนใจศึกษาประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามโดยมิได้เป็นผู้ที่รับราชการเกี่ยวข้องโดยตรงและ
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ส่งเรื่องมาตีพิมพ์ในวารสารอยู่ด้วย  ดังเช่นเฮอร์เบิร์ต กีร์ตัน ดิกแนน ( Herbert Girton Deig-

nan) ชาวอเมริกันซึ่งเข้ามาท�ำงานเป็นอาจารย์ภาษาอังกฤษที่โรงเรียนปรินส์รอแยล เชียงใหม่ 

แต่มีความสนใจด้านปักษีวิทยาและได้ใช้เวลาขณะอยู่ในสยามเพื่อการเก็บตัวอย่างนกทางภาค

เหนอื46  โดยงานของดกิแนนถูกตีพมิพในวารสารของสมาคม จงมีทัง้การรวบรวมนกที่อยู่ในภาค

เหนือของสยาม เช่น “The Birds of the Chiengmai Region”47 และ “A Revised Hand-list 

of the Birds of the Chiengmai Region”48  รวมทั้งบันทึกการส�ำรวจนกในบางพื้นที่ที่ เขา

คิดว่ายังไม่ได้มีคนศึกษามากนัก ดังเช่นบทความ “Some Observations on Bird-Life of the 

Middle Me Ping”49 และรายงานการค้นพบนกชนดิใหม่ที่ไม่เคยมีรายงานว่ามีในสยามมาก่อน 

เช่นในบทความ “A New Avine Family for Siam”50   

	นอกจากน้ี้� ตั้้�งแต่่การผนวกรวมกับสยามสมาคม จะเห็็นได้้ว่่ามีีคนไทยเข้้าร่่วมแสดง

ตััวอย่่างและอ่่านบทความในการประชุุมทั่่�วไปสามััญของแผนกมากยิ่่�งขึ้้�น  ตั้้ �งแต่่เจ้้านายอย่่าง

กรมหมื่�นพิิทยาลงกรณ์ที่่�ร่่วมแสดงตััวอย่่างม้้าน้ำำ��  (14 ธั นวาคม  1926)51   Luang Choola  

(หลวงจุุลชีีพพิชชาธร? กรมรักษาสััตว์น้ำำ��) ที่่�บรรยายเกี่่�ยวกับการเพาะพัันธ์ุุ�ปลากััด ในบทความ

“Some Observations on the Breeding of Fighting Fish” (25 พฤศจิกายน 1929)52   

หลวงมัศัยจิติรการ ได้้แสดงภาพวาดปลา ที่่�หลายชนิดิเป็็นปลาชนิดิใหม่่ (7 กรกฎาคม 2475)53  

โดยเฉพาะในการประชุุมสามััญทั่่�วไปครั้้�งที่่� 20 เม่ื่�อวัันที่่� 10 สิ งหาคม  1933 มีี นายอารีียัน  

มัันยีีกุุล บรรยายเร่ื่�อง หนอนกระทู้้�ในนาข้้าว ซ่ึ่�งเป็็นหนอนของผีีเสื้้�อกลางคืืนที่่�ทำำ�ความเสีียหาย

แก่่ข้าวไปราวสามหมื่่�นไร่่เม่ื่�อปีีที่่�แล้้ว    นายบุุญช่่วย อิ นทรััมพรรย์์ กรมรักษาสััตว์น้ำำ��  กระทร

วงเกษตราธิิการ ผ่่าตััวอย่่างเพ่ื่�อแสดงระบบการหายใจของปลาสามชนิิด คืือ ปลาดุุก ปลาหมอ

 และปลาจีีด  พร ะยาวิินิิจวนันดร กรมป่่าไม้้ แสดงตััวอย่่างไม้้เลื้้�อย พระยาชลมารคพิิจารณ์

แสดงลููกจระเข้้ที่่�เพิ่่�งฟัักจากไข่่ และหลวงมััศยจิิตรการ แสดงตััวอย่่างหอยนางรมมุุก และหอย 

มุกอื่นๆ ที่เก็บตวอย่างมาจากหมู่เกาะมะริด พม่ า  ห  ลังจากนั้น นพ.สมิท ยังได้กล่าวแสดง

ความเสียใจที่ว่าไม่มีความพยามที่จะอนุรกษ์หรือใช้สิ่งที่มีค่าเหล่านี้ของสยามอย่างเหมาะสม

ก่อนจะปิดการประชุมอีกด้วย54  

	คนไทยอีีกคนหนึ่่�งที่่�มีีส่่วนในกิิจกรรมประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิตั้้�งแต่่ยุุคแรก คืื อ  

Nai Siah (นายเซี๊๊�ยะ) ซ่ึ่�งมีีบัันทึึกถึึงเขาในการประชุุมครั้้�งที่่� 22 เม่ื่�อวัันที่่� 19 เดืือนธัันวาคม 

ค.ศ.1933 ว่่าได้้โชว์์งููเป็็นๆ มีีขนาดยาวกว่่า 24 ฟุุต มาจากทุ่่�งสง ซ่ึ่�งถืือเป็็นขนาดยาวที่่�สุุดที่่�

พบในสยาม  อีีกทั้้�งยัังได้้แสดงตััวเห้ี้�ย (Varanus) ตัวเป็็นๆ ขนาดยาว 8 ฟุุตจากปากน้ำำ�� และ

แสดงตััวอย่่างสััตว์สตััฟฟ์์คืือไก่่จุุก (Rollulus) จากคาบสมุุทรสยาม55  ข้อมููลเกี่่�ยวกับนายเซี๊๊�ยะ

ที่่�น่่าสนใจนั้้�น มาจากการประชุุมครั้้�งที่่� 25 วันที่่� 19 กุุมภาพัันธ์์ 1936 ในช่่วงที่่� ดร.เอลลิิส  

(Dr. Ellis) เป็็นหััวหน้าแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ และเป็็นประธานในการประชุุม  โดยนาย 

เซี๊ยะถูกเรียกว่าเป็น “local taxidermist” ผู้ได้แสดงสัตว์ที่น่าสนใจหลายอย่าง เช่น งูจงอาง

เป็นๆ และงูเห่าเผือก ซ ึ่งเขากล่าวว่างูเห่าเผือกนี้หายากมากและนี่เป็นตัวที่สามที่เขาเคยพบ 

โดยได้มาจากจงัหวดอยุธยา นอกจากนี้นายเซีย๊ะยงัได้แสดงสตัวสตฟัฟ์จากนครศรีธรรมราชอกี
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หลายชนิด  ทั้งนี้นายเซี๊ยะได้กล่าวว่าเมื่อตอนเป็นเด็กนั้น เขาเป็นผู้เก็บตัวอย่างสัตว์ให้กับนพ. 

มัลคอล์ม สมิท อดีตประธานสมาคมประวัติศาสตร์ธรรมชาติแห่งสยาม56 

	ในช่่วงเกืือบยี่่�สิิบปีหลังสงครามโลกครั้้�งที่่�สอง ร ะหว่่าง ค.ศ.1946-1964 นั้้�นพบว่่า 

วารสาร Natural History Bulletin of the Siam Society ตีีพิมพ์ออกมาเพีียง 10 ฉบัับเท่่านั้้�น

ก่่อนจะกลัับมาออกอย่่างสม่ำำ��เสมออีีกครั้้�งตั้้�งแต่่ฉบัับ  ค.ศ.1966 เป็็นต้้นมา ข้ อสัังเกตจาก

บทความทั้้�งหมดที่่�ตีีพิมพ์ในช่่วง ค.ศ.1947-1965 นั้้�นจะเห็็นได้้อย่่างชััดเจนว่่ามีีจำำ�นวนบทความ

ที่่�แตกต่่างไปจากการศึึกษาธรรมชาติิแบบเดิิม  กลายมาเป็็นบทความการวิิจััยเพ่ื่�อพััฒนา 

และใช้้ประโยชน์์ หรืือเป็็นผลของการวิิจััยในห้้องปฏิิบััติิการเพ่ื่�อตอบคำำ�ถามและนำำ�ไปใช้้ประโยชน์์

ในทางปฏิิบััติิ และมีีบทความของผู้้�เขีียนที่่�เป็็นคนไทยจำำ�นวนเพิ่่�มมากขึ้้�น ได้้แก่่  อารีียันต์์  

มัันยีีกุุล, นายแพทย์์เฉลิิม บููรณะนนท์์, หลวงสุุวรรณวาจกกสิิกิิจ (สุุวรรณ เรศานนท์์), Sukhum 

Thirawat กรมป่่าไม้้, หลวงสมานวนกิิจ (เจริญ สมานวนกิิจ), S. Kasemsak, สะอาด บุุญเกิิด, 

นายไว  เซี๊๊�ยะ ผู้้�มีีบ ทบาทในกิิจกรรมประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิมาตั้้�งแต่่แรกเริ่่�มตั้้�งสมาคม, เต็็ม 

สมิิติินัันทน์์, ทวีีศักดิ์์� ปิยะกาญจน์ และกสิิน สุุวตะพัันธุ์์�  ทั้้�งน้ี้�มีีเพีียงสี่่�คนท้้ายเท่่านั้้�น ที่่�ตีีพิมพ์

งานในเชิิงอนุุกรมวิิธาน

	อนึ่่�ง ในช่่วงน้ี้�ยัังปรากฏเครืือข่่ายความร่่วมมืือระหว่่างแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ

กัับประเทศเดนมาร์์ก ซ่ึ่�งเริ่่�มจากการบรรยายของศาสตราจารย์ ไค แกรม  (Professor Kai 

Gram) แห่่ง Royal Danish Agricultural and Veterinary Universtity โคเปนเฮเกน เร่ื่�อง

“Danish-Thai Botanical Co-operation and some Common Botanical Problems” เม่ื่�อ

วัันที่่� 20 มีีนาคม ค.ศ.1957 หลังจากเสร็็จจากการประชุุมประจำำ�ปี57  ในระหว่่างที่่� จีี. ไซเดน

ฟาเดน (G. Seidenfaden) ดำำ�รงตำำ�แหน่่งเอกอััครราชทููตเดนมาร์์กประจำำ�ประเทศไทยนั้้�น ก็ได้้

วางแผนทำำ�โครงการความร่่วมมืือระหว่่างนัักวิิทยาศาสตร์ไทยและเดนมาร์์ก คืือ การศึึกษาด้้าน

พฤกษศาสตร์ไทย-เดนมาร์์ก (Thai-Danish Botanical Studies) โดยในส่่วนของการสนัับสนุุน

จากเดนมาร์์กนั้้�น ได้้มาจากกองทุุนสำำ�รวจของเดนมาร์์ก (Danish Expeditions’ Fund) ที่่�ก่่อ

ตั้้�งใน ค.ศ.1945 ซ่ึ่�งเป็็นกองทุุนที่่�ได้้รัับการสนัับสนุุนจากบริษััทอีีสต์์ เอเชีียติิก (East Asiatic 

Co.Ltd.) และชาวเดนมาร์์กที่่�อยู่่�ในกรุุงเทพฯ และมีีการตั้้�งสำำ�นักงานของโครงการสำำ�รวจขึ้้�นที่่�

บ้้านแห่่งหนึ่่�งใกล้้กัับที่่�ทำำ�การป่่าไม้้ดอยสุุเทพ ทั้้�งน้ี้�เป้้าหมายของโครงการคืือการบรรยายถึึงป่่า

ประเภทต่่างๆ ของดอยสุุเทพอย่่างละเอีียด ตั้้�งแต่่ตีีนดอยไปจนถึึงยอด โดยมีีการบัันทึึกข้้อมููล

ทุุกอย่่างเพ่ื่�อนำำ�กลัับไปที่่�หอพรรณไม้้ (herbarium) และมีีพรรณไม้้หลายชนิิดที่่�ได้้รัับการรักษา

ไว้้ในน้ำำ��ยาชนิิดพิิเศษเพ่ื่�อการศึึกษาโครโมโซมในภายหลัง   ในขณะที่่�การศึึกษาด้้านสััตววิิทยา

เป็็นการศึึกษาสััตว์ที่่�อยู่่�บนผืืนป่่าและมีีการเก็็บตัวอย่่างสััตว์ไว้้จำำ�นวนมากเช่่นเดีียวกัน นอกจาก

น้ี้�ยัังมีีการเก็็บตัวอย่่างของดิินเพ่ื่�อนำำ�มาประเมิินคุุณภาพดินที่่�มีีความหลากหลายโดยขึ้้�นอยู่่�กัับ

ฤดููกาลของปีี รวมทั้้�งมีีการบัันทึึกอุุณหภููมิ ความชื้้�น รวมทั้้�งความเข้้มข้นของแสง  ทั้้�งยัังมีีการ

เดิินทางไปยัังภููมิภาคอ่ื่�นๆ ของประเทศไทย โดยการนำำ�ของเต็็ม สมิิติินัันทน์์58  ทั้้�งน้ี้� กิจกรรม

ความสัมพัันธ์์และการสำำ�รวจที่่�เกิิดขึ้้�นระหว่่างไทยกัับเดนมาร์์ก ยังน่่าจะมีีส่่วนให้้มููลนิิธิิคารล์ส
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แถลงการณ์ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคม

เบิิร์์กแห่่งเดนมาร์์กได้้สนัับสนุุนเงิินเพ่ื่�อตีีพิมพ์หนังสืือในชุุดกล้้วยไม้้ของสยามสมาคมในเวลา

ต่่อมาอีีกด้้วย59

แถลงการณ์์ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามสมาคม 

ช่่วงใน ค.ศ.1965-1992
	ความเปลี่่�ยนแปลงที่่�เห็็นได้้ชััดเจนของแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ ที่่ �เริ่่�มตั้้�งแต่่

กลางทศวรรษ 1960 และเห็็นได้้อย่่างชััดเจนในทศวรรษ 1970 นั้้�น  เกิิดขึ้้�นภายใต้้การนำำ�ของ

หััวหน้าแผนกที่่�เป็็นคนไทย คืือ เต็็ม สมิิติินัันนท์์ และมีีคนไทยเข้า้มามีีส่่วนร่่วมในคณะกรรมการ

ของสยามสมาคมและแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ จ นเรีียกได้้ว่่าสมาคมได้้เปลี่่�ยนมาสู่่�ยุุค

การดำำ�เนิินการโดยคนไทยแทนที่่�จะเป็็นสมาคมที่่�ดำำ�เนิินการโดยชาวต่่างชาติิอย่่างที่่�เคยเป็็นมา

ทั้้�งน้ี้�กิิจกรรมของแผนกประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิได้้เปลี่่�ยนแปลงไปตามบริิบทของยุุคสมััย โดย

เฉพาะกระแสอนุุรักษ์์ที่่�เกิิดขึ้้�นในระดัับโลกจนถึึงระดัับประเทศและได้้รัับการตอบรับจากรััฐใน

ทศวรรษ 1960 อันทำำ�ให้้กิิจกรรมการเก็็บตัวอย่่างพรรณพืืชและสััตว์เพ่ื่�อนำำ�มาแสดง โดยเฉพาะ

การเก็็บและสตััฟฟ์์สััตว์ต้้องเปลี่่�ยนเป็็นการบรรยายและแสดงภาพถ่่ายหรืือฉายสไลด์์   แผนก

ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิตั้้�งแต่่ทศวรรษ 1970 จััดกิิจกรรมที่่�มุ่่�งให้้การมีีส่่วนร่่วมของสาธารณะ 

มิิได้้มุ่่�งเน้น้ที่่�การศึึกษาประวัติัิศาสตร์ธ์รรมชาติิของสมาชิกิแต่่เพีียงอย่่างเดีียว โดยการสร้า้งการ

มีีส่่วนร่่วมจากสาธารณะยัังสอดคล้้องกัันไปได้้เป็็นอย่่างดีีกับกิจกรรมการอนุุรักษ์์ธรรมชาติิที่่�

แผนกต้้องการมุ่่�งเน้้นผ่่านกิจิกรรม อย่่างเช่่นการท่่องเที่่�ยวไปยังัสถานที่่�ที่่�น่่าสนใจทางธรรมชาติิ   

ในขณะที่่� NHBSS ยั งคงรัักษาการเป็็นวารสารวิิชาการทางด้้านประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิและ

รัักษาเครืือข่่ายของแผนกประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิเอาไว้้ได้้อย่่างดีี 

	เมื่อเต็ม  สมิตินันทน์เข้ามาท�ำหน้าที่บรรณาธิการของวารสาร รวม ทั้งเป็นหัวหน้า

แผนกประวัติศาสตร์ธรรมชาติ โดยมีเอ. ดับเบิลยู. โคนิงเฟล์ดต์ (A. W. Køningsfeldt) เป็น

บรรณาธกิารร่วมนัน้ ทศิทางของวารสารกถ็ูกน�ำมาทบทวน ดงัเช่นบทบรรณาธกิารใน Volume 

22 No. 3 & 4 ที่ออกในเดือนธันวาคม ค.ศ. 1968 ได้แสดงให้เห็นถึงทิศทางของวารสารที่

บรรณาธิการคิดว่าควรจะเป็น คือ การมีบทความวเคราะห์ในเชิงวิทยาศาสตร์ที่ลึกซ้ึงมากยิ่ง

ขึ้น “The Natural History covers a very wide field of biological sciences, but it is felt 

that some need further scientific analyses.”60  อันหมายความว่าวารสารต้องการจะพิมพ์

บทความที่เป็นเนื้อหาวิชาการที่ทันกับความก้าวหน้าของวิทยาศาสตร์ในขณะนั้น หรื อในอีก

ด้านหนึ่งคือการพัฒนาของประวัติศาสตร์ธรรมชาติมาเป็นวิชาชีววิทยาและการค้นคว้าวิจัยใน

ห้องปฏิบัติการ  ไม่ใช่เพียงแค่การส�ำรวจภาคสนามเพื่อเก็บตัวอย่าง บ ันทึก แยกแยะ และจัด

ประเภทแบบเดิมเท่านั้น   แต่ทั้งนี้  แผนกประวัติศาสตร์ธรรมชาติภายใต้การน�ำของเต็ม  สมิติ

นันทน์ ก็ยังคงยืนยันในขอบเขตของการศกษาและเนื้อหาของวารสารที่ครอบคลุมเนื้อหาของ 

“natural sciences” อย่างกว้างขวาง ดังที่จุดมุ่งหมายหนึ่งของแผนกประวัติศาสตร์ธรรมชาติ

คือ “to promoting researches on basic sciences, therefore, any original contribution 
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from local members or non-members scientists is most welcome; their contribu-

tions will mark the progress of natural science in Thailand”61  ถ้อยแถลงที่น่าสนใจของ

บทบรรณาธิการ จ งแสดงให้เห็นถึงความเปลี่ยนแปลงของขอบเขตการศกษาประวัติศาสตร์

ธรรมชาติในช่วงทศวรรษ 1980 แต่กย็งัคงยืนยนัว่าประวตัศิาสตรธรรมชาตใินแบบจารีตที่ยังคง

จ�ำเป็นและต้องตระหนกัถึงปฏิสมัพนธ์ระหว่างมนุษย์กบัธรรมชาติเพิ่มขึน้มาด้วย62  ทัง้นี้ต่อมา

ใน ค.ศ.1982 วารสารได้ระบุไว้ท้ายเล่มถึงขอบเขตของบทความที่ตีพิมพ์ในวารสาร จากเดิมที่

ระบุเพียงแค่ “The bulletin is open to members of the Society and all scientists who 

are interested in the study of the natural history of South-East Asia”63 มาเป็นการระบุ

สาขาวิชาที่กว้างขวางและชัดเจนยิ่งขึ้น คือ “The Bulletin welcomes articles from anyone 

on natural history, ecology, systematics, evolution, conservation or natural resource 

management of relevance to Thailand or Southeast Asia.”64  จากนั้นในปีที่ 39 ค.ศ.

1991 กไ็ด้เพิ่ม geology เข้ามาด้วย อนักลายเป็น “on natural history, ecology, systematics, 

evolution, geology, conservation or natural resource management”65 

	ดงันัน้ การด�ำเนนิการของแผนกประวตัศิาสตรธรรมชาตแิห่งสยามสมาคม และเนื้อหา

ของแถลงการณ์ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคมในช่วง ค.ศ.1965 ถึง ค.ศ.1992 อัน

เป็นช่วงเวลาที่แผนกประวัตศิาสตรธรรมชาติมาอยู่ในการด�ำเนินการของคนไทยเป็นหลกัน้ัน จง

มีการเปลี่ยนแปลงให้เข้ากับบริบทของยุคสมัย โดยเฉพาะกระแสอนุรักษ์ธรรมชาติที่เกิดขึ้นทั้ง

ในระดับโลกและระดับประเทศ  ทั้งยังมีกิจกรรมที่เน้นการสร้างความมีส่วนร่วมของสาธารณะ  

ในขณะที่พยายามรักษาการเป็นวารสารวิชาการตามหลักวิชาการอย่างเคร่งครัด ว ารสารใน

ช่วง ค.ศ.1965-1981 ซึ่งมี เต็ม สมิตินันทน์ มีบทบาทส�ำคัญในฐานะบรรณาธิการของวารสาร 

รวมทัง้หวัหน้าแผนกประวตัศิาสตรธรรมชาต ิจงึยงัคงรกัษาการตีพมิพบทความ “ประวตัศิาสตร

ธรรมชาติในแบบจารีต” หรือการศึกษาประวัติศาสตร์ธรรมชาติในเชิงอนุกรมวิธานเอาไว้ แต่ก็

เริ่มเหน็บทความที่สะท้อนความก้าวหน้าของการศกึษาธรรมชาตใินสาขาวชิาที่ลกึซึง้ยิง่ขึน้ โดย

มีผู้เขียนบทความที่เป็นชาวไทยจ�ำนวนมากขึ้นกว่าช่วงก่อนหน้านี้อย่างเห็นได้ชัด โดยผู้เขียน

ชาวไทยเหล่านี้ทั้งหมดเป็นนักวิทยาศาสตร์ซ่ึงได้รับการศกษาทางด้านวิทยาศาสตร์มาโดยตรง  

ต่อมาในช่วงหลัง ค.ศ.1982 จนถึง ค.ศ.1992 จึงมีความพยายามที่จะสร้างความน่าสนใจให้

กับวารสารเพิ่มมากขึ้นเพื่อเพิ่มยอดรับวารสาร  โดยมีการตั้งคณะบรรณาธิการขึ้นมาเพื่อขยาย

สาขาของผู้ช�ำนาญการเพิ่มมากยิ่งขึ้นด้วย โดยวารสารได้ขยายขอบเขตของบทความที่ตีพมพ์

ลงในวารสาร จากที่เดิมมีเพียงในด้านประวัติศาสตร์ธรรมชาติ  โดยมีการระบุสาขานิเวศวิทยา 

อนุกรมวิธาน วิวัฒนาการ การอนุรักษ์ หรือการจัดการทรัพยากรธรรมชาติที่เกี่ยวข้องกับไทย

และประเทศในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้รวมทั้งต่อมาได้เพิ่มสาขาธรณีวิทยาเข้ามาด้วย66  ทั้งนี้ 

บทความในเชิงการศึกษาอนุกรมวิธานก็ยังมีอยู่จ�ำนวนมาก แต่ก็จะเห็นถึงการตีพิมพ์บทความ 

ซึ่งเขียนในลักษณะรายงานวิจัยเพิ่มมากขึ้น   และแม้จะเป็นการศกษาที่กล่าวถงอนุกรมวธาน

ของสัตว์ แต่ก็เป็นการศึกษาในสาขาสัตววิทยามากขึ้น มิได้เป็นเพียงการเก็บ แยกแยะ และจัด



159

แถลงการณ์ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคม

ประเภท  โดยจะเน้นกล่าวถึงพฤติกรรมและการศึกษาในห้องปฏิบัติการ แล้วเขียนเป็นรายงาน

ผลการวจัยทางวิทยาศาสตร์ที่ใช้การวเคราะห์จากห้องปฏิบัติการ  เพื่อศึกษาในเชิงสัตววทยา 

เคมี และนิเวศวิทยา  รวมทั้งรายงานผลการวิจัยที่มีวัตถุประสงค์และมีการตั้งค�ำถามที่เฉพาะ

เจาะจง

แถลงการณ์์ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามสมาคม 

ในระหว่่างค.ศ.1993-2014

	 วารสาร Natural History Bullentin of the Siam Society ตั้้�งแต่่ปีที่่� 41 ค.ศ.1993 

นัับเป็็นจุุดเปลี่่�ยนสำำ�คัญในเร่ื่�องทิิศทางนโยบายของวารสาร ทั้้ �งในเร่ื่�องกองบรรณาธิิการที่่�มีี

จำำ�นวนเพิ่่�มมากขึ้้�น รวมดึงการเปลี่่�ยนแปลงเร่ื่�องเนื้้�อหาและรููปแบบของวารสาร  ซ่ึ่�งสอดคล้้อง

กัับการเกิิดขึ้้�นของสาขาทางวิิทยาศาสตร์ใหม่่  ที่่�มีีรากที่่�มาจากประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ ไม่่ว่่า

จะเป็็นการศึึกษาในด้้านนิิเวศวิิทยา อนุุกรมวิิธาน วิิวััฒนาการ ธรณีีวิิทยา รวมทั้้�งการอนุุรักษ์์

และการจััดการทรัพัยากรก็เ็ป็็นสาขาในเชิงิประยุุกต์์ที่่�อยู่่�บนพื้้�นฐานของประวัติัิศาสตร์ธ์รรมชาติิ

 	 ความก้าวหน้าของการศึึกษาวิิทยาศาสตร์์เหล่่าน้ี้�ได้้ทำำ�ให้้วารสารเปิิดรัับบทความที่่�

มีีเนื้้�อหากว้้างขวาง บ ทบรรณาธิิการได้้แสดงจุุดยืืนของวารสารว่่า “the NHB may publish 

papers that grade into other fields so long as the natural history is sound and the 

basic viewpoint is scientific.”67  ทั้้�งยัังได้้ยืืนยัันถึึงความสำำ�คัญของประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิ

โดยเฉพาะในประเทศเขตร้อนที่่�มีีความหลากหลายทางธรรมชาติิอย่่างมากมายมหาศาล ซ่ึ่�งทำำ�ให้้

วารสารยังคงยิินดีีรับต้นฉบัับที่่�เป็็น “good old-fashioned natural history” พร้อมกับเปิิดรัับ

บทความที่่�เป็็นวิิทยาศาสตร์ธรรมชาติิแบบสมััยใหม่่พร้อมกันไปด้้วย

	วอร์์เรน วาย. บร็อคเคลแมน (Warren Y. Brockelman) ในฐานะบรรณาธิิการได้้สรุุป

ถึึงบทบาทที่่�สำำ�คัญของแถลงการณ์ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามสมาคมที่่�มีีต่่อประวััติิศาสตร์

ธรรมชาติิของสัังคมไทยไว้้ในบทบรรณาธิิการของปีีที่่� 54 ฉบัับที่่� 1 ค.ศ.2006 ว่่ า ว ารสาร

ทำำ�หน้าที่่�เป็็นเหมืือนคลัังที่่�เก็็บรวมรวมการค้นพบพรรณไม้้และสััตว์สายพัันธุ์์�ใหม่่ๆ หรืื อการ

จััดประเภทสายพัันธุ์์�เหล่่านั้้�นใหม่่และให้้ช่ื่�อใหม่่ รวมทั้้ �งมีีหน้้าที่่�สำำ�คัญคืือการบรรยายถึึงการก

ระจายตััว  ความอุุดมสมบููรณ์ และสถานะในเชิิงการอนุุรักษ์์ของพรรณไม้้และสััตว์ในประเทศ

หรืือในเขตต่่างๆ ด้ วยการลำำ�ดับรายช่ื่�อของสายพัันธุ์์�พืืชหรืือสััตว์ประเภทหนึ่่�งๆ ที่่ �พบในพื้้�นที่่�

บริเวณหนึ่่�งๆ หรืื อการสำำ�รวจเพีียงสายพัันธุ์์�เดีียวในพื้้�นที่่�หนึ่่�งก็็ได้้ ซ่ึ่�งนำำ�ไปสู่่�การประเมิินและ

หาแนวทางที่่�เหมาะสมสำำ�หรับการอนุุรักษ์์68  ผลก็็คืือการกำำ�หนดลัักษณะบทความที่่�จะตีีพิมพ์

ให้้มีีความหลากหลาย เช่่น เพิ่่�มบทความแสดงความคิดเห็็นและรายงานเหตุุการณ์น่่าสนใจ

  โดยตั้้�งแต่่ ค.ศ.1993 เป็็นต้้นมา แถลงการณ์ประวััติิศาสตร์ธรรมชาติิของสยามสมาคม ได้้มีี

บทความประเภทที่่�เรีียกว่่าบทความแสดงความคิดเห็็น และมีีบทความประเภทน้ี้�ตีีพิมพ์อย่่าง

ต่่อเน่ื่�อง โดยมีีทั้้�งการเรีียกร้้องให้้เกิิดการตระหนักถึึงปััญหาเกี่่�ยวกับสิ่่�งแวดล้้อม  ประชากรล้น 

และการลดลงของสััตว์ป่่า  ตลอดจนข้้อเสนอในการจััดการเขตป่่าอนุุรักษ์์ การต่่อต้้านการสร้้าง
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เข่ื่�อน การเรีียกร้้องในเชิิงนโยบายเพ่ื่�อดููแลธรรมชาติิและสิ่่�งแวดล้้อม เช่่น การเรีียกร้้องให้้มีีการ

ประเมิินผลกระทบต่่อสิ่่�งแวดล้้อม (EIA) และการปลููกป่่า ฟื้�นฟููป่่าไม้้

	ในทศวรรษที่  1990 จ นเข้าสู่การเปลี่ยนผ่านไปสู่ศตวรรษใหม่  อันเป็นช่วงเวลาที่

ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ ได้กลายเป็นสาขาวิชาที่เหมือนจะถูกกลืนหายไป   แต่แถลงการณ์

ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของสยามสมาคมก็ยังคงรักษาชื่อ “ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ” เอาไว้

ผ่านกาลเวลามากกว่าหนึง่ศตวรรษ โดยการปรบัปรุงทศิทางของวารสารเพื่อให้เป็นที่สนใจของ

ผู้อ่านทั่วไป ขยายขอบเขตการเปิดรับบทความและตีพิมพ์บทความที่กว้างขวางอันเกี่ยวข้อง

กับการศึกษาธรรมชาติในเชิงวิทยาศาสตร์ โดยมองว่าประวัติศาสตร์ธรรมชาติเป็นพื้นฐานของ

วิทยาศาสตร์ธรรมชาติสมัยใหม่ และขอบเขตเนื้อหาของวารสารแสดงถึง “the modernization 

of natural history”69  รวมถ  ึงบทความในเชิงการอนุรักษ์และจัดการทรัพยากรธรรมชาติอัน

เป็นการประยุกต์ความรู้ของประวัติศาสตร์ธรรมชาติ   ทั้งนี้  ทิศทางนโยบายดังกล่าวได้ท�ำให้

วารสารยงัคงรกัษาการเป็นวารสารวชิาการในสาขาวทิยาศาสตรเอาไว้ได้ พรอมกบัท�ำหน้าที่น�ำ

เสนอเนื้อหาที่ส่งเสริมการอนุรักษ์ธรรมชาติและสะท้อนปัญหาสิ่งแวดล้อม ที่อยู่ในความสนใจ

ของสังคมโลก อาทิ ปัญหาโลกร้อนที่ส่งผลต่อระบบนิเวศทั่วโลก
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บทคััดย่่อ

	 บทความช้ิ้�นน้ี้�ต้้องการจะศึึกษา “ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ทหารเรืือ” ที่่�ได้้รัับการจััดพิิมพ์์เผยแพร่

ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ โดยใช้้ช่่วงเวลาของการจััดพิิมพ์์วารสารตั้้�งแต่่ฉบัับแรก ในช่่วง  

พ.ศ.2460 จนถึึงช่่วง พ .ศ.2560 นั บเป็็นระยะเวลา 100 ปี  เป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของการสืืบหา

ร่่องรอยของการเกิิดขึ้้�นของความรู้้�วิิทยาศาสตร์ทหารเรืือสยาม/ไทย โดยพบว่่าการเผยแพร่

วารสารดัังกล่่าวน้ี้�เผยให้้เห็็นถึึงพลวััตของการเปลี่่�ยนแปลงด้้านวิิธีีคิิดของกองทััพเรืือที่่�มีีต่อ

ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ กล่่าวคืือ ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ที่่�จััดพิิมพ์์เผยแพร่ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์

เป็็นความรู้้�ในลัักษณะคู่่�มือเชิิง “เทคโนโลยีีการทหารสมััยใหม่่” ซ่ึ่�งเป็็นความรู้้�ที่่�เปลี่่�ยนแปลง

ไปตามพััฒนาการความก้้าวหน้้าของเทคโนโลยีีการทหารในระดัับสากล  ในอีีกแง่่หนึ่่�งความรู้้�

วิิทยาศาสตร์ทหารเรืือที่่�จััดพิิมพ์์เผยแพร่ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ มิิได้้เป็็นการพััฒนาผลิิตความ

รู้้�ด้้วยตนเอง หากแต่่สะท้้อนให้้เห็็นถึึงการนำำ�เข้้าและการใช้้ประโยชน์จากความรู้้�เชิิงเทคโนโลยีี

สมััยใหม่่ เพื่่�อตอบสนองต่่อความมั่่�นคงภายในกองทััพเรืือเองเป็็นสำำ�คัญ 

	

คำำ�สำำ�คััญ: ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ทหารเรืือ, เทคโนโลยีีการทหารสมััยใหม่่, นาวิิกศาสตร์

 

บทนำำ�
กล่่าวให้้ถึึงที่่�สุุดแล้้วแนวคิิดเรื่่�อง “ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีการทหารสมััย

ใหม่่” ได้้ถููกเริ่่�มนำำ�เข้้ามาปรับใช้้อย่่างเต็็มรููปแบบมาตั้้�งแต่่ในช่่วงสมััยของพระบาทสมเด็็จพระ

จุุลจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�หัว โดยเฉพาะด้้านการทหารเรืือที่่�มีีการจััดระเบีียบระบบการบริิหารราชการ 

แนวความคิิดยุทธศาสตร์ ยุทธวิิธีี การฝึึก รวมไปถึึงอาวุุธยุทโธปกรณ์์อัันทัันสมััยตามแบบตะวััน

ตก ดั งนั้้�นช่่วงทศวรรษ 2430 จึ งกลายเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของการศึึกษาประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์

และเทคโนโลยีีของประเทศไทยไปโดยปริิยาย1  

	อย่่างไรก็็ดีี สิ่่ �งที่่�น่่าสนใจสำำ�คัญอย่่างหนึ่่�งของการพััฒนาการทหารและกองทััพเรืือให้้

9

วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม 

พ.ศ.2460-2560
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เจริิญก้้าวหน้้าทััดเทีียมกัับอารยประเทศ คือ “การปฏิิรููประบบการศึึกษาให้้เป็็นสมััยใหม่่” โดย

การนำำ�เอาองค์์ความรู้้�วิิทยาศาสตร์สมััยใหม่่แบบตะวัันตกเข้้ามาปรับใช้้ในระบบการศึึกษา เช่่น

วิิทยาศาสตร์ ์คณิิตศาสตร์ ตรีีโกณมิิติิ พีีชคณิิต เรขาคณิิต เป็็นต้้น  โดยสิ่่�งเหล่่าน้ี้�นัับว่่าเป็็นความ

รู้้�ชั้้�นสููงที่่�เหล่่าบรรดานายทหารเรืือจำำ�เป็็นจะต้้องศึึกษาเรีียนรู้้�เพื่่�อใช้้เดิินเรืือทะเลจึึงนัับว่่าเป็็นจุุด

เริ่่�มต้้นของการสร้้าง “ความรู้้�ทางการทหารเรืือแบบใหม่่” ขึ้้�นมาในกองทััพเรืือสยาม/ไทย  ด้้วย

เหตุุน้ี้� ช่วงเวลาสำำ�คัญของการเปลี่่�ยนแปลงในด้้านความรู้้�วิิทยาศาสตร์สมััยใหม่่ของกองทััพเรืือ 

ก็็คืือการที่่�กองทััพเรืือมีีมติิจัดทำำ�สิ่่�งพิิมพ์์วิิชาการเกี่่�ยวกัับความรู้้�ทางทหารเรืือแบบใหม่่ขึ้้�น คื อ

วารสาร นาวิิกศาสตร์์ ใน พ.ศ.2460 โดยการกำำ�กับดููแลของราชนาวิิกสภา อันเป็็นหน่่วยงาน

หนึ่่�งในกรมเสนาธิิการทหารเรืือ และได้้รัับการขนานนามว่่า “เป็็นวารสารที่่�เผยแพร่ความรู้้�ทาง

ทหารและผู้้�เขีียนมีีความรู้้�ทางการทหารอย่่างแท้้จริิง”2  

	งานวิิชาการโดยส่่วนใหญ่่ที่่�พยายามชี้้�ให้้เห็็นถึึงความเปลี่่�ยนแปลงและนััยยะของ

การปฏิิรููปกองทััพให้้เป็็นสมััยใหม่่ โดยส่่วนใหญ่่มัักจะเป็็นชุุดงานเขีียนเกี่่�ยวกัับประเด็็นการ

เปลี่่�ยนแปลง พั ฒนาการ ความเป็็นมา และการเติิบโตของหน่่วยงานหรืือสถาบัันที่่�เกี่่�ยวข้้อง

เพีียงเท่่านั้้�น ดังเช่่นงานของภารดีี มหาขัันธ์์3  หรืืองานของแจ่่มจัันทร์์ วงศ์์วิิเศษ4  ที่่�พยายาม

ศึึกษาพััฒนาการและการปฏิิรููปการทหารของสยามประเทศในช่่วง รัชกาลที่่� 5 และงานของเทพ  

บุุญตานนท์์5  ที่่�มุ่่�งศึึกษาเกี่่�ยวกัับภาพลักษณ์์ทางทหารในช่่วงสมััยพระบาทสมเด็จ็พระมงกุุฎเกล้้า

เจ้้าอยู่่�หัว กระนั้้�นแม้้งานศึึกษาเหล่่าน้ี้�จะเปิิดทางให้้กัับการศึึกษาพััฒนาการของกองทััพและ

แสดงให้้เห็็นถึึงเบื้้�องหลัังและความเปลี่่�ยนแปลงของสิ่่�งดัังกล่่าวน้ี้� ว่าสััมพัันธ์์กัับการเปลี่่�ยนแปลง

ไปตามบริิบทของสัังคมและการเมืืองอย่่างไร แต่่งานเหล่่าน้ี้�กลัับมิิได้้ให้้ความสนใจต่่อพััฒนาการ

ของความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์/์เทคโนโลยีีทางการทหาร ทั้้�งที่่�ความรู้้�ดังกล่่าวน่่าจะสามารถสะท้้อน

ให้้เห็็นถึึงประสิิทธิิผลและสมรรถภาพของกองทััพได้้เป็็นอย่่างดีี กระทั่่�งช้ี้�ให้้เห็็นถึึงข้้อบกพร่องใน

การปรับปรุงและการพััฒนากองทััพของสยาม/ไทยได้้อีีกแนวทางหนึ่่�ง 

	ในบทความน้ี้� ผู้ �วิิจัยต้้องการที่่�จะแสดงให้้เห็็นถึึงความรู้้�วิิทยาศาสตร์ที่่�ได้้รัับการเผย

แพร่ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ และเพื่่�ออธิิบายถึึงการรัับรู้้�/เข้้าใจความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ และ

ความรู้้�ทางทหารเรืือแบบใหม่่ในกองทััพเรืือที่่�สะท้้อนผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ นับตั้้�งแต่่ในช่่วง

พ.ศ.2460 จนถึึงช่่วง พ.ศ.2560 ทั้้�งน้ี้�โดยมีีสมมติิฐานว่่าวารสารดัังกล่่าวเป็็นกลไกที่่�สำำ�คัญของ

การวางหมุดุหมายที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงพััฒนาการความก้้าวหน้้าของกองทัพัเรือืและสังัคมสยาม/ไทย 

การก่่อต้ั้�ง “ราชนาวิิกะสภา”  

สถานท่ี่�บำำ�รุงวิิทยาศาสตร์แห่่งแรกของกองทััพเรืือ
	ในวัันที่่� 11 กุมภาพัันธ์์ พ.ศ.2458 กรมเสนาธิิการทหารเรืือ นำำ�โดยพลเรืือโท พระเจ้้า

บรมวงศ์์เธอ กรมหลวงสิิงหวิิกรมเกรีียงไกร (พระองค์์เจ้้าวุุฒิิไชยเฉลิิมลาภ) ขณะดำำ�รงตำำ�แหน่่ง

เสนาธิิการทหารเรืือ6  ได้้เสนอบัันทึึกความเห็็นว่่า “ควรตั้้�งราชนาวีีสภา”7  ขึ้้�นเสนอต่่อสมเด็็จ

พระเจ้้าน้้องยาเธอ เจ้้าฟ้้ากรมหลวงนครสวรรค์์วรพิินิิต  ขณะดำำ�รงตำำ�แหน่่งเสนาบดีีกระทรวง
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

ทหารเรือื โดยกรมหลวงนครสวรรค์ว์รพิินิิตทรงมีีความคิิดเห็็นว่่า “เห็็นด้้วยเกล้้าฯ ตามหลัักความ

คิิดอันน้ี้� เป็็นการดีี แลจะได้้ประโยชน์แก่่ราชการ”8 และระบุุเพิ่่�มเติิมว่่า “ให้้เป็็นแต่่เพีียงสถาน

กลาง...เป็็นสถานที่่�ราชการล้้วนก็็ไม่่เชิิง มีีทางเจืือไปเป็็นระเบีียบสมาคม”9 เพื่่�อเป็็นประโยชน์ใน

การจััดประชุุมทางราชการของหน่่วยงานทหารเรืือ ต่อมาจึึงมีีการเรีียบเรีียงจััดทำำ�หนัังสืือขึ้้�นกราบ

บัังคมทููลเกล้้าฯ ถวายพระบาทสมเด็็จพระมงกุุฎเกล้้าเจ้้าอยู่่�หัวั เพื่่�อขอรัับพระบรมราชานุุญาตใน

การจัดัตั้้�งราชนาวีีสภา ดังัข้้อความในหนังัสืือกราบบัังคมทููลที่่� 16/2458/12039 มีีความว่่า

ด้้วยกรมเสนาธิิการทหารเรืือได้้ทำำ�บรรทึึกความเห็็นเสนอว่่าควรตั้้�ง ราชนาวีีสภา (เทีียบ Royal Naval 
Institute) ขึ้้�นเพื่่�อเป็็นสำำ�นักที่่�จะได้้อำำ�นวยการฝึึกฝนนายทหารให้้มีีความรู้้�วิิชาการทหารเรือืสููงขึ้้�นไป และ
เป็็นสถานที่่�ๆ  จะได้้ศึึกษาหรืือแลกเปลี่่�ยนความรู้้�ซ่ึ่�งกัันแลกัันในวิิทยาและการอื่่�นๆ อันจะเป็็นประโยชน์
แก่่การดำำ�เนิินราชการในน่่าที่่� กับทั้้�งให้้มีีนาวีีบรรณาคมเป็็นที่่�รวบรวมหนัังสืือ ซ่ึ่�งเหล่่านายทหารเรืือจะ
ได้้ใช้้อ่่านหรืือศึึกษา และเป็็นสถานที่่�พัักผ่่อนสมาคมซ่ึ่�งกัันแลกัันในเวลาว่่างราชการด้้วย10

ต่่อมาในวัันที่่� 5 มีีนาคม พ.ศ.2458 กรมราชเลขานุุการได้้ตอบรัับหนัังสืือกราบบัังคม

ทููลฯถวายขอจััดตั้้�งราชนาวีีสภา ในเอกสารฉบับัที่่� 28/1832 อันัมีีมหาเสวกโท พระยาศรีีสุนุทร

โวหาร ขณะดำำ�รงตำำ�แหน่่งผู้้�ช่วยแลทำำ�การแทนราชเลขานุุการทำำ�หน้้าที่่�เป็็นผู้้�ตอบรัับหนัังสืือ ดัง

ความว่่า “เห็็นควรตั้้�งราชนาวีีสภาขึ้้�น กับร่่างข้้อบัังคัับสำำ�หรัับการน้ี้�มาทููลเกล้้าฯ ถวาย เพื่่�อได้้

รัับพระราชทานพระบรมราชานุุญาตตั้้�งราชนาวีีสภาขึ้้�นนั้้�น โปรดเกล้้าฯพระราชทานพระบรม 

ราชานุุญาตแล้้ว”11  ในช่่วงเวลาต่่อมากระทรวงทหารเรืือออกคำำ�สั่่�ง เรื่่�อง “ตั้้�งราชนาวิิกะสภา” 

นำำ�โดยจอมพลเรืือเอก สมเด็็จพระเจ้้าบรมวงศ์์เธอเจ้้าฟ้้าบริิพัตรสุุขุุมพัันธุ์์� กรมพระนครสวรรค์์ 

วรพิินิิต เสนาบดีีกระทรวงทหารเรืือ กล่่าวคืือ “ให้้เริ่่�มตั้้�งสภาน้ี้� ตั้้�งแต่่วัันที่่� ๑ เมษายน พระพุุทธ

ศัักราช ๒๔๕๙ เปนต้้นไป”12  ทั้้�งน้ี้� เป้้าประสงค์์สำำ�คัญของการจััดตั้้�งราชนาวิิกะสภา นั้้�นนอก

เหนืือจากให้้เป็็นสถานที่่�แลกเปลี่่�ยนศึึกษาหาความรู้้�ของนายทหารเรืือแล้้ว ยังปรากฏข้อความที่่�

มีีความน่่าสนใจอีีกประการหนึ่่�ง คือ การจััดตั้้�งราชนาวิิกะสภายัังได้้มุ่่�งหมายให้้เป็็นสถานที่่�แห่่ง

การ “บำำ�รุงวิิทยาศาสตร์”์13 ของนายทหารเรือืร่่วมด้้วย นับได้้ว่่าเป็็นจุดุที่่�เผยให้เ้ห็็นถึึงเป้า้หมาย

ที่่�แท้้จริิงของการจััดตั้้�งสถานที่่�ดัังกล่่าวและการเริ่่�มต้้นทางความคิิดของการสร้้างองค์์ความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์ในกองทััพเรืือไทยได้้ไม่่น้้อย 

การจััดทำำ�วารสาร นาวิิกศาสตร์์  

ในฐานะตััวแทนความก้าวหน้าทางวิิทยาศาสตร์ทหารเรืือไทย 
	ภายหลังัจากมีีการจััดตั้้�งราชนาวิิกะสภาขึ้้�นอย่่างเป็็นทางการ จึงึมีีการประชุุมปรึกษา

หารืือจััดทำำ�สิ่่�งพิิมพ์์วิิชาการ เพื่่�อเผยแพร่วิิทยาการทางทหารเรืือขึ้้�นเป็็นครั้้�งแรกในสยาม/ไทย

 และมีีการตั้้�งชื่่�อสิ่่�งพิิมพ์์ดัังกล่่าวน้ี้�ว่่า “นาวิิกศาสตร์์” โดยจุุดเริ่่�มต้้นของการจััดทำำ�วารสาร 

นาวิิกศาสตร์์ ป รากฏหลัักฐานในช่่วง พ .ศ.2460 เมื่่�อรองอำำ�มาตย์เอก อิ้ �น สงวนพงษ์์ ดำ ำ�รง

ตำำ�แหน่่งเป็็นผู้้�แทนในนามราชนาวิิกสภายื่่�นขอจดทะเบีียนชื่่�อหนัังสืือ นาวิิกศาสตร์์ ป ระเภท  
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พรนภา ทััดดอกไม้้

“หนัังสืือพิิมพ์์รายเดืือน (แม็็กกาซีีน)” โดยมีีความประสงค์์ “เพื่่�อเปิิดเผยความรู้้�สู่่�คณะนายทหาร

เรืือแลบุุคคลทั่่�วไปที่่�ใฝ่่ใจในการทหารเรืือ”14  กำำ�หนดเวลาตีีพิิมพ์์เผยแพร่ในช่่วงทุุกต้้นเดืือน โดย

จััดพิิมพ์์ที่่�โรงพิิมพ์์กรมอุุทกศาสตร์ทหารเรืือ  

ทว่่าจะมีีการจดทะเบีียนอย่า่งเป็็นทางการหรือืไม่่นั้้�นยัังไม่่ปรากฏวันัเดืือนปีีของตัวัเอก

สารอย่่างชััดเจน  สำำ�หรัับความมุ่่�งหมายในการจััดตั้้�งวารสาร นาวิิกศาสตร์์ นั้้�น นาวาเอก พระยา

วิินัยสุุนทร (วิิม พลกุุล) เจ้้ากรมพระธรรมนููญทหารเรืือ ขณะดำำ�รงตำำ�แหน่่งนายกกรรมการราช

นาวิิกสภาและบรรณาธิิการ ได้้แจ้้งความไว้้ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ฉบัับปฐมฤกษ์์ วั นที่่� 1 

มกราคม พ.ศ.2460 ความว่่า 

ในกาลใดๆ มายัังไม่่เคยปรากฏว่่าทหารเรืือได้้เคยพิิมพ์์หนัังสืือรายปัักษ์์, รายเดืือนขึ้้�นเลย ข้ าพเจ้้า
เห็็นว่่าเป็็นโอกาสดีี  ในเวลาที่่�ได้้ตั้้�งราชนาวิิกะสภาขึ้้�น สมควรราชนาวิิกะสภาจะพิิมพ์์หนัังสืือเช่่นน้ี้�ขึ้้�น
บ้้าง แต่่พึ่่�งมาสำำ�เร็็จคราวน้ี้� จึงได้้ชื่่�อว่่ามีีการพิิมพ์์ปกิิรณกถาขึ้้�นครั้้�งน้ี้�เป็็นปฐม ปกิิรณกถาที่่�ได้้รวบรวม
พิิมพ์์ขึ้้�นน้ี้� หวัังว่่าจะเอาแต่่วิิชาที่่�เปนประโยชน์แก่่ราชนาวีีโดยมากมาพิิมพ์์ขึ้้�น จึ งได้้ขนานนามหนัังสืือ
น้ี้�ว่่า “นาวิิกศาสตร์” ขอให้้ผู้้�อ่านพึึงกำำ�หนดใจไว้้ว่่า ราชนาวิิกะสภามีีความปรารถนาสำำ�คัญแต่่เพีียงจะ
แผ่่วิิชาทหารเรืือให้้แพร่หลายขึ้้�นในคณะราชนาวีี  เพื่่�อเปนการฝึึกฝนวิิชาทหารเรืือของนายทหารเรืือให้้
เจริิญขึ้้�น จะได้้เปนประโยชน์แก่่ราชการในราชนาวีีเท่่านั้้�น จะได้้มุ่่�งหมายเลยถึึงการจะน้้อยหน้้าในเหตุุ
ที่่�ไม่่มีีหนัังสืือชนิิดนี้�ขึ้้�นหามิิได้้เลย15

	 ในเบื้้�องต้้นพบว่่า ช่วง พ.ศ.2460 อันเป็็นระยะแรกเริ่่�มที่่�จััดทำำ�วารสารนั้้�น ทางคณะ

ราชนาวิิกสภาได้้นำำ�เนื้้�อหาเกี่่�ยวกัับวิิชาความรู้้�ทางการทหารเรืือจากกิิจกรรมการบรรยายปาฐกถา

ของบรรดานายทหารเรืือนำำ�มาเรีียบเรีียงและตีีพิิมพ์์เป็็นวารสาร  ต่ อมาในช่่วง พ.ศ.2463 จึง

ปรากฏว่าคณะผู้้�จัดทำำ�วารสารเริ่่�มมีีความหนัักใจเกี่่�ยวกัับเรื่่�องที่่�จะนำำ�มาเผยแพร่ เนื่่�องจาก

ขาดแคลนผู้้�เขีียนเป็็นอย่่างมาก จึงได้้ทำำ�การเขีียนโฆษณาเชิิญชวนให้้บรรดานายทหารเรืือเขีียน

บทความส่่งคณะกรรมการอำำ�นวยการวารสาร นาวิิกศาสตร์์ บ้าง (เริ่่�มใช้้คำำ�ว่าบรรณาธิิการเมื่่�อ

พ.ศ.2470) โดยมีีนาวาตรีี หลวงวิิเศษสรนิิต (เลื่่�อน ศราภััยวานิิช) ได้้เขีียนบทความช้ี้�แจงและ

ชัักชวนบรรดานายทหารเรืือในหััวข้้อเรื่่�อง “นาวิิกศาสตร์มีีประโยชน์อย่่างไร” มีีความว่่า

เราทุุกคนควรจะต้้องขวนขวายแสวงศึึกษาให้้เท่่าทััน เทีียมสมััยต่่อไปตามโอกาสที่่�ว่่างแล้้ว เราควรต้้องรู้้�
อาการแลความเปนไปของโลกที่่�กำำ�ลังเดิินอยู่่� หรืืองานทหารเรืือนาๆ ประเทศว่าเขาได้้ดำำ�เนิินก้้าวหน้้า
ไปอย่่างใดกัน เมื่่�อฉนั้้�น แล้้วเราจะรู้้�กันได้้อย่่างใด จริิงอยู่่�ท่านผู้้�อ่านหนัังสืือไม่่ออก คงอ่่านได้้เนื้้�อถ้้อย
กระทงความตามสมควรแก่่ความรู้้�ของตนและโวหารที่่�ยากแลง่่าย แต่่ยัังไม่่ดีีเท่่าเปนภาษาไทย นอก
จากจะเปนความสดวกแก่่พวกทหารโดยส่่วนมากแล้้ว ยั งเปนการเปิิดเผยความรู้้�ให้้แก่่ชาติิของตนแล
คนชุุดหลัังๆ ด้้วย16

แม้้ว่่าจุุดประสงค์์หลัักของการจััดทำำ�วารสาร นาวิิกศาสตร์์ ในช่่วงระยะแรกนั้้�นต้้องการ

ที่่�จะเผยแพร่ความรู้้�วิิชาการทหารเรืือ แต่่กิิจการก็็ดำำ�เนิินไปอย่่างทุุลัักทุุเลและไม่่เป็็นไปตาม

เป้้าประสงค์์อย่่างที่่�ราชนาวิิกสภาต้้องการ เนื่่�องจากกองทััพเรืือในช่่วงเวลาดัังกล่่าวยัังขาดแคลน
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

ความรู้้�ทางด้้านวิิทยาการทหารเรืือแบบสมััยใหม่่ ทั้้�งในทางทฤษฎีีและในทางปฏิิบัติิเป็็นอย่่างมาก 

กระนั้้�น หลวงวิิเศษสรนิิตยังได้้กล่่าวถึึงประโยชน์ของการจััดทำำ�วารสารว่่า “ถ้้าเราไม่่มีีเครื่่�องหนุุน

กำำ�ลังเช่่นนาวิิกะศาสตร์ดัังน้ี้�แล้้ว ทหารเรืือคงจะมีีส่วนลดถอยน้้อยในวิิชาภููมิิความรู้้� แลจะเป็็น

เหมืือนพ่่อค้้ามากขึ้้�น, เราคงจะเปนผู้้�ที่่�ชำำ�นาญแลทางการ แลคัับแคบลงในวิิชาความรู้้�”17  จาก

ข้้อความข้้างต้้น การเขีียนเรื่่�องส่่งมาบำำ�รุงลงวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ในทััศนะของหลวงวิิเศษสรนิิต

ถืือว่่าเป็็นวิิธีีการอย่า่งหนึ่่�งที่่�จะสามารถส่งเสริิมวิิชาความรู้้�ด้้านการทหารเรือืให้้เจริิญก้้าวหน้า้ได้้

แต่่ในทางกลัับกัันหลวงวิิเศษสรนิิตก็ลงความเห็็นว่่ามีีวิิธีีการหนึ่่�งที่่�ถ่่วงความเจริิญของวารสาร 

นาวิิกศาสตร์์ ด้้วยเช่่นเดีียวกััน คือ “ความกระดากละอายอย่่างปลาดของนายทหารที่่�จะเขีียน

เรื่่�องลงพิิมพ์์”18  โดยสาเหตุุเกิิดจากความเขิินอายและเกรงว่่าจะเกิิดข้อบกพร่องหรืือผิิดพลาด

ในการเขีียน  อย่่างไรก็็ดีี หลวงวิิเศษสรนิิตก็พยายามยกย่่องสถานะของวารสาร นาวิิกศาสตร์์ 

ให้้เป็็นตััวแทนความก้้าวหน้้าของราชนาวีีสยาม

กล่่าวได้้ว่่า การจััดพิิมพ์์วารสาร นาวิิกศาสตร์์ ของกองทััพเรืือนั้้�นเป็็นสิ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็น

ถึึงการที่่�นายทหารเรือืสยาม/ไทยพยายามผลิิตองค์ค์วามรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ส์มััยใหม่่ที่่�เกี่่�ยวข้้อง

กัับกิิจการทหารเรืือได้้ด้้วยตนเอง โดยผ่่านการวิิเคราะห์์เขีียนและเรีียบเรีียงเนื้้�อหาเป็็นบทความ

บรรจุุลงในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ซ่ึ่�งประกอบไปด้้วยองค์์ความรู้้�ทางด้้านทฤษฎีีและปฏิิบัติิควบคู่่�

กััน  นอกจากน้ี้� การจััดพิิมพ์์วารสารยัังนัับว่่าเป็็นแกนกลางที่่�ช่่วยให้้หน่่วยงานต่่างๆ ของทาง

ภาครััฐและเอกชน รวมถึึงประชาชนพลเมืืองสามารถรับรู้้�ถึึงความสำำ�คัญของกิิจการทหารเรืือ

สยาม/ไทย ที่่ �ถููกเมิินเฉยและไม่่ได้้รัับความสนใจมาอย่่างยาวนาน   ฉะนั้้�นการจััดทำำ�วารสาร 

นาวิิกศาสตร์์ จึงนัับว่่าเป็็นเครื่่�องมืือที่่�ช่่วยผลัักดัันกองทััพเรืือให้้กลัับมามีีบทบาทสำำ�คัญอีีกครั้้�ง

หนึ่่�งในสัังคมไทย

การสร้างองค์์ความรู้�ทางด้้าน “ระสายนะศาสตร์” 

หรือวิิชาเคมีีพื้้�นฐานในกองทััพเรืือ
การมองว่า่ “ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ส์มััยใหม่่” จะสามารถช่วยให้้กองทััพเรือืมีีอำำ�นาจ

และบทบาทในการปกครองพัฒันาประเทศได้้ กองทััพเรืือจึึงเริ่่�มปฏิิบัติิการวางรากฐานของความ

รู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่ ในฐานะหััวใจสำำ�คัญในการปฏิิรููปกองทััพเรืือผ่่านวารสาร นาวิิก

ศาสตร์์ โดยในช่่วงแรกตั้้�งแต่่เริ่่�มจััดพิิมพ์์วารสารในช่่วง พ.ศ.2460 จนถึึงช่่วง พ.ศ.2560 การ

เผยแพร่ถ่่ายทอดความรู้้�วิิทยาศาสตร์ทางด้้าน “ระสายนะศาสตร์” หรืือวิิชาเคมีีพื้้�นฐาน อันเป็็น

ความรู้้�ที่่�สืืบทอดมาจาก “วิิชาการเล่่นแร่่แปรธาตุุ” ในสมััยโบราณที่่�มีีความเชื่่�อมโยงกัับความรู้้�

วิิชาเคมีีสมััยใหม่่ ด้้วยเหตุุน้ี้� การให้้ความสนใจต่่อการวางรากฐานการศึึกษาวิิทยาศาสตร์สมััย

ใหม่่อย่่างเรื่่�อง “การทดลอง” อันนัับเป็็นหััวใจสำำ�คัญของการทำำ�งานทางด้้านวิิทยาศาสตร์ จึงถููก

นำำ�มาแสดงให้้เห็็นอย่่างชััดเจนอยู่่�ในบทความที่่�ปรากฏอยู่่�ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ในช่่วงแรก

ผู้้�วิิจัยได้้ทำำ�การรวบรวมและจำำ�แนกความรู้้�ทางด้้านเคมีีพื้้�นฐานออกเป็็น 3 หั วข้้อ

ประกอบไปด้้วย 1) เทคนิิคและวิิธีีการทดลองผสม-แยกธาตุุเบื้้�องต้้น 2) เทคนิิคและวิิธีีการ
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พรนภา ทััดดอกไม้้

ทดลองผสมน้ำำ��ยาเคมีีหรืือ “ไอพิิษ” ใช้้ในสงคราม และ 3) เทคนิิคและวิิธีีการทดลองผสมดิินปืืน

กัับดิินระเบิิดให้้มีีประสิิทธิิภาพ ตั วอย่่างเช่่น บทความของนาวาตรีี  หลวงดำำ�ริ่่�กลรัักษ์์ เรื่่�อง  

“ระสายนะศาสตร์เบื้้�องต้้น” ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ตั้้�งแต่่ปีีที่่� 3 ฉบัับที่่� 2 เดืือนกุุมภาพัันธ์์ 

พ.ศ.2462 จนถึึง ปีที่่� 4 ฉบัับที่่� 10 เดืือนตุุลาคม พ.ศ.2464 เพื่่�ออธิิบายถึึงกระบวนการทดลอง

วิิธีีการผสมและแยกธาตุุทางเคมีีเบื้้�องต้้น โดยหลวงดำำ�ริ่่�กลรัักษ์์ ได้้อธิิบายถึึงลัักษณะของความ

รู้้�ทางด้้านระสายนะศาสตร์ ว่าเป็็นเรื่่�องเกี่่�ยวกัับการที่่� “สองสิ่่�งนั้้�นประสมปนกัันอยู่่�...สองสิ่่�งนั้้�น

ได้้กลายเป็็นสิ่่�งที่่�สาม...มีีคุณุสมบััติิต่างไปจากที่่�มีีอยู่่�...เวลานี้้�การประสมกันัตามระสายนะศาสตร์์

ได้้เกิิดขึ้้�นแล้้ว”19 และเป็็น “วิิชาที่่�ทดลองแล้้วแลเห็็นผลแห่่งการทดลองนั้้�น”20  

ทั้้�งน้ี้� หลวงดำำ�ริ่่�กลรัักษ์์ได้้เขีียนแจ้้งถึึงความประสงค์์ของการเขีียนเรีียบเรีียงความรู้้� 

ดัังกล่่าวลงในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ว่า “เรื่่�องที่่�จะนำำ�มาเขีียนต่่อๆ ไปนี้�อาจจะไม่่เดิินตามระเบีียบ

ของระสายนะวิิทยาหรืือตามระเบีียบของธาตุุก็็ได้้” เนื่่�องจาก “ไม่่ได้้หมายจะให้้เปนตำำ�ราเรีียน

ทีีเดีียว หวัังว่่าจะให้้เปนวิิทยาศาสตร์อ่่านเพื่่�อประกอบปััญญาความคิิดชั้้�นต้้น เปนสพานขยาย

ความรู้้�ความเข้้าใจของผู้้�อ่าน...เพื่่�อเปนประโยชน์ในทางศึึกษาแพนกหนึ่่�งเท่่านั้้�น”21 กระนั้้�น  

การเผยแพร่่และถ่่ายทอดความรู้้�ดังกล่่าว จึ งอาจนัับว่่าเป็็นสิ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงการเริ่่�มวาง

รากฐานองค์์ความรู้้�วิิทยาศาสตร์สมััยใหม่่ในกองทััพเรืือสยาม/ไทยได้้เป็็นอย่่างดีี 

อย่่างไรก็็ตาม การนำำ�เอาความรู้้�ทางด้้าน “การทดลอง” ซ่ึ่�งเป็็นกระบวนการทาง

วิิทยาศาสตร์ที่่�ใช้้ในการแสวงหาความรู้้�และข้้อเท็็จจริิงเชิิงประจัักษ์์ มาบรรจุุลงในวารสาร นาวิิก

ศาสตร์์ เหล่่าน้ี้�มีีลักษณะเป็็นตำำ�รา “คู่่�มือ” และตัวัอย่่างวิิธีีการทดลองแยก-ผสมสารเคมีีเบื้้�องต้้น

ซ่ึ่�งแปลมาจากหนัังสืือภาษาต่่างประเทศเป็็นส่่วนใหญ่่ มิิใช่่ความรู้้�ที่่�ได้้จากการค้้นคว้้าและทดลอง

ภายในกองทัพัเรือืสยาม/ไทยโดยตรง  กระนั้้�น ในช่ว่งเวลาต่อ่มากองทัพัเรือืก็็ได้้ผลัักดัันให้้มีีการ

ผลิิตความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในลัักษณะดัังกล่่าวออกมาเป็็น “รููปธรรม” มากยิ่่�งขึ้้�น โดยการจััดตั้้�ง  

“หอวิิทยาศาสตร์ทหารเรืือ” ขึ้้�นใน พ.ศ.2471 ต่อมายกสถานะให้้เป็็น “กรมวิิทยาศาสตร์ทหาร

เรืือ” ในช่่วง พ.ศ.2501 จนถึึงปััจจุุบััน โดยมีีหน้้าที่่�ศึึกษาค้้นคว้้า ตรวจสอบ แยกธาตุุทางเคมีี 

เพื่่�อสนัับสนุุนหน่่วยงานของกองทััพเรืือและขยายแผนกิิจการให้้สอดคล้้องกัับนโยบายแนวทาง

การพััฒนาของประเทศไปในคราวเดีียวกััน 

การสร้างองค์์ความรู้�ทางด้้านการเดิินเรืือสมัยใหม่ 

ในกองทััพเรืือสยาม/ไทย
ในส่่วนของการสร้้างความรู้้�ทางด้้านการเดิินเรืือสมััยใหม่่ในกองทััพเรืือสยาม/ไทย อัน

เป็็นเป้้าหมายสำำ�คัญของการปฏิิรููปกองทััพเรืือนั้้�นได้้เริ่่�มปรากฏขึ้้�นในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ นับ

ตั้้�งแต่่ในช่่วง พ.ศ.2465 เป็็นต้้นมา โดยได้้แสดงให้้เห็็นถึึงวิิธีีการเดิินเรืือสมััยใหม่่ในน่่านน้ำำ��ไทย

และทะเล อั นเป็็นสิ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความก้้าวหน้้าของความรู้้�การเดิินเรืือ ต ลอดจนอุุปกรณ์์

เทคโนโลยีีสมััยใหม่่ที่่�สามารถช่วยให้้การเดิินเรืือมีีประสิิทธิิภาพมากยิ่่�งขึ้้�นในช่่วงเวลาดัังกล่่าว 

อีีกทั้้�งยัังแสดงให้้เห็็นถึึงความรู้้�และความสามารถของเหล่่าทหารเรืือในการเขีียนและเรีียบเรีียง
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

บทความขึ้้�นด้้วยตนเองเป็็นส่่วนใหญ่่ มิิ ใช่่การแปลมาจากหนัังสืือภาษาต่่างประเทศเพีียงอย่่าง

เดีียว โดยผู้้�วิิจัยได้้จำำ�แนกความรู้้�การเดิินเรืือสมััยใหม่่ของกองทััพเรืือสยาม/ไทยที่่�ปรากฏใน

วารสาร นาวิิกศาสตร์์ ออกเป็็น 3 หมวดด้้วยกััน 

1) หมวดระบบการวััด: พื้้ �นฐานความรู้้�วิิทยาศาสตร์การเดิินเรืือสมััยใหม่่ เนื่่�องด้้วย

การทหารเรืือมีีการนำำ�เอาวิิธีีแบบ “ระบบเมตริิก” เข้้ามาใช้้ เพื่่�อวางรากฐานระบบการวััดให้้

มีีความเป็็นสมััยใหม่่และสากล ดั งในหััวข้้อเรื่่�อง “คำำ�ปรารภ” โดยเรืือเอก พ งษ์์ อาศนะเสน

แม่่กองประกาศชาวเรืือ ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ปีที่่� 7 เล่่มที่่� 7 เดืือนกรกฎาคม พ.ศ.2467 

ได้้อธิิบายถึึงจุดุเริ่่�มต้้นของการนำำ�ระบบเมตริิกเข้า้มาใช้ใ้นกองทัพัเรือื ราชการทหารเรือืต้้องการ

ใช้้ระบบเมตริิก เพื่่�อให้้เป็็นไปตามข้้อตกลงของนานาชาติิและสภาสากลอุุทกนิิยม (International 

Hydrographic Bureau) ตามที่่�รััฐบาลและกระทรวงทหารเรือืได้้ตกลงกับัที่่�ประชุมุ ดังที่่�ปรากฏ

ในพระราชบัญญััติิมาตราชั่่�ง ตวง วัด พระพุุทธศักราช 2466 และข้้อบัังคัับกระทรวงทหารเรืือ

ที่่� 7/2467/02750 ลงวัันที่่� 26 มิิถุนายน พ.ศ.2467 รวมถึึงในเอกสารของกรมอุุทกศาสตร์

ทหารเรืือ โดยกระทรวงทหารเรืือ “พยายามปลดเปลื้้�องให้้มาตราอื่่�น หมดไปเท่่าที่่�สุุดที่่�จะเปน

ได้้”22   ด้้วยเหตุุน้ี้� กองทััพเรืือจึึงต้้องเลิิกใช้้แผนที่่�เดิินเรืือที่่�กองทััพเรืือมีีอยู่่�ในขณะนั้้�นทั้้�งหมด 

และจำำ�เป็็นต้้องสั่่�งซื้้�อแผนที่่�เดิินเรืือของประเทศฝรั่่�งเศสมาใช้้ จนกว่่ากรมอุุทกศาสตร์จะจััดทำำ�

แผนที่่�เดิินเรืือของสยาม/ไทยขึ้้�นใหม่่ได้้ เรืือเอก พงษ์์ อาศนะเสน ได้้กล่่าวถึึงการเปลี่่�ยนแปลง
ดัังกล่่าว มีีความว่่า 

อาจจะพููดได้้ว่่านายทหารเรืือไททั้้�งหมดย่่อมมีีความคุ้้�นเคยและชำำ�นาญในการใช้้แผนที่่�เดิินเรืือของราช
นาวีีอังกฤษมากกว่่าของราชนาวีีอื่่�น ๆ ก็เมื่่�อท่่านเหล่่านั้้�นมีีความชำำ�นาญและเคยชิินกัับสิ่่�งหนึ่่�งมาแล้้ว
เปนเวลานาน บัดันี้�มีีความจำำ�เปนต้้องเปลี่่�ยนสิ่่�งนั้้�นขึ้้�นเช่่นน้ี้� ก็ย่่อมจำำ�เปนอยู่่�เองที่่�ท่่านจะต้้องขวนขวาย
และพยายามด้้วยตนเอง ที่่�จะให้้มีีความชำำ�นาญและเคยชิินในสิ่่�งที่่�มาใหม่่ คือ แผนที่่�เดิินเรืือของนาวีีฝรั่่�ง
เศษซ่ึ่�งมีีความลึึกของน้ำำ��เปนเมตร์ มีีตัวหนัังสืือเปนภาษาฝรั่่�งเศษ การที่่�จะทำำ�ได้้เช่่นน้ี้�ข้้อแรกก็็อยู่่�ที่่� ต้้อง
เรีียนภาษาฝรั่่�งเศษให้้รู้้�พอใช้้แผนที่่�เดิินเรืือได้้อีีกภาษาหนึ่่�ง23

 

อย่่างไรก็็ดีี การเปลี่่�ยนแปลงดังักล่่าว ย่อมนำำ�มาสู่่�ความยุ่่�งยากและหนักัใจสำำ�หรัับผู้้�ที่่�

ไม่่รู้้�ภาษาฝรั่่�งเศสเป็็นพื้้�นฐาน จึงนำำ�มาสู่่�การตั้้�งคำำ�ถามในคณะราชนาวีีสยาม/ไทยในช่่วงขณะนั้้�น

ว่่า “แท้้จริิงเราจะใช้้แผนที่่�ของราชนาวีีอังกฤษต่่อไปตามเดิิมไม่่ได้้หรืือ?”24  เนื่่�องจากมีีความคิิด

เห็็นเกี่่�ยวกัับความยุ่่�งยากซัับซ้้อนของการเปลี่่�ยนระบบการวััดดังกล่่าวว่่า 

การดััดแปลงหน่่วยของวััดระยะยาวเปนวา, ยาร์์ด และฟุุต ให้้เปนหน่่วยของมาตราเมตริิก ก็ไม่่ยุ่่�งเหยิิง
อะไรนัักและทั้้�งตาตรางเปรีียบเทีียบหรืือผลสำำ�เร็็จที่่�เตรีียมไว้้แล้้วมีีอยู่่�พร้อมในแผนที่่�ราชนาวีีอัังกฤษที่่�
พิิมพ์์ครั้้�งหลัังที่่�สุุดในเวลาน้ี้� ถ้ าพิิเคราะห์์ดููเช่่นน้ี้�แล้้ว ก็ เห็็นว่่าทางราชการไม่่น่่าจะเปลี่่�ยนแผนที่่�เหล่่า
นั้้�นเลย เพราะว่่าการเปลี่่�ยนหน่่วยต่่าง ๆ ที่่ �เคยใช้้กัันมาแล้้ว ให้้เปนหน่่วยของมาตราเมตริิคตามใน
แผนที่่�ซ่ึ่�งมีีพร้อมอยู่่�แล้้วนั้้�น คงกิินเวลาน้้อยกว่่าและง่่ายกว่่าที่่�จะเรีียนภาษาฝรั่่�งเศษให้้พอแก่่การใช้้
แผนที่่�ชนิิดใหม่่25  
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พรนภา ทััดดอกไม้้

โดยการเปลี่่�ยนระบบการวััดดังกล่่าว อาจนำำ�มาสู่่�การเกิิดความเห็็นที่่�ขัดัแย้้งกัันภายใน

กองทััพเรืือ ดังในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ปีที่่� 12 เล่่มที่่� 11 เดืือนพฤศจิิกายน พ.ศ.2472 ปรากฏ

ข้้อความคำำ�ส่งท้้ายเรื่่�อง “เรื่่�องต่่อท้้ายมาตราเมตริิค” เขีียนโดยเรืือเอก หลวงรามฤทธิิไกร

ตำำ�แหน่่งผู้้�ช่วยบรรณาธิิการว่่า “เวลาน้ี้�โลกกำำ�ลังพยายามใช้้มาตราเมตริิคตลอดทั่่�วกััน เพราะ

เหตุุว่่ามาตราเมตริิคเป็็นมาตราที่่�สดวก”26  ดังนั้้�นการนำำ�ระบบเมตริิกเข้้ามาใช้้ ย่อมได้้รัับความ

สะดวกและเป็็นมาตรฐานมากกว่่าใช้้วิิธีีการวััดหน่่วยแบบประเทศอังกฤษที่่�เคยใช้้อยู่่�ก่อน ดั ง

ปรากฏอยู่่�ในหนัังสืือ วิิชชาชาวเรืือบางอย่่าง เป็็นหลัักฐานยืืนยัันถึึงการเปลี่่�ยนมาใช้้ระบบเมตริิก

ของทุุกหน่่วยงานราชการ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในกองทััพเรืือว่่า “เดี๋๋�ยวน้ี้�ทางราชการให้้ใช้้มาตรา

เมตริิก เพราะฉนั้้�นตามเรืือรบของราชนาวีีจึงได้้เปลี่่�ยนระยะบอกส่่วนกิินน้ำำ��ลึกของเรืือตาม

มาตรานั้้�นคืือ ใช้้บอกระยะเปน เดซิิเมตร์ หรืือหนึ่่�งในสิิบของเมตร์”27  

นอกจากน้ี้� ระบบการวััดเมตริิกดัังกล่่าว ยังถููกนำำ�มาทดลองสอนในโรงเรีียนจ่่าสำำ�รอง

และโรงเรีียนชุุมพลทหารเรืือในช่่วง พ.ศ.2479 อีีกด้้วย โดยในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ปีที่่� 21 

เล่่มที่่� 3 เดืือนมีีนาคม พ.ศ.2480 มีีบทความเรื่่�อง “วิิธีีแตกมาตราเมตริิกอย่่างง่่าย” เขีียนโดย

นายเรืือโท อุทััย หงษ์์โสภณ อธิิบายถึึงวิิธีีการเทีียบค่่า/แยกหน่่วยวััดเมตริิกเพื่่�อให้้เข้้าใจได้้ง่่าย

ยิ่่�งขึ้้�นและ “ไม่่เปลืองสมองซ่ึ่�งจะต้้องจดจำำ�ให้้หนัักใจที่่�จะลืืมต่่อไปเลยและเป็็นวิิธีีที่่�ทำำ�ได้้รวดเร็็ว

มาก ทั้้�งได้้ผลแน่่นอนที่่�สุุดไม่่ผิิดพลาด”28  ทั้้�งน้ี้�บทความดัังกล่่าว จะแสดงให้้เห็็นถึึงการนำำ�เอา

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับระบบการวััดของอัังกฤษและระบบเมตริิกสากลมาปรับประยุุกต์์ใช้้ในการเรีียน

การสอนของนักัเรีียนนายเรือื ซ่ึ่�งเผยให้เ้ห็็นถึึงพััฒนาการของการวางรากฐานความเป็็นสมัยัใหม่่

และการสร้้างมาตรฐานหน่่วยวััดสากลขึ้้�นในกองทััพเรืือไทยอย่่างชััดเจน

กล่่าวได้้ว่่า การนำำ�เอาความรู้้�เกี่่�ยวกัับระบบเมตริิก มาเผยแพร่ลงในวารสาร นาวิิก

ศาสตร์์ แสดงให้้เห็็นว่่า มาตราที่่�ใช้้ชั่่�ง ตวง วัด อันเป็็นระบบการวััดที่่�มีีความเกี่่�ยวข้้องกัับการ

ดำำ�เนิินวิิถีีชีีวิิตของผู้้�คนในสัังคมเป็็นอย่่างมาก ความพยายามสร้้างหน่่วยวััดที่่�เป็็นมาตรฐาน 

ไม่่อิิงอััตวิิสัย หรืือการสร้้างหน่่วยวััดให้้มีีความเที่่�ยงตรงและสามารถผลิิตซ้ำำ��ได้้โดยเป็็นสากล

เป็็นเครื่่�องบ่่งบอกถึึงพััฒนาการของระบบและมาตราวััดนับตั้้�งแต่่คริิสต์์ศตวรรษที่่� 17-19 และ

แสดงให้เ้ห็็นถึึงการแตกแขนงของแนวคิิดทางวิิทยาศาสตร์ก่์่อนที่่�นำำ�ไปสู่่�การปรับตััวและการปรับั

ใช้้ในมิิติิอื่่�นๆ การพััฒนาระบบการวััดจึงไม่่ใช่่เรื่่�องที่่�จำำ�กัดแง่่มุมุอยู่่�เฉพาะในวงการวิิทยาศาสตร์

เท่่านั้้�น แต่่ยัังเกี่่�ยวข้้องกัับวิิถีีชีีวิิตของผู้้�คน กิิจกรรมทางเศรษฐกิิจ การค้้าขาย รวมทั้้�งการดึึงให้้

รััฐบาลและหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้องอย่่างเช่่นกองทััพเรืือไทยให้้เข้้ามามีีบทบาทผลัักดัันและบัังคัับ

ใช้้มาตราฐานหน่่วยวััดดังกล่่าว

2) หมวดการหาค่่าเส้้นสมมติิ: ลองจิิจููดในทะเล ปัญหาการระบุุตำำ�แหน่่งของเส้้นสมมติิ

น้ี้�เป็็นปััญหาที่่�เก่่าแก่่มีีมาอย่่างยาวนาน เมื่่�อการเดิินเรืือในมหาสมุุทรเริ่่�มขยายตััวมากขึ้้�นก็็ยิ่่�ง

ทำำ�ให้้จำำ�เป็็นต้้องทราบถึึงตำำ�แหน่่งที่่�ถููกต้้องของเรืือว่่าอยู่่�เหนืือหรืือใต้้เส้้นศููนย์์สููตรมากเท่่าใด

และห่่างมาทางทิิศตะวัันตกหรืือทิิศตะวัันออกไกลเท่่าใดเมื่่�อเทีียบกัับจุุดอ้างอิิง   ในกรณีีแรก

การอาศััยการระบุุเส้้นละติิจููดนั้้�นทำำ�ได้้ง่่ายกว่่า เนื่่�องจากการค้้นหาตำำ�แหน่่งของดวงดาวต่่างๆ
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

ในรอบปีีจะสามารถคาดการณ์์ตำำ�แหน่่งได้้แม่่นยำำ�แน่่นอน นั กเดิินเรืือสามารถประเมิินหาเส้้น

ละติิจููดโดยวััดจากตำำ�แหน่่งของดาวเหนืือโดยเทีียบกัับเส้้นขอบฟ้้า ในขณะที่่�การระบุุเส้้นลองจิิจููด

หรืือเส้้นเมอริิเดีียนต้้องใช้้การเปรีียบเทีียบเวลา ณ ตำำ�แหน่่งนั้้�นๆ กับตำำ�แหน่่งอ้้างอิิงอื่่�นๆ เช่่น 

เมืืองใดเมือืงหนึ่่�งบนฝั่่�ง โดยผลต่่างของระยะเวลาจะบอกระยะห่า่งทางตะวันัตกหรืือตะวัันออก

ซ่ึ่�งในกรณีีนี้�จำำ�เป็็นต้้องอาศััยนาฬิิกาที่่�มีีความแม่่นยำำ�สููงและสามารถใช้้งานกลางมหาสมุุทรได้้ 

วารสาร นาวิิกศาสตร์์ ปีที่่� 14 เล่่มที่่� 11 เดืือนพฤศจิิกายน พ.ศ.2474 ได้้จััดพิิมพ์์

บทความเรื่่�อง “ลองกิิจููด” ซ่ึ่�งแปลและเรีียบเรีียงจากหนัังสืือ The marine Chronoueter ของ 

R.T. Gould โดยเรืือโท ประทีีป พยอมยงค์์ เจ้้าหน้้าที่่�กรมอุุทกศาสตร์ทหารเรืือ โดยบทความ

ดัังกล่่าวได้้อธิิบายถึึงวิิธีีการหาค่่าลองจิิจููดสำำ�หรัับการเดิินเรืือสมััยใหม่่ กล่่าวคืือ “การหาลอง

กิิจููดนั้้�น นั กเดิิรเรืือในสมััยเราใครๆ ก็ ทำำ�ได้้โดยง่่ายเพีียงตรวจแดดดาวหาเวลาตำำ�บลที่่�เปรีียบ

เทีียบกัับเวลากรีีนิิชที่่�ได้้จากโครโนมิิเตอร เราก็็ได้้ค่่าของลองกิิจููดตามประสงค์์”29  กระนั้้�น ก่อน

หน้้าที่่�นัักเดิินเรืือจะมีีเครื่่�องมืือและเทคโนโลยีีที่่�ทัันสมััยสำำ�หรัับใช้้ในการเดิินเรืือ วิิธีีการหาพิิกัด/

ค่่าของเส้้นลองจิิจููดนั้้�นนัับว่่าเป็็น “ปััญหาอัันยากยิ่่�ง” สำำ�หรัับนัักเดิินเรืือทั้้�งหลาย จนถึึงในช่่วง

ปลายคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 ก็ยัังไม่่พบวิิธีีการตรวจหาลองจิิจููดของเรืือได้้ และสัันนิิษฐานว่่า “คง

ใช้้วิิธีีประมาณกัันมาตลอด” ด้้วยเหตุุดัังกล่่าว นักเดิินเรืือจึึงต่่างพยายามค้้นหาวิิธีีการหาพิิกัด/

ค่่าของเส้้นลองจิิจููด เพื่่�อทราบถึึงตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�ของเรืือ แต่่ก็็ประสบกัับหายนะทางด้้านทรััพย์สิิน

และชีีวิิตของลููกเรืือเป็็นจำำ�นวนมาก สิ่่�งเหล่่าน้ี้�เรืือโท ประทีีป เห็็นว่่า “ปััญหาเรื่่�องลองกิิจููดไม่่ใช่่

ปััญหาสำำ�หรัับถกเล่่นสนุุกๆ อย่่างเดีียว เป็็นปััญหาสำำ�คัญของชาตที่่�มีีเรืือเดิิรทะเลจะทำำ�ทองไม่่รู้้�

ร้้อนเสีียไม่่ได้้ จำ ำ�ต้้องรีีบร้้อนขบให้้แตกหัักเสีียโดยเร็็ว”30   เนื่่�องจากเป็็นปััญหาที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ

ความปลอดภัยในการเดิินเรืือ สิิ นค้้า และชีีวิิตของผู้้�คนที่่�อยู่่�ภายในเรืือ อย่่างไรก็็ดีีเมื่่�อถึึงช่่วง

ปลายคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 นักเดิินเรืือ นักดาราศาสตร์ นักคำำ�นวณ และนัักภููมิิศาสตร์ต่่างพา

กัันขบคิิดเกี่่�ยวกัับปััญหาดัังกล่่าว แต่่ก็็ไม่่ประสบผลสำำ�เร็็จ จนสามารถกล่่าวได้้ว่่า “ปััญหาเรื่่�อง

ลองกิิจููดนี้�ได้้ชะนะความคิิดของโลกที่่�เจริิญแล้้วทั้้�งหมดในสมััยนั้้�น”31 

ทว่่า ความคิิดเกี่่�ยวกัับการหาพิิกัด/ค่่าลองจิิจููดนี้�เป็็นผลให้้เกิิดสิ่่�งประดิิษฐ์์อย่่างเช่่น “

นาฬิิกาโครโนมิิเตอร์์” ขึ้้�นและถููกขนานนามว่่า “เครื่่�องมืือที่่�ดีีที่่�สุดุสำำ�หรัับประกอบการหาลองกิิจููด

ในปััจจุุบัันน้ี้�”32  อย่่างไรก็็ดีี เรืือโท ประทีีป พยอมยงค์์ ไม่่ได้้กล่่าวถึึงวิิธีีการใช้้งานของ “นาฬิิกา

โครโนมิิเตอร์์” แต่่อย่่างใด แต่่กลัับอธิิบายถึึงประวััติิบุคคลและวิิธีีการคำำ�นวณหาค่่าลองจิิจููดของ

นัักเดิินเรืือในช่่วงก่่อนคริิสต์์ศตวรรษที่่� 18 หรืือก่่อนที่่�จะมีีการใช้้ “นาฬิิกาโครโนมิิเตอร์์” กระนั้้�น

แม้้ว่่าในบทความเรื่่�อง “ลองกิิจููด” ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ นี้�จะไม่่ได้้อธิิบายขยายความถึึงวิิธีี

การใช้้งานและประสิิทธิิภาพการทำำ�งานของนาฬิิกาดัังกล่่าว แต่่เนื้้�อหาภายในบทความได้้แสดง

ให้้เห็็นถึึงความสำำ�คัญของการคิิดค้นวิิธีีหาพิิกัด/ค่่าของเส้้นลองจิิจููดหรืือเส้้นเมอริิเดีียนในกรณีี

ของการเดิินเรืือว่่ามีีความสำำ�คัญเป็็นอย่่างมาก เพราะไม่่ว่่าเส้้นลองจิิจููดหรืือเส้้นเมอริิเดีียนจะ

เป็็นวงกลมสมบููรณ์์หรืือไม่่ จะมีีความบิิดเบ้ี้�ยวไปบ้างตามสัันฐานของโลกหรืือไม่่ก็็ตาม การใช้้

ตำำ�แหน่่งของเส้้นน้ี้�เพื่่�อระบุุทิิศทางการเดิินเรืือเป็็นเรื่่�องที่่�ต้้องใช้้งานอยู่่�เสมอ โดยเฉพาะเมื่่�อ
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พรนภา ทััดดอกไม้้

การเดิินเรืือข้้ามมหาสมุุทรเริ่่�มขยายตััวมากยิ่่�งขึ้้�นในโลกสมััยใหม่่ รวมทั้้�งการติิดต่อทางการค้้า

ระหว่่างสองฟากมหาสมุุทรแอตแลนติิกและการเดิินเรืือในพื้้�นที่่�ใหม่่ๆ 

ฉะนั้้�นการใช้้งานระบบพิิกัดเส้้นสมมติิจึงเป็็นสิ่่�งที่่�ขาดไม่่ได้้ เมื่่�อมีีการจััดทำำ�แผนที่่�เดิิน

เรืือใหม่่ คนทำำ�แผนที่่�และคนนำำ�แผนที่่�ไปใช้้ก็จ็ำำ�เป็็นต้้องมีีองค์์ความรู้้�ในการระบุุตำำ�แหน่่ง เพื่่�อให้้

มีีความผิิดผลาดและคลาดเคลื่่�อนน้้อยที่่�สุุด33  

นอกจากน้ี้� เงื่่�อนไขของการสร้้างระบบลองจิิจููดที่่�มีีความซัับซ้้อนดัังกล่่าวยัังช่่วยให้้

เห็็นภาพสังคมของตะวัันตกช่่วงหลัังคริิสต์์ศตวรรษที่่� 17 ซ่ึ่�งผู้้�สนใจวิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีี

ต่่างกระตืือรืือร้้นต่่อการทำำ�ความรู้้�จักโลกในแง่่มุุมน้ี้�อย่่างถ่่องแท้้ โดยเป็็นความเคลื่่�อนไหวเพื่่�อ

แสวงหาคำำ�ตอบในประเด็็นที่่�การดำำ�เนิินวิิถีีชีีวิิตของผู้้�คนเข้้าไปมีีส่วนเกี่่�ยวข้้องและใช้้งาน ตัวอย่่าง

เช่่น การเดิินเรืือ ระบบเวลา และการหาตำำ�แหน่่งพิิกัดพื้้�นอย่่างเที่่�ยงตรงและแม่่นยำำ� โดยมีีเครื่่�อง

มืือสิ่่�งประดิิษฐ์์เข้้ามาเป็็นส่่วนเสริิม นั บว่่าเป็็นสิ่่�งที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงพััฒนาการความก้้าวหน้้า

ขององค์์ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ซ่ึ่�งดำำ�เนิินควบคู่่�กับการพััฒนาประเทศให้้เจริิญก้้าวหน้้ามากยิ่่�งขึ้้�น

3) หมวดการเรืือ: เทคนิิคและอุุปกรณ์์สำำ�หรัับการเดิินเรืือสมััยใหม่่ บทความเรื่่�อง  

“เครื่่�องอุุปกรณ์์บางอย่่างสำำ�หรัับเรืือรบสมััยใหม่่” ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ปี ที่่� 21 เล่่มที่่� 8 

เดืือนสิิงหาคม พ.ศ.2481 โดย นพรัตน์ โหรคุุณ ได้้อธิิบายถึึงเทคนิิคและอุุปกรณ์์ที่่�ใช้้ในการเดิิน

เรืือสมััยใหม่่ว่่า “เรื่่�องน้ี้�จึ่่�งเป็็นเรื่่�องหนึ่่�งที่่�พอจะให้้ท่่านได้้ทราบถึึงเครื่่�องอุุปกรณ์์การเดิินเรืือบาง

อย่่างในสมััยน้ี้�ที่่�นัักวิิทยาศาสตร์ได้้ดััดแปลงประดิิษฐ์์ขึ้้�น เพื่่�อขจััดความยากลำำ�บากและอำำ�นวย

ความสะดวกสะบายในการเดิินเรืือให้้ยิ่่�งขึ้้�น”34  นอกจากน้ี้�บทความเรื่่�อง “นิิทานท้้องเรืือ” ที่่�ปรากฏ

อยู่่�ในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ตั้้�งแต่่ปีีที่่� 7 เล่่มที่่� 9 เดืือนกัันยายน พ.ศ.2467 จนถึึงปีีที่่� 11 เล่่มที่่� 

6 เดืือนมิิถุนายน พ.ศ. 2471 เป็็นนิิทานเกี่่�ยวกัับการเดิินเรืือซ่ึ่�งแปลงมาจากนิิทานต่่างประเทศ 

โดยเรีียบเรีียงขึ้้�นใหม่่เป็็นฉบัับภาษาไทยโดยเหล่่าบรรดานายทหารเรืือ เนื้้�อหาแบ่่งออกเป็็น

ทั้้�งหมด 12 บท ประกอบไปด้้วยบทที่่� 1 ลงตรวจดููห้องหม้้อน้ำำ�� บทที่่� 2 ความลำำ�บากของช่่างไฟ 

บทที่่� 3 การเข้้ายามกลางคืนืในเวลามีีพายุ ุบทที่่� 4 ลงตรวจห้อ้งเครื่่�อง บทที่่� 5 การหยอดน้ำำ��มัน

 บทที่่� 6 ทำำ�ไมเครื่่�องจัักรจึึงให้้ผลไม่่สู้้�ดีี บทที่่� 7 ว่ าด้้วยน้ำำ��ทะเลและการเกิิดเกล็็ดในหม้้อน้ำำ��  

บทที่่� 8 การทำำ�ความสะอาดหม้้อน้ำำ��  บทที่่� 9 วิิ ธีีใช้้เครื่่�องอิินดิิเกเตอร์์ บทที่่� 10 อธิิบาย 

ถึึงหน้้าที่่�ของเครื่่�องอิินดิิเกเตอร์์ บทที่่� 11 การปรับเครื่่�องจัักรใหญ่่ และบทที่่� 12 การทาสีีท่อ

ไอน้ำำ��และท่่อน้ำำ�� 

	ทั้้�งน้ี้� บทความดัังกล่่าวเขีียนขึ้้�นในลัักษณะบทสนทนาระหว่่างศาสตราจารย์์ผู้้�มีีความรู้้�

ทางด้้านตำำ�ราการเดิินเรืือกัับนายทหารเรืือช่่างกลที่่�ปฏิิบัติิหน้้าที่่�ภายในเรืือ อันแสดงให้้เห็็นถึึงคำำ�

แนะนำำ�ทางด้้านเทคนิิคและวิิธีีการทำำ�งานและการใช้้อุุปกรณ์์การเดิินเรืือต่่างๆ ให้้ถููกต้้องและมีี

ประสิิทธิิภาพมากยิ่่�งขึ้้�น ตัวอย่่างเช่่นในบทที่่� 2 เรื่่�อง ความลำำ�บากของช่่างไฟ ในวารสาร นาวิิก

ศาสตร์์ ปีที่่� 7 เล่่มที่่� 10 เดืือนตุุลาคม พ.ศ.2467 เรีียบเรีียงขึ้้�นโดยผู้้�ที่่�ใช้้นามปากกว่่า ล.ค.ส. 

มีีความว่่า 
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

หลอดแก้้ววััดแนวน้ำำ��ของหม้้อใบท้้าย แลเห็็นน้ำำ��หลามขึ้้�นไปเกืือบถึึงยอดหลอดแก้้ว ส่วนหม้้อน้ำำ��ใบหััวมีี
น้ำำ��เหลืืออยู่่�ในหลอดแก้้วสููงวัักห้้าหรืือหกเซนติิเมตร์เท่่านั้้�น คนดููน้ำำ��ออกจะสติิลอยหน่่อยๆ เพราะการ
ที่่�น้ำำ��ในหม้้อท้้ายมากขึ้้�นไปทำำ�ให้้น้ำำ��ในหม้้อนั้้�นพล่าน จึงเลยติิดไปกับไอน้ำำ��เข้้าไปในสููบเครื่่�องจัักร์์ ทำำ�ให้้
ลููกสููบกระแทกน้ำำ��จำำ�นวนน้ี้�ดังัเปรี้�ยงๆ อยู่่�ในสููบอัันเปนที่่�น่า่กลััวแตกพัังที่่�สุดุ เมื่่�อได้้ปิิดลิ้�นน้ำำ��เล้ี้�ยงหม้้อ
ท้้ายเสีียแล้้ว แลส่่งน้ำำ��เล้ี้�ยงไปเข้้าหม้้อหััวเรื่่�อยไป ไม่่ช้้าน้ำำ��ในหม้้อหััวก็็ขึ้้�นถึึงแนวที่่�ต้้องการ แลน้ำำ��ในหม้้อ
ใบท้้ายก็็ค่่อยลดต่ำำ��ลงเสมอแนวน้ำำ��ที่่�หมายไว้้ จนหม้้อน้ำำ��ทั้้�งสี่่�ใบมีีระดัับน้ำำ��เสมอกััน การพล่านจึึงได้้เบา
สงบลง ถึึงแม้้น้ำำ��ในหลอดแก้้วของหม้้อน้ำำ��ใบท้้ายได้้ขึ้้�นลงมากก็็จริิง แต่่ท่่านศาสตราจารย์์ยัังไม่่เห็็นเหตุุ
พอว่่าทำำ�ไมจึึงจะพล่าน จนกระทั่่�งสัังเกตุุเห็็นที่่�อยู่่�ของหลอดแก้้วที่่�ติิดอยู่่�กับตััวหม้้อน้ำำ��ว่าติิดสููงขึ้้�นไปเกิิน
ไปจึงนึึกออก แลคิิดอีีกว่่าผู้้�ที่่�ออกแบบสร้้างหม้้อน้ำำ��มักจะลืืมคิิดถึึงช่่องว่่างสำำ�หรัับไอน้ำำ��พัก คิิด แต่่จะ
ให้้มีีผิิวเผาร้้อนให้้ได้้มากยิ่่�งดีี35

  

	ด้้วยปััญหาดัังกล่่าว ต้้นกลเรืือจึึงได้้มีีการสนทนาถึึงปััญหาของหม้้อน้ำำ��ที่่�กำำ�ลังเดืือด

อยู่่�กับศาสตราจารย์์ว่่า “เธอคิิดว่ากระไรในการที่่�น้ำำ��พล่านน้ี้�” คำำ�ถามน้ี้�ทำำ�ให้้ศาสตราจารย์์ต้้อง

อธิิบายและให้้คำำ�แนะนำำ�ว่า 

เพราะหม้้อน้ำำ��มีีห้องพัักไอน้ำำ��ไม่่พอ จึงได้้เกิิดการพล่านขึ้้�นมากกว่่าเปนเพราะความเพิิกเฉยของคนดููน้ำำ��
...หม้้อน้ำำ��ควรมีีห้องพัักไอน้ำำ��ให้้ใหญ่่พอสำำ�หรัับที่่�จะให้้ไอน้ำำ��มีีชีีวิิตร์อยู่่�ในหม้้อน้ำำ��ได้้ไม่่น้้อยกว่่ายี่่�สิิบหน้้า
วิินาทีี...ตามกฎหมายอย่่างหยาบๆ มีีอยู่่�ว่า ผิิวเผาร้้อนสููงสุุดของหม้้อน้ำำ��ไม่่ควรให้้มีีมากกว่่าหนึ่่�งในสาม
ของเส้้นผ่่านสููนย์์กลางของหม้้อน้ำำ��ใบนั้้�นนัับจากยอดลงมา36 

	ทั้้�งน้ี้� บทสนทนาข้้างต้้นได้้แสดงให้้เห็็นถึึงองค์์ความรู้้�ทางด้้านเทคนิิควิิธีีการใช้้งาน

และการดููแลรัักษาอุุปกรณ์์การเดิินเรืือให้้สามารถทำำ�งานได้้อย่่างมีีประสิิทธิิภาพอยู่่�เสมอ จาก

นั้้�นต่่อมาในบทที่่� 4 เรื่่�องลงตรวจห้้องเครื่่�องจัักรในวารสาร นาวิิกศาสตร์์ ปีที่่� 8 เล่่มที่่� 8 เดืือน

กุุมภาพัันธ์์ พ .ศ.2467 ได้้กล่่าวถึึงความจำำ�เป็็นของการหยอดน้ำำ��มันลงในเครื่่�องจัักรอย่่าง

สม่ำำ��เสมอ โดยศาสตราจารย์์ได้้ตั้้�งคำำ�ถามถึึงช่่างน้ำำ��มัน แต่่กลัับได้้คำำ�ตอบมาว่่า “ข้้อน้ี้�จะอย่่างไร

ผมก็็ไม่่ทราบแน่่ แต่่ผมเติิมเสมอแลผมคิิดว่าคนอื่่�นๆ ก็ทำำ�เช่่นเดีียวกััน”37  ศาสตราจารย์์จึึงได้้

แนะนำำ�ถึึงเทคนิิคและวิิธีีการหยอดน้ำำ��มันลงในเครื่่�องจัักรว่่า 

เรืือตอร์์ปิิโดหลายลำำ�ที่่�สููบเครื่่�องจัักร์์ของเรืือนั้้�นไม่่ได้้รัับน้ำำ��มันหยอดเลยสัักหยดเดีียว, แลก็็เห็็นเดิินได้้
เรีียบร้้อยไม่่มีีขัดข้องอย่่างไร แลพููดต่อไปว่า ความจริิงเรืือค้้าขายเหล่่าน้ี้�ออกจะใช้้น้ำำ��มันดำำ�หยอดสููบ
มากเกิินไป  แลผลของการใช้้น้ำำ��มันมากเช่่นนั้้�น, คื อมัันจะผ่่านไปกัับไอน้ำำ��ไปลงหม้้อดัับไอ แล้้วทำำ�ให้้
ความดีีของหม้้อดัับไอลดถอยลง โดยพากัันไปจับตามผิิวดัับไอของหลอดเปนคราบไปหมด ถึึงแม้้ความ
จริิงจะได้้ใช้้หม้้อกรองคอยเก็็บน้ำำ��มันเหล่่าน้ี้�อยู่่�ก็จริิงแต่่มัันคงเล็็ดลอดไปได้้บ้้างเสมอ, แล้้วจะเข้้าไปใน
หม้้อน้ำำ��ทำำ�ลายความดีีของหม้้อน้ำำ��ให้้เสีียไปอีีก ฉนั้้�นหม้้อน้ำำ��ที่่�ไม่่หมั่่�นชำำ�ระล้้างภายในจะทำำ�ไอน้ำำ��ได้้ดีี
เท่่าหม้้อน้ำำ��ใหม่่ๆ ไม่่ได้้ แม้้จำำ�นวนเชื้้�อเพลิิงจะเผาส้ิ้�นไปเท่่ากัันก็็จริิงแต่่ว่่าจำำ�นวนไอที่่�ได้้จะน้้อยกว่่า

ด้้วยการน้ี้� ต ามคำำ�กล่่าวของศาสตราจารย์์ข้้างต้้น แสดงให้้เห็็นถึึงปััญหาที่่�เกิิดจาก

การหยอดน้ำำ��มันเครื่่�องจัักรมากจนเกิินไป ทำำ�ให้้เกิิดผลเสีียแก่่เครื่่�องจัักรตามมา ศาสตราจารย์์

จึึงอยากให้้ช่่างน้ำำ��มันทดลองใช้น้้ำำ��มันหยอดเพีียงครึ่่�งเดีียว และสังัเกตผลที่่�ตามมาว่า่จะเกิิดการ
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พรนภา ทััดดอกไม้้

ขััดข้องของเครื่่�องจัักรหรืือไม่่ คำ ำ�แนะนำำ�ดังกล่่าวจึึงนัับว่่าเป็็นเทคนิิคและวิิธีีการหยอดน้ำำ��มัน

เครื่่�องจัักรให้้ถููกต้้องและเหมาะสมแก่่เครื่่�องจัักรแต่่ละประเภท นอกจากน้ี้�ยัังเป็็นการประหยััด

งบประมาณในการซื้้�อน้ำำ��มันหยอดเครื่่�องจัักรเป็็นอย่่างมากอีีกด้้วย 

อย่่างไรก็็ดีี  จากกรณีีตัวอย่่างที่่�ผู้้�วิิจัยได้้หยิิบยกมาได้้แสดงให้้เห็็นถึึงกระบวนการ

ใช้้งานอุุปกรณ์์เครื่่�องจัักรกลของนายทหารเรืือช่่างกลที่่�ไม่่ถููกต้้องและขาดองค์์ความรู้้�ทางด้้าน

การใช้้งานของเครื่่�องจัักรกลแต่่ละประเภท ทั้้�งน้ี้�บทความเรื่่�อง “นิิทานท้้องเรืือ” ที่่�เผยแพร่ผ่่าน

วารสาร นาวิิกศาสตร์์ เน้้นย้ำำ��ถึึงการให้้คำำ�แนะนำำ�ทางด้้านเทคนิิคและวิิธีีการใช้้งาน/ดููแลรัักษา

อุุปกรณ์์เครื่่�องจัักรกลการเดิินเรืือให้้เหมาะสม เพื่่�อเพิ่่�มประสิิทธิิภาพการทำำ�งานให้้คงสภาพที่่�

ยาวนานมากยิ่่�งขึ้้�น ฉะนั้้�นสามารถกล่่าวได้้ว่่าความสำำ�คัญของการตระหนัักถึึงการมีีความรู้้�ทาง

ด้้านเทคนิิคและวิิธีีการเกี่่�ยวกัับการเดิินเรืือสมััยใหม่่ควบคู่่�กับการมีีทักษะความชำำ�นาญการใน

การเดิินเรืือนั้้�นย่่อมส่่งผลให้้การเดิินเรืือนั้้�นมีีประสิิทธิิภาพมากยิ่่�งขึ้้�น 

ความรู้�วิิทยาศาสตร์กัับการประยุุกต์์ใช้้ในกองทััพเรืือ
	 ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ในช่่วง พ.ศ.2500 เป็็นต้้นมา ที่่�เผยแพร่ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ 

แสดงให้เ้ห็็นถึึงความก้า้วหน้้าทางเทคโนโลยีีและการศึึกษาของนายทหารเรือืที่่�สามารถหยิิบยก

ความรู้้�วิิทยาศาสตร์มาปรับใช้้พััฒนากองทััพเรืือให้้เจริิญก้้าวหน้้าอย่่างเป็็นรููปธรรมมากยิ่่�งขึ้้�น 

คืือการจัดัทำำ�โครงการวิิจัยัพััฒนาความรู้้�และเทคโนโลยีีภายในกิิจการของกองทัพัเรือื โดยในช่ว่ง

เวลาดัังกล่่าว บทความส่่วนใหญ่่เน้้นถึึงโครงการวิิจัยและภาระกิิจหน้้าที่่�ของกรมอุุตุุนิิยมวิิทยา

และกรมอุุทกศาสตร์ อั นเป็็นหน่่วยงานที่่�มีีความสำำ�คัญและกระบวนการทำำ�งานนั้้�นสััมพัันธ์์กัับ

หน่่วยงานราชการอื่่�นๆ รวมถึึงประชาชนทั่่�วไปอย่่างหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้ ทั้้�งน้ี้� ผู้�วิิจัยขอยกตััวอย่่าง

บทความเรื่่�อง “การรัักษาเวลามาตรฐานของประเทศไทย” โดยนาวาเอก โรจน์์ หงประสิิทธิ์์� ที่่�

เผยให้้เห็็นถึึงพััฒนาการความก้้าวหน้้ากิิจการกองทััพเรืือ  

	นัับตั้้�งแต่่วัันที่่� 1 เมษายน พ.ศ.2463 เป็็นต้้นไป และมอบหน้้าที่่�ให้้กรมอุุทกศาสตร์

กองทััพเรืือ รับหน้้าที่่�เป็็นผู้้�รักษาเวลาอัันเที่่�ยงตรงของประเทศชาติิสืบมา ทั้้�งน้ี้� การตรวจสอบ

เวลามาตรฐานของประเทศไทยนั้้�น เดิิมทีีเป็็นหน้้าที่่�ของหมวดเครื่่�องมืือเดิินเรืือ กองอุุปกรณ์์

การเดิินเรืือ กรมอุุทกศาสตร์ กองทััพเรืือ โดยใช้น้าฬิิกาลููกตุ้้�มเป็็นนาฬิิกาหลัักในการรัักษาเวลา 

ทว่่าด้้วยวิิธีีการตรวจสอบเวลามาตรฐานประเทศไทย ตามที่่�กรมอุุทกศาสตร์ได้้ปฏิิบัติิอยู่่�ในขณะ

นั้้�น หากเทีียบกัับต่่างประเทศแล้้ว โดยเฉพาะเครื่่�องมืือตรวจสอบเวลานั้้�น “นัับได้้ว่่าล้้าสมััยมา

หลายสิิบปีี เกืือบจะเรีียกได้้ว่่าไม่่มีีประเทศที่่�เจริิญแล้้วประเทศใดใช้้วิิธีีอย่่างไทย”38  

	ด้้วยการนี้้� กรมอุุทกศาสตร์จึ์ึงเริ่่�มตระหนักัถึึงความจำำ�เป็็นที่่�จะต้้องเปลี่่�ยนมาใช้เ้ครื่่�อง

มืือเทคโนโลยีีที่่�มีีความทัันสมััย เนื่่�องจากค่่าเวลาที่่�นำำ�มาใช้้นั้้�นมิิใช่่เฉพาะประชาชนพลเมืืองแต่่

เพีียงเท่่านั้้�น หากแต่่ยัังต้้องนำำ�มาใช้้เทีียบเคีียงกัับเวลาสากลและชาวเรืือทั่่�วไปด้้วย โดยเฉพาะ

การเดิินเรืือที่่�จำำ�เป็็นต้้องอาศััยความแม่่นยำำ�และถููกต้้องของเวลา ฉะนั้้�นกรมอุุทกศาสตร์จึึง

พยายามเร่่งจััดหาเครื่่�องมืือตรวจสอบและรัักษาเวลาที่่�มีีความเที่่�ยงตรง แม่่นยำำ�และทัันสมััย
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

อย่่าง “นาฬิิกาโครโนเมตร” (Chronometer) มาปฏิิบัติิใช้้ภายในหน่่วยงาน ดั งปรากฏหลััก

ฐานการนำำ�นาฬิิกาโครโนเมตรมาใช้้ตรวจสอบเวลามาตรฐาน ในช่่วง พ .ศ.2475 โดยเรืือนที่่�

เดิินเที่่�ยงตรงที่่�สุุดนั้้�นมีีอัตราเปลี่่�ยนประจำำ�วันอย่่างมากเพีียง 0.538 วิิ นาทีี  อย่่างน้้อยที่่�สุุด  

0.028 วิินาทีี39 อย่่างไรก็็ดีี ในช่่วงเวลาดัังกล่่าวการติิดต่อสื่่�อสารในระบบบริิการของกองอุุปกรณ์์

การเดิินเรืือ นับว่่ายัังไม่่มีีความเจริิญก้้าวหน้้ามากนััก ดังนั้้�นจึึงมีีหน่่วยงานราชการและเอกชนนำำ�

นาฬิิกามาให้้กรมอุุทกศาสตร์ตรวจสอบเทีียบเวลาเพื่่�อให้้ถููกต้้องและแม่่นยำำ�อยู่่�เสมอ40  

	จนกระทั่่�งในช่่วง พ.ศ.2477 กรมอุุทกศาสตร์ ได้้ทำำ�การสั่่�งซื้้�อกล้้องวััดดาว นาฬิิกา

ดาราศาสตร์และเครื่่�องโครโนกราฟ (Chronograph) แบบสนาม 1 ชุด สำำ�หรัับใช้้การตรวจสอบ

นาฬิิกา เพื่่�อให้้มีีความเที่่�ยงตรงและแม่่นยำำ� แต่่ถึึงกระนั้้�น จากหลัักฐานพบว่่า การดำำ�เนิินงานก็็

ยัังไม่่สมบููรณ์์เพีียงพอที่่�จะสามารถส่งสััญญาณออกอากาศเทีียบเวลาได้้ เพีียงแต่รั่ักษาเวลาของ

นาฬิิกาลููกตุ้้�มที่่�มีีอยู่่�ให้้แน่่นอนเพีียงเท่่านั้้�น โดยใช้้การรัับสััญญาณเทีียบเวลาทางวิิทยุุจากสถานีี

เทีียบเวลามาตรฐานของต่่างประเทศ  เนื่่�องด้้วยกล้้องตรวจดาวที่่�สั่่�งมานั้้�นยัังติิดตั้้�งไม่่สมบููรณ์์

และนาฬิิกาลููกตุ้้�มก็็ไม่่มีีเครื่่�องประกอบเพื่่�อส่่งสััญญาณเทีียบเวลาด้้วย ฉะนั้้�นการเทีียบเวลา

จึึงมีีเพีียงทางโทรศััพท์และการนำำ�นาฬิิกามาเทีียบที่่�กรมอุุทกศาสตร์พลางๆ ไปก่อน อย่่างไร

ก็็ดีี กรมอุุทกศาสตร์เองก็็มิิได้้นิ่่�งนอนใจ เพราะถืือว่่าการรัักษาเวลาอัันเที่่�ยงตรงของประเทศนั้้�น 

เป็็นหน้้าที่่�สำำ�คัญยิ่่�งอย่่างหนึ่่�งของกรมอุุทกศาสตร์ประกอบกัับการวิิวัฒนาการทางดาราศาสตร์

ที่่�ก้้าวหน้้ายิ่่�งขึ้้�นไป41 

	นอกจากน้ี้� ในช่่วงที่่�มีีการสั่่�งซื้้�ออุุปกรณ์์ตรวจสอบเวลาดัังกล่่าวข้้างต้้น กรม

อุุทกศาสตร์ก็็ได้้มีีการจััดสร้้างหอตรวจดาวขึ้้�น ภายในบริิเวณสนามหญ้้าชั้้�นในหน้้าท้้องพระ

โรง โรงเรีียนนายเรืือ แต่่ถึึงกระนั้้�น เจ้้าหน้้าที่่�หมวดเครื่่�องมืือเดิินเรืือในขณะนั้้�นมีีจำำ�นวนน้้อย

และเวลาสำำ�หรัับศึึกษาวิิธีีการใช้้เครื่่�องมืือตรวจสอบเวลาดัังกล่่าวก็็มีีอยู่่�อย่่างจำำ�กัด  เนื่่�องด้้วย

เจ้้าหน้้าที่่�เหล่่าน้ี้�มีีงานประจำำ� จึ งมีีเวลาเพีียงน้้อยนิิดสำำ�หรัับมาศึึกษาเรีียนรู้้�วิิธีีการใช้้งาน

อุุปกรณ์์ต่่างๆ ดังนั้้�นในช่่วงระยะแรก อุปกรณ์์และเครื่่�องมืือต่่างๆ นั้้�นยัังไม่่สามารถใช้้การได้้42   

ดัังนั้้�น การตรวจสอบรัักษาเวลามาตรฐานของสยาม/ไทยในทางปฏิิบัติินั้้�นค่่อนข้้างดำำ�เนิินไป

อย่่างล้้าช้้าและทุุลัักทุุเล โดยสาเหตุุหลัักเกิิดจากโครงสร้้างการบริิหารงานภายในกองทััพเรืือ

เองนั้้�นมีีความซ้้อนทัับกััน ไม่่เป็็นระเบีียบแบบแผน รวมถึึงการขาดแคลนบุุคคลากรที่่�มีีความ

ชำำ�นาญการและงบประมาณอีีกจำำ�นวนมาก

	จนกระทั่่�ง ในช่ว่ง พ.ศ.2488 นาวาเอก พงษ์ ์อาศนะเสน เจ้้ากรมอุุทกศาสตร์ใ์นขณะ

นั้้�น ได้้ริิเริ่่�มเขีียนโครงการงานด้้านดาราศาสตร์ 3 โครงการ ได้้แก่่ 1) คำำ�นวณตรวจสอบรัักษา

เวลาสำำ�หรัับใช้้ทั่่�วประเทศและสำำ�หรัับการเดิินเรืือตามหลัักสากล 2) คำ ำ�นวณและจััดทำำ�ปฏิิทิิน

เดิินเรืือ (Ephemeris and Nautical Almanac) สำำ�หรัับองค์์กรต่่างๆ ที่่�จำำ�เป็็นต้้องใช้้มาตรา

เกี่่�ยวกัับดาราศาสตร์ รวมถึึงนายทหารเรืือและชาวเรืือทั่่�วไป เพื่่�อใช้้ในการเดิินเรืือ และ 3) ส่ง

เสริิมวิิชาดาราศาสตร์ให้้มีีความแพร่หลาย

	กิิจการงานด้้านการคำำ�นวณตรวจสอบรัักษาเวลาสำำ�หรัับใช้้ทั่่�วประเทศและสำำ�หรัับการ
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เดิินเรืือตามหลัักสากลนั้้�น นั บว่่าเป็็นงานที่่�มีีความสำำ�คัญประกอบกัับความเจริิญก้้าวหน้้าทาง

เทคโนโลยีีที่่�เจริิญไปอย่่างรวดเร็็ว นาฬิิกาอิิเล็็กทรอนิิกส์์เข้้ามาแทนที่่�นาฬิิกาลููกตุ้้�ม และการ

เทีียบสััญญาณเวลาจากต่่างประเทศที่่�ดำำ�เนิินการอยู่่�นั้้�นเริ่่�มไม่่มีีความแน่่นอน เนื่่�องจากสถานีีส่ง

สััญญาณเทีียบเวลาที่่�กรมอุุทกศาสตร์ใช้้เทีียบตั้้�งอยู่่�ห่างจากกรุุงเทพฯ ประมาณ 5,000 ไมล์์ใน

บางครั้้�งสััญญาณขััดข้อง อันเป็็นผลมาจากลัักษณะอากาศที่่�ทำำ�ให้้เกิิดความคลาดเคลื่่�อนในการ

รัับสััญญาณได้้ 

นอกจากน้ี้� ป ฏิิบัติิการคำำ�นวณและจััดทำำ�ปฏิิทิินเดิินเรืือนั้้�น จำ ำ�เป็็นต้้องอาศััยผู้้�ที่่�มีี

ความรู้้�ความชำำ�นาญในการใช้้เครื่่�องมืือเป็็นอย่่างมาก จึงทำำ�ให้้นาวาเอก พงษ์์ อาศนะเสน ได้้

กล่่าวตััดพ้อถึึงความยากลำำ�บากในการจััดทำำ�โครงการดัังกล่่าวว่่า “จะทำำ�ให้้สำำ�เร็็จในเวลาเร็็วไม่่

ได้้ เพราะจะต้้องเพาะคนและต้้องจััดหาเครื่่�องมืือให้้พร้อม เนื่่�องจากเครื่่�องมืือแต่่ละอย่่างแพง

มาก จึงต้้องค่่อยเป็็นค่่อยไป...ประเทศเรายัังเล็็กอยู่่� การเงิินยัังไม่่สมบููรณ์์ดีี”43  	

ด้้วยเหตุุน้ี้� กองทััพเรืือจึึงเริ่่�มเล็็งเห็็นความสำำ�คัญทางปฏิิบัติิการตรวจสอบรัักษาเวลา

มาตรฐานและงานดาราศาสตร์ ฉะนั้้�นในช่่วง พ .ศ.2498 จึ งได้้มีีการจััดตั้้�งแผนกดาราศาสตร์

ขึ้้�นในสัังกััดกองอุุปกรณ์์การเดิินเรืือ กรมอุุทกศาสตร์ โดยมีีนาวาโท สมชาย ชั้้�นสุุวรรณ ดำำ�รง

ตำำ�แหน่่งหััวหน้้าแผนกดาราศาสตร์ ควบคู่่�กับตำำ�แหน่่งหััวหน้้ากองอุุปกรณ์์ แต่่ถึึงกระนั้้�น พลเรืือ

โท วิิจารณ์์ เทศะกรณ์์ เจ้้ากรมอุุทกศาสตร์ในช่่วงเวลานั้้�น ได้้กล่่าวถึึงปััญหาหลัักในการดำำ�เนิิน

โครงการเหล่่าน้ี้�ว่่า “กองทััพเรืือไม่่สามารถสนัับสนุุนงบประมาณได้้จึึงได้้ชะลอโครงการดัังกล่่าว

ไว้้ก่่อน ไม่่สามารถดำำ�เนิินการได้้ทัันทีี”44  

จนกระทั่่�ง วั นที่่� 18 ตุ ลาคม พ .ศ.2514 ป รากฏหนัังสืือแจ้้งความกองทััพเรืือที่่� 

20/2514 รายงานความคืืบหน้้าในการติิดตั้้�งอุุปกรณ์์แสดงเวลาและความถี่่�มาตรฐาน ประกอบ

ไปด้้วย 1) นาฬิิกาควอตซ์ที่่�กองทััพเรืือแจ้้งว่่าสามารถผลิิตความถี่่�มาตรฐานได้้ 3 ความถี่่�  

คืือ 5 MHZ, 1 MHZ และ 0.1 MHZ ซ่ึ่�งมีีอัตราผิิดอยู่่�เพีียง 1/100,000 วิิ นาทีีต่อวััน 

เท่่านั้้�น 2) เครื่่�องเทีียบความถี่่� เพื่่�อใช้้เทีียบความถี่่�ของนาฬิิกาควอตซ์กัับความถี่่�มาตรฐานสากล 

อััตโนมััติิ24 ชั่่ �วโมง 3) เครื่่�องบัันทึึกการเปรีียบเทีียบความถี่่�ของนาฬิิกาควอตซ์กัับความถี่่�

มาตรฐานสากล เพื่่�อให้้สามารถระบุุได้้ว่่ามีีการปรับเวลาอย่่างไร และความถี่่�ของนาฬิิกาควอตซ์

ตรงกัับความถี่่�มาตรฐานสากลหรืือไม่่ 4) เครื่่�องทำำ�โปรแกรมสััญญาณจำำ�นวน 2 เครื่่�อง เครื่่�อง

แรกสำำ�หรัับเทีียบสััญญาณเวลาระบบอเมริิกัน เพื่่�อทำำ�การส่่งสััญญาณเทีียบเวลาทางวิิทยุุให้้กัับ

เรืือต่่างๆ ในทะเล โดยจะเริ่่�มส่่งสััญญาณเทีียบเวลาตั้้�งแต่่นาทีีที่่� 55 ทุกนาทีี จนถึึงนาทีีที่่� 60 

ของทุุกชั่่�วโมง และเครื่่�องที่่�สองสำำ�หรัับเทีียบสััญญาณเวลาระบบอัังกฤษ เพื่่�อส่่งสััญญาณเทีียบ

เวลาให้้กัับประชาชนทั่่�วไป ทั้้�งน้ี้� การจััดซื้้�อและติิดตั้้�งอุุปกรณ์์ดัังกล่่าวเพื่่�อรัักษาเวลามาตรฐาน

ของประเทศไทยให้้มีีความถููกต้้องแม่่นยำำ� ด้้วยการน้ี้� จึงเป็็นผลให้้กรมอุุทกศาสตร์สามารถเริ่่�ม

วางโครงการเวลามาตรฐานได้้อย่่างสมบููรณ์์ และต่่อมาในวัันที่่� 8 มกราคม พ .ศ.2516 กรม

อุุทกศาสตร์ เขีียนแจ้้งความกองทััพเรืือที่่� 1/2516 รายงานความคืืบหน้้าในการติิดตั้้�งอุุปกรณ์์

เทีียบเวลาทางโทรศัพัท์ขึ้้�น เพื่่�อบริิการแก่ห่น่่วยงานราชการและประชาชนให้ส้ามารถเทีียบเวลา
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วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กัับความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม

มาตรฐานได้้อย่่างถููกต้้อง ทั้้�งน้ี้� ประชาชนสามารถทำำ�การเทีียบเวลาทางโทรศััพท์ โดยต่่อเข้้ากัับ

เครื่่�องเลขหมายที่่� 661170 ถึึงหมายเลข 661178 ได้้ทุุกช่่วงเวลา45  

	 ป ฏิิบัติิการ ส่่ง สััญญาณเทีียบเวลามาตรฐานของประเทศไทยของกรม

อุุทกศาสตร์ กองทััพเรืือน้ี้� สามารถกล่่าวได้้ว่่า ตั้้ �งแต่่ในช่่วง พ .ศ.2500 จนถึึงปััจจุุบััน

 กรมอุุทกศาสตร์สามารถปฏิิบัติิการตรวจสอบรัักษาเวลามาตรฐานของสยาม/ไทยได้้อย่่าง

มีีประสิิทธิิภาพ  แต่่ก็็ใช้้ระยะเวลาที่่�ยาวนานพอสมควร เนื่่�องด้้วยกองทััพเรืือประสบปััญหา

ทางด้้านขาดแคลนบุุคคลากรที่่�มีีความรู้้�ความชำำ�นาญในการใช้้งานเครื่่�องมืือเทคโนโลยีีที่่� 

ทัันสมััยและงบประมาณที่่�มีีอยู่่�อย่่างจำำ�กัด จึ งส่่งผลให้้การปฏิิบัติิงานดัังกล่่าวได้้รัับผล 

กระทบและไม่่สามารถดำำ�เนิินการได้้อย่่างทัันท่่วงทีี 

สรุป
ในช่่วง พ .ศ.2460 ถื ือว่่าเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นของการเกิิดความรู้้�แบบใหม่่ในกองทััพเรืือ

เนื่่�องจากมีีหลัักฐานบ่่งช้ี้�ถึึงการปรากฏร่องรอยของการให้้ความสนใจในเรื่่�อง ความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีี คื อ 1) ความรู้้�ด้้าน “ระสายนะศาสตร์” หรืือวิิชาเคมีีพื้้�นฐาน 2) 

ความรู้้�ด้้านการเดิินเรืือสมััยใหม่่ 3) ความรู้้�วิิทยาศาสตร์กัับการประยุุกต์์ใช้้ในกองทััพเรืือ ดังนั้้�น

ความรู้้�ทางทหารเรืือที่่�ปรากฏในวารสาร นาวิิกศาสตร์์  นับว่่าเป็็นเครื่่�องมืือที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความ

ก้้าวหน้้าของการนำำ�ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ส์มััยใหม่่มาปรับใช้้ในสัังคมสยาม/ไทย งานวิิจัยช้ิ้�นน้ี้�

จึึงแสดงให้้เห็็นถึึงความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์และการรัับรู้้�/เข้้าใจความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ในกองทััพ

เรืือ ดังที่่�สะท้้อนผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์  โดยกล่า่วได้้ว่่า การเผยแพร่ค่วามรู้้�ในวารสาร นาวิิก

ศาสตร์์ ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2460 จนถึึง พ.ศ.2560 ของกองทััพเรืือได้้แสดงให้้เห็็นถึึงความก้้าวหน้้าของ

ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีทางการทหารเรืือสมััยใหม่่ โดยกองทััพเรืือมีีความพยายาม

ที่่�จะเผยแพร่ความรู้้�และเทคนิิควิิทยาการต่่างๆ เพื่่�อใช้้ในการศึึกษาค้้นคว้้านอกตำำ�ราเรีียนของ

นายทหารเรืือเป็็นหลััก ทั้้�งน้ี้� ความรู้้�วิิทยาศาสตร์ที่่�จััดพิิมพ์์เผยแพร่ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ 

เป็็นความรู้้�ในลัักษณะคู่่�มือเชิิง “เทคโนโลยีีการทหารสมััยใหม่่” ซ่ึ่�งเป็็นความรู้้�ที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป

ตามพััฒนาการความก้้าวหน้้าของเทคโนโลยีีการทหารในระดัับสากล แต่่ในอีีกแง่่หนึ่่�ง ความรู้้�

วิิทยาศาสตร์ที่่�จััดพิิมพ์์เผยแพร่ผ่่านวารสาร นาวิิกศาสตร์์ มิิ ได้้ต้้องการพััฒนาผลิิตความรู้้�ด้้วย

ตนเอง หากแต่่สะท้้อนให้้เห็็นถึึงการนำำ�เข้้าและการใช้้ประโยชน์์จากความรู้้�เชิิงเทคโนโลยีีสมััย

ใหม่่ เพื่่�อตอบสนองต่่อความมั่่�นคงภายในกองทััพเรืือเองเป็็นสำำ�คัญ
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บทคััดย่่อ

	 บทความน้ี้�ต้้องการนำำ�เสนอว่่าการสร้้างกองทััพสยามสมััยใหม่่ไม่่ใช่่เร่ื่�องของการสร้า้งระบบ

ราชการ แต่่เป็็นการรัับความรู้้�วิทยาศาสตร์์เข้้ามาใช้้ในการพััฒนากองทััพในด้้านการศึึกษา  

อัันเป็็นสิ่่�งที่่�สามารถใช้้ ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ มาอธิิบายได้้  ทั้้  �งน้ี้�

ผลของการสำำ�รวจพบว่่าความรู้้�วิทยาศาสตร์์ที่่�ลงในหนัังสืือทั้้�งสองแปรเปลี่่�ยนไปตามความ

ต้้องการของหน่่วยงานและปััจจััยดัังกล่่าวน้ี้�ทำำ�ให้้นิิตยสารที่่�มีีเพ่ื่�อหน่่วยงานราชการหรืือเจ้้า

หน้้าที่่�เกี่่�ยวข้้องได้้กลายเป็็นสะพานถ่ายทอดความรู้้�วิทยาศาสตร์แก่่คนทั่่�วไป รวมไปถึงทำำ�หน้้าที่่�

เป็็นกระบอกเสีียงของหน่่วยงานในการนำำ�ความรู้้�วิทยาศาสตร์ในทางการทหารที่่�จำำ�เป็็นมาเผย

แพร่่ให้้แก่่ประชาชน  กระนั้้�นก็ตาม แม้้ราวกัับว่่ากองทััพบกสยามจะมีีส่วนสำำ�คัญในการเผยแพร่่

ความรู้้�วิทยาศาสตร์ ทว่่าสถานะของหน่่วยงานและอำำ�นาจนัับแต่่ยุุคสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์ถึึง

สมััยคณะราษฎร ก็แ็สดงให้เ้ห็็นว่าความรู้้�ที่่�ควรจะมีีหรืือถ่่ายทอดนั้้�นก็เป็็นส่วนที่่�ระบบราชการ

เท่่านั้้�นจะเลืือกว่่าคนทั่่�วไปควรรู้้�หรืือไม่่รู้้�อะไร 

คำำ�สำำ�คััญ: ความเป็็นสมััยใหม่่แบบตะวัันตก, วิทยาศาสตร์ของกองทััพบก, ยุทธโกษ, เสนา

ศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์

 

บทนำำ�
การปฏิิรููปกองทััพสมััยใหม่่ของสยามซ่ึ่�งหมายถึึงการนำำ�วิธีีการจััดการทางทหารและ

เทคโนโลยีีมาประยุุกต์์ใช้้นั้้�น  อาจริิเริ่่�มขึ้้�นอย่่างสำำ�คัญครั้้�งมีีการสร้้างสถาบัันการศึึกษาสำำ�หรัับ

กองทััพบกอย่่างโรงเรีียนทหารสราญรมณ์์ขึ้้�นใน พ.ศ.2430  ดังนั้้�น แม้้ว่่าเทคโนโลยีีการใช้้ดิินปืน

จะเข้้ามาจะเข้้ามายัังบริิเวณน้ี้�นัับแต่่คริิสต์์ศตวรรษที่่� 16 แล้้วก็็ตาม แต่่ความเอาใจใส่่ต่่อการฝึึก

ทหารอย่่างเป็็นแบบแผน การสร้้างกองทหารประจำำ�การที่่�มีีเงิินเดืือน รวมถึึงการสร้้างสถาบัันการ

ศึึกษาสำำ�หรัับอาชีีพน้ี้�เพิ่่�งจะเริ่่�มต้้นเม่ื่�อปลายคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 อันเป็็นช่่วงเวลาที่่�ช่่องว่่างของ

เทคโนโลยีีทางการทหารระหว่่างโลกตะวัันตกและโลกตะวัันออกมีีช่่องว่่างที่่�ห่่างกัันมากขึ้้�น  เว้้น

10

วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: 

กรณีีศึึกษานิิตยสาร ยุุทธโกษ และวารสาร เสนาศึึกษาและ 

แผ่่วิิทยาศาสตร์์ ทศวรรษ 2430–2500
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ว่่าจะกระทำำ�ตามหลักัการของตะวันัตกเพื่่�อลดทอนความแตกต่่างกัันทางเทคโนโลยีีและความรู้้�

	อย่่างไรก็็ตาม ประเด็็นเร่ื่�องการปฏิิรููปกองทััพในสยามไม่่ใช่่ความมุุมานะเพ่ื่�อเป็็นส่วน

หนึ่่�งของชาติิที่่�เป็็นสมััยใหม่่อย่่างเต็็มตััว  ทว่่าเป็็นเร่ื่�องของความต้้องการกระชัับอำำ�นาจของ

พระมหากษััตริย์์ภายหลัังกลุ่่�มการเมืืองนอกวัังหลวงอย่่างเช่่น วังหน้้าและกลุ่่�มเจ้้านายอ่ื่�นๆ ได้้

เส่ื่�อมสลายลง  การปราศจากเส้ี้�ยนหนามทางการเมืืองทำำ�ให้้การดำำ�เนิินการต่่างๆ สามารถเป็็น

ไปตามพระราชประสงค์์ได้้อย่่างราบร่ื่�นกว่่าเม่ื่�อก่่อน  กระนั้้�น การปฏิิรููปกองทััพยัังมีีความสำำ�คัญ

รองลงมาจากการปฏิิรููปการคลัังและการปกครอง รวมทั้้�งถููกมองว่่าเสี่่�ยงต่่อพระราชอำำ�นาจเอง

อย่่างไรก็็ตาม ความสำำ�คัญของการปฏิิรููปกองทััพก็็ทวีีความสำำ�คัญมากขึ้้�นภายหลัังการเผชิิญ

หน้้ากัับฝรั่่�งเศสในวิกฤตการณ์์ ร.ศ.112 (พ.ศ.2436) ขณะเดีียวกัันพระบรมวงศานุุวงศ์์ที่่�เป็็น 

พระราชโอรสและพระโอรสจำำ�นวนหนึ่่�งก็็ได้้สำำ�เร็็จการศึึกษาทางทหารจากยุุโรป  การส่่งพระ

ราชโอรสหรืือพระโอรสไปศึกษาการทหารของต่่างประเทศจึึงเป็็นการทำำ�ให้้การปฏิิรููปกองทััพ

สามารถดำำ�เนินิไปในสายพระเนตรพระกรรณได้้ผ่่านบรรดาพระบรมวงศานุวุงศ์์ผู้้�เข้้าไปขับัเคลื่่�อน

การปฏิิรููปกองทััพบกในด้้านต่างๆ1 

	ฉะนั้้�น  การปฏิิรููปกองทััพให้้เป็็นกองทััพสมััยใหม่่แบบโลกตะวัันตกจึึงมาจากการ

ตระหนัักถึึงความไม่่มั่่�นคงของระบอบการปกครองและการบริิหารแบบใหม่่ซ่ึ่�งเพิ่่�งได้้เริ่่�มขึ้้�น

มา  ขณะเดีียวกััน ณ ปลายทางของการปฏิิรููปคืือการเพิ่่�มพููนพร้้อมกัับการทะลายอุุปสรรคของ

การขยายพระราชอำำ�นาจ  โดยการต่่อต้้านที่่�เมืืองแพร่่ของคนเง้ี้�ยวและในอีีสานของคนลาวในช่่วง

ต้้นคริิสต์์ศตวรรษที่่� 20 ถืื อเป็็นตัวอย่่างของอุุปสรรคที่่�ขััดขวางกระบวนการดัังกล่่าว  ดังนั้้�น 

หน้้าที่่�ของกองทััพจึึงกลายเป็็นว่าทำำ�หน้้าที่่�เป็็นผู้�กำำ�กับดููแลความสงบภายในพระราชอาณาเขต

มากกว่่าการเตรีียมตััวเผชิิญหน้้ากัับภััยคุุกคามนอกพระราชอาณาเขต2  เช่่นน้ี้�แล้้ว ป ลายทาง

ของการปฏิิรููปของกองทััพบกสยามเม่ื่�อครั้้�งเริ่่�มรัับความเป็็นสมััยใหม่่แบบตะวัันตกเข้้ามาจึึงถููก

อธิิบายว่่าเป็็นการกลไกในการรัักษาพระราชอำำ�นาจ

	ในอีีกมุุมหนึ่่�ง ความเป็็นสมัยัใหม่่แบบตะวันัตกของกองทัพับกสยามนั้้�นเป็็นสิ่่�งดำำ�เนิิน

มาตั้้�งแต่่การตั้้�งกองทหารส่่วนพระองค์์อย่่างเช่่นกองทหารมหาดเล็็ก เร่ื่�อยมาถึึงกองทหารหน้้า 

รวมถึึงการให้้ความสำำ�คัญกัับการทหารสมัยัใหม่่แบบตะวัันตกยังัมีีผลจากความล้ม้เหลวของการ

ทหารแบบเดิมิ  พัฒนาการของกองทัพับกสยามสมัยัใหม่่จึึงไม่่ได้้เป็็นการเมืืองของการสถาปนา

พระราชอำำ�นาจผ่า่นการปฏิิรููป แต่่เป็็นการปฏิิรููปผ่านพระราชอำำ�นาจจากการตระหนักัถึึงบริิบท

หลายๆ ด้้านที่่�ประสบ ณ ตอนนั้้�น เช่่น การสร้้างความยอมรัับจากตะวัันตกและตามมาด้้วยภััย

ของจัักรวรรดิินิิยมตะวัันตก  กองทััพบกจึึงเป็็นผลมาจากความกระตืือรืือร้้นของพระมหากษััตริย์์

และชนชั้้�นนำำ�สมััยนั้้�นมีีปฏิิกิิริิยาต่่อความเป็็นสมััยใหม่่ของตะวัันตกซ่ึ่�งเริ่่�มต้้นจากประสบการณ์์

ในโลกอาณานิิคมของตะวัันตก ไม่่ได้้เป็็นเร่ื่�องของการสร้้างอำำ�นาจทางเมืืองของสถาบััน 

พระมหากษัตัริย์์  แต่่ในด้้านหนึ่่�งแล้้ว งานเหล่า่น้ี้�อาจเป็็นการตอบโต้้การอธิิบายการสร้า้งกองทัพั

สมััยใหม่่แบบตะวัันตกของสยามที่่�ถููกโนเอล แบทไทมองว่่าเป็็นเพีียงไม้้ประดัับ (decorative 

nosegay) ซ่ึ่�งอธิิบายว่่ากองทััพสยามโดยแท้้จริิงมีีความเป็็นสมััยใหม่่เพีียงแค่่เปลืือกหรืือภาพ
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วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

ลัักษณ์์เท่่านั้้�น3   เน่ื่�องจากระบบการบัังคัับบััญชาและการจััดการเรื่่�องกำำ�ลังพลมีีลัักษณะที่่�ให้้

ความสำำ�คัญกัับพระบรมวงศาณุุวงศ์์ มากกว่่าข้้าราชการที่่�ผ่่านการคััดเลืือกหรืือมีีความรู้้�ในด้้าน

การทหารดีีกว่่า

	ด้้วยเหตุุน้ี้� ป ระเด็็นของการสร้้างกองทััพสมััยใหม่่แบบตะวัันตกจึึงยัังดำำ�รงอยู่่�กับ

ความเป็็นสมััยใหม่่ที่่�อาจสััมผััสได้้จากการแสดงตนผ่านประเด็็นการปฏิิรููประบบราชการและ

การปรับปรุงการทหาร   แต่่สิ่่�งที่่�ยัังขาดหายไปในการศึึกษาในประเด็็นดังกล่่าว คืื อ การศึึกษา

ถึึงความรู้้�สมััยใหม่่ที่่�ถููกนำำ�มาเผยแพร่ใ่นกองทัพับกสยาม โดยเฉพาะความรู้้�ในทางวิทิยาศาสตร์์

ซ่ึ่�งเป็็นความรู้้�ที่่�เข้้ามาพร้้อมกัับการสร้้างความเป็็นสมััยใหม่่ของรััฐ  ทั้้�งน้ี้�เแม้้งานเขีียนและงาน

ศึึกษาจำำ�นวนหนึ่่�งจะได้้กล่่าวถึึงความรู้้�วิทยาศาสตร์สมััยใหม่่อยู่่�เช่่นกันในฐานะเบาะแสหนึ่่�ง

บนภาพกว้้างของประวััติิศาสตร์การสร้้างกองทััพบกสยามสมััยใหม่่แบบตะวัันตก ผ่านประเด็็น

การสร้้างหลัักสููตรการเรีียนการสอน4 แต่่ความรู้้�วิทยาศาสตร์ก็็ยัังไม่่ได้้เป็็นประเด็็นหลัักในการ

ศึึกษามากเท่่ากัับการบอกว่่าการสร้้างกองทััพสมััยใหม่่ประกอบด้้วยปััจจััยอะไรบ้้าง  ความรู้้�

วิิทยาศาสตร์ของกองทััพบกในฐานะองค์์ประธานของการศึึกษาจึึงอาจจะสามารถช่่วยสร้้าง

ความเข้้าใจต่่อการสร้้างกองทััพบกสมััยใหม่่ รวมถึึงทำำ�ให้้ทราบว่่าความรู้้�วิทยาศาสตร์แบบใดที่่�

กองทััพบกสยามเลืือกนำำ�เข้้ามา 

	อย่่างไรก็็ตาม สิ่่�งที่่�ตามมาในการศึึกษาจากประเด็็นการนำำ�ความรู้้�สมััยใหม่่เข้้ามาเช่่น

กรณีีของความรู้้�วิทยาศาสตร์กับักองทััพบกนั้้�นก็ได้้ก่่อให้้เกิิดคำำ�ถามตามมาว่่า สิ่่�งใดที่่�สามารถให้้

ภาพของการแสวงหาหรืือเผยแพร่่ความรู้้�วิทยาศาสตร์ของกองทััพบก ดังนั้้�นหากปฏิิเสธการศึึกษา

ผ่่านหน่่วยงานหรืือหลัักสููตรเป็็นองค์์ประธานของการศึึกษา  ทางเลืือกหนึ่่�งที่่�ไม่่ถููกคำำ�นึงถึึงใน

การศึึกษาประวััติิศาสตร์ของการสร้้างความเป็็นสมััยใหม่่ในกองทััพบกสยามและอาจสามารถ

นำำ�มาเป็็นประเด็็นในการศึึกษาเร่ื่�องความรู้้�วิทยาศาสตร์์ในกองทััพบกได้้ คืื อสิ่่�งพิิมพ์์ประเภท

หนัังสืือหรืือวารสารประจำำ�หน่่วยงาน อย่่างเช่่น ยุุทธโกษ ซ่ึ่�งเป็็นสิ่่�งพิิมพ์์ประจำำ�กองทััพบก และ 

เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ ที่่�เป็็นสิ่่�งพิิมพ์์ประจำำ�โรงเรีียนนายร้้อยทหารบก  เน่ื่�องจากการ

เป็็นสิ่่�งพิิมพ์์ประจำำ�หน่่วยงานย่อมทำำ�ให้้เนื้้�อหาที่่�ปรากฏอยู่่�ในสิ่่�งพิิมพ์์น้ี้�มีีส่วนสะท้้อนถึงความ

คิิดที่่�มีีต่ออาชีีพในฐานะการเป็็นสื่�อกลางในการเผยแพร่่ความรู้้�    กระนั้้�นก็ตาม การมีีสถานะ

เป็็นหนัังสืือประจำำ�หน่่วยงานราชการ ก็ ็ชวนให้้กัังขาว่่าความรู้้�วิทยาศาสตร์์แบบใดจะถููกนำำ�มา

ลงสิ่่�งพิิมพ์์เหล่่าน้ี้� 

	อนึ่่�ง บทบาทของสิ่่�งพิิมพ์์ในฐานะการเผยแพร่่ความรู้้�แบบสมััยใหม่่นั้้�นสามารถเห็็น

ได้้กรณีีของอิินเดีียในยุคอาณานิิคมเบื้้�องต้้นว่าเกิิดขึ้้�นแค่่กัับสมาคมของชาวอัังกฤษซ่ึ่�งมีีหน้้าที่่�

ในการเผยแพร่่ความรู้้�ที่่�ได้้จากการศึึกษาอิินเดีีย ต่ อมาเม่ื่�อขยายไปสู่่�สมาคมชาวอิินเดีียซ่ึ่�งได้้

รัับการศึึกษาสมััยใหม่่สิ่่�งพิิมพ์์เหล่่าน้ี้�ก็็เป็็นพื้้�นที่่�แสดงความเห็็นและทางออกของการสร้้างความ

เป็็นสมััยใหม่่แก่่อิินเดีียผ่่านการเสนอความรู้้�แบบตะวัันตกและแนวคิิดด้้านการศึึกษา  อย่่างไร

ก็็ตาม ระบบการศึึกษาสมััยใหม่่ยัังถููกจำำ�กัดด้้วยความสำำ�คัญของการบริิหารราชการมากกว่่า

การให้้ความสำำ�คัญกัับการแสวงหาความรู้้�ที่่�ช่่วยยกระดัับการใช้้เหตุุผลหรืือเพ่ื่�อพััฒนาคนใน
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สถาปนา เชิิงจอหอ

อิินเดีีย กล่่าวคืือ ความรู้้�สมััยใหม่่เข้้ามาพร้้อมกัับการสร้้างสถาบัันการศึึกษาเพ่ื่�อป้้อนคนเข้้าสู่่�

ระบอบอาณานิคิม ผลก็็คืือการละเลยที่่�จะพััฒนาระบบการศึกึษาในแบบวิิทยาศาสตร์กัับปรัชญา 

แล้้วไปเน้้นที่่�คณิิตศาสตร์ ภาษาอัังกฤษ และอาชีีพเฉพาะทาง  จึงก่่อให้้เกิิดการเผยแพร่่แนวคิิด

ทางการศึึกษาแบบวิิทยาศาสตร์และปรัชญาโดยชาวอิินเดีียเอง แล้้ววิิจารณ์์การจััดการศึึกษาใน

อาณานิิคมที่่�ลดทอนมนุุษย์์เป็็นเพีียงเคร่ื่�องจัักรทำำ�ตามคำำ�สั่่�ง5 

	กระนั้้�น ความรู้้�สมััยใหม่่ก็็เข้้ามาในอินเดีียได้้เพราะมาพร้้อมกัับความจำำ�เป็็นของระบบ

ราชการ  แม้้ว่่าอิินเดีียจะมีีสถาบัันศึกษาทั้้�งระดัับสาขาวิิชาชีีพและระดัับอุุดมศึึกษามาก่่อน

ญี่่�ปุ่่�น  ทว่่าการศึึกษาความรู้้�สมััยใหม่่อย่่างวิิทยาศาสตร์หรืือสาขาวิิชาพื้้�นฐานกลัับได้้รัับความ

สำำ�คัญไม่่เท่่ากัับญี่่�ปุ่่�น  ดังนั้้�น การเผยแพร่่ความรู้้�จึงขึ้้�นอยู่่�กับความจำำ�เป็็นของส่่วนราชการ ทั้้�งน้ี้�

ในอินเดีียนั้้�นความรู้้�แบบประยุกุต์์นั้้�นมีีสำำ�คัญกว่่าความรู้้�แบบวิิชาพื้้�นฐานหรืือบริิสุุทธิ์์�ทั้้�งเพ่ื่�อสร้้าง

ข้้าราชการ ช่่างเทคนิิคเฉพาะด้้านและเพ่ื่�อรองรัับการทำำ�งานในระบอบอาณานิิคม   ด้้วยเหตุุน้ี้� 

ความต้้องการเป็็นสมััยใหม่่ในฐานะการเข้้าถึึงความรู้้�วิทยาศาสตร์บริิสุุทธ์์หรืือปรัชญา จึ งเป็็น

บทบาทของชาวอิินเดีียไม่่ใช่่ผู้้�ปกครองชาวอัังกฤษ6  ในส่วนของสยามนั้้�น ความเป็็นสมััยใหม่่ใน

ส่่วนความรู้้�วิทยาศาสตร์ก็็เข้้ามาผ่่านความจำำ�เป็็นทางราชการและในหลัักสููตรของนัักเรีียนนาย

ร้้อยก็็มีีความรู้้�สมััยใหม่่อย่่างเช่่นคณิิตศาสตร์และวิิทยาศาสตร์เข้้ามาด้้วยเช่่นกัน  อย่่างไรก็็ตาม 

การที่่�สิ่่�งพิิมพ์์ราชการได้้ถููกวางกรอบการนำำ�เสนอว่่าไม่่สามารถนำำ�เสนอความรู้้�สมััยใหม่่ที่่�เป็็น

ความรู้้�บริิสุุทธ์์ อาทิิ วิทยาศาสตร์  เน่ื่�องจากมองว่่ามีีข้อจำำ�กัดในการเข้้าถึึงคนในวงกว้้าง แต่่ใน

ขณะเดีียวกัันก็มีีคำำ�อธิิบายว่่าหน่่วยงานราชการทำำ�งานตามนโยบายและติิดต่อกัับสาธารณะเพีียง

เล็็กน้้อย7  กรอบการอธิิบายดัังกล่่าวจึึงดููขัดแย้้งกัับกรณีีของ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ ที่่�

นำำ�เสนอความรู้้�วิทยาศาสตร์ในแบบสาขาวิิชา และเผยแพร่่ในวงกว้้างไม่่ต่่างจากนิิตยสารทั่่�วไป 

รวมถึึง ยุุทธโกษ ที่่ �แม้้จะเป็็นหนัังสืือของกระทรวงกลาโหม แต่่ก็็นำำ�เสนอความรู้้�ทาง

วิิทยาศาสตร์และเข้้าถึึงคนในวงกว้้างกว่่าข้้าราชการภายหลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง  

ฉะนั้้�น  การเป็็นหนัังสืือรายคาบประจำำ�หน่่วยงานราชการจึึงไม่่ได้้เป็็นสิ่่�งที่่�ยืืนยันถึงการจำำ�กัด

ความรู้้�ทั้้�งในแง่่ของการจำำ�กัดเนื้้�อหาและกลุ่่�มผู้้�อ่าน เน่ื่�องจากในบริิบทสยามนั้้�นหนัังสืือราชการ

ข้้างต้้นกลัับมีีเนื้้�อหาที่่�เป็็นความรู้้�วิทิยาศาสตร์และได้้เข้้าไปเป็็นส่วนหนึ่่�งในพื้้�นที่่�สาธารณะ  ด้้วย

เหตุุดัังกล่่าว บทบาทของหน่ว่ยงานราชการจึงึเป็็นตัวกำำ�หนดต้้นทางว่า่จะมุ่่�งเน้้นที่่�ความรู้้�แบบใด 

การศึึกษาหนัังสืือและพััฒนาการหน่่วยงานราชการจึึงอาจสามารถทำำ�ให้้เข้้าใจการสร้้างความ

เป็็นสมััยใหม่่ผ่่านความรู้้�วิทยาศาสตร์ของกองทััพสยาม

ดัังนั้้�น  บทความน้ี้�จึึงต้้องการนำำ�เสนอถึึงการสร้้างกองทััพสมััยใหม่่แบบตะวัันตก

 ภายใต้้ประเด็็นเร่ื่�องการนำำ�ความรู้้�วิิทยาศาสตร์เข้้ามาเป็็นส่วนหนึ่่�งในการผลิิตนายทหารและ

สร้้างกองทััพให้้ทัันสมััย   โดยการหยิิบยกความรู้้�วิทยาศาสตร์จากสิ่่�งพิิมพ์์ประจำำ�หน่่วยงาน

หรืือสถาบัันการศึึกษาทางการทหารมาเป็็นตัวอย่่างของการศึึกษาเพื่่�อแสดงให้้เห็็นว่าความ

รู้้�วิทยาศาสตร์สััมพัันธ์กัับการสร้้างกองทััพสมััยใหม่่อย่่างไร โดยใช้้นิิตยสาร ยุุทธโกษ และ 

เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ เป็็นหลัักฐานของการศึึกษาที่่�กิินระยะเวลานัับตั้้�งแต่่ทศวรรษ 
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วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

2430 ถึง ทศวรรษ 2500  เนื้้�อหาในบทความจะแบ่่งออกเป็็นสามส่่วน คืือ แผนที่่�และดิินปืน 

อัันเป็็นความรู้้�วิทยาศาสตร์ผ่่านการรัับวิิทยาการโลกตะวัันตกใน ยุุทธโกษ 2430-2440  จาก

เทคโนโลยีีสู่่�ความรู้้�: เสนาศึึกษาฯ กับการเผยแพร่่ความรู้้�วิทยาศาสตร์จากวิิชาการสู่่�ความรู้้�ทั่่�วไป 

2450-2470 และ ยุุทธโกษ กับการเผยแพร่่ความรู้้�วิทยาศาสตร์เพ่ื่�อประชาชน 2470-2480

แผนท่ี่�และดิินปืืน: ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ผ่่านการรับวิิทยาการ 

โลกตะวัันตกใน ยุุทธโกษ ช่่วงทศวรรษ 2430-2440
	ยุุทธโกษ พิมพ์์ฉบัับแรกก่่อนหน้้าการเกิิดวิกฤตการณ์์ ร.ศ.112 กับฝรั่่�งเศส โดยมีีเนื้้�อหา

ที่่�เป็็นประเด็็นเร่ื่�องอำำ�นาจเหนืือดิินแดน ป ระกอบไปด้้วยข่่าวสารราชการระเบีียบหน่่วยงาน

และการแต่่งตั้้�งข้้าราชการ เร่ื่�องราวความรู้้�เกี่่�ยวกัับการทหารทั้้�งที่่�มาในรููปพงศาวดารทหารและ

เร่ื่�องราวการรบที่่�เพิ่่�งจบลงไม่่นานก่อนหน้้าอย่่างเช่่นการปราบฮ่่อ  สถานะการเป็็นหนัังสืือพิิมพ์์

ประจำำ�หน่่วยงานจึงไม่่ได้้จำำ�กัดว่ามีีเพีียงข่่าวสารในวงราชการ แต่่ครอบคลุุมถึึงเร่ื่�องต่่างๆ ที่่�คิิด

ว่่ามีีความเกี่่�ยวข้้องกัับการทหาร ณ ตอนนั้้�น 

	ทั้้�งน้ี้�สิ่่�งพิิมพ์์ดัังกล่่าวเกิิดขึ้้�นภายหลัังการสร้้างสถาบัันการศึึกษาทหารบกคืือโรงเรีียน

ทหารสราญรมณ์์ซ่ึ่�งสถาปนาขึ้้�นใน พ.ศ.2430 โดยสถาบัันดังกล่่าวถืือว่่าเป็็นการสร้้างโรงเรีียน

การทหารที่่�รวมหลายๆ โรงเรีียนที่่�เคยกระจััดกระจายก่่อนหน้้าให้้มาอยู่่�ด้้วยกััน ทั้้ �งน้ี้�ตััวอย่่าง

ของความรู้้�ในแบบตะวัันตกที่่�ถููกนำำ�มาสอนในโรงเรีียน คืื อ ตรีี โกณมิิติิ8 รวมถึึงการฝึึกอาวุุธที่่�

จากเดิิมเป็็นเร่ื่�องของความเชี่่�ยวชาญเฉพาะตััวซ่ึ่�งได้้รัับการฝึึกมาเป็็นพิเศษ เปลี่่�ยนมาอยู่่�ภาย

ใต้้การอบรมสั่่�งสอนภายใต้้ครููคนเดีียว คืื อ โรงเรีียนนายร้้อยทหารบก  ด้้วยการมีีสถาบัันการ

ศึึกษาทางทหารและการฝึึกอาวุุธภายใต้้สถาบัันความรู้้�เดีียวจึึงทำำ�ให้้อาจกล่่าวได้้ว่่า ความเป็็น

สถาบัันการศึึกษาสมััยใหม่่ทางการทหารได้้ปรากฏขึ้้�นแล้้ว  ทั้้�งน้ี้� สิ่่�งดัังกล่่าวถืือว่่าดำำ�รงร่่วมกัับ

การปฏิิรููปการจััดการทหารที่่�แยกการทหารและพลเรืือนออกจากกันัใน พ.ศ.2430 อันัเป็็นปีเดีียว

กัับการสร้้างโรงเรีียนทหารสราญรมย์์และการสร้้างกระทรวงยุุทธนาธิิการซ่ึ่�งดููแลกิิจการทั้้�งทหาร

บกและทหารเรืือ ก่อนที่่�ในอีีกห้้าปีีต่่อมา ณ เวลาการปฏิิรููประบบราชการ พ.ศ.2435 กระทรวง

ยุุทธนาธิิการจะลดฐานะมาเป็็นกรมภายใต้้กระทรวงกลาโหมและกำำ�หนดให้้ดููแลกิจิการทหารบก

เพีียงอย่่างเดีียว9 

	กล่่าวได้้ว่่า ยุุทธโกษ คืื อสิ่่�งพิิมพ์์ราชการที่่�เกิิดขึ้้�นจากการปฏิิรููประบบราชสมััยใหม่่

เพ่ื่�อทำำ�หน้้าที่่�ส่ื่�อสารระหว่่างหน่่วยงานจากส่ว่นกลางไปสู่่�ข้า้ราชการ  ดังนั้้�นนอกจากข่่าวราชการ

และเร่ื่�องราวทางการทหารแล้้ว เนื้้�อหาในหนัังสืือก็็ได้้มีีการปรับเปลี่่�ยนโดยที่่�บางครั้้�งก็็ขึ้้�นอยู่่�กับ

บรรณาธิิการ เช่่น การลงเร่ื่�องอ่่านเล่่น ของเยริินีี  ทว่่าในภายหลัังได้้ปรากฏการนำำ�เอาตำำ�ราซ่ึ่�ง

เป็็นความรู้้�วิชาทหารลงมาพิิมพ์์ เช่่น ตำำ�ราป้้อมค่่ายใน พ.ศ.2444  ทั้้�งน้ี้�การใส่่ใจต่่อวิิชาความ

รู้้�สำำ�หรัับทหารนั้้�นอาจสามารถสืืบย้้อนกลัับไปครั้้�งมีีการตั้้�งกรมเสนาธิิการทหารบกขึ้้�นใน  

พ.ศ.2441 เพราะหน้้าที่่�ของกรมดัังกล่่าวไม่่ได้้มีีเพีียงอำำ�นวยการด้้านการรบเท่่านั้้�น แต่่ยัังต้้อง

ทำำ�หน้้าที่่�ด้้านการให้้ความรู้้�แก่่ทหารและการเขีียนแผนที่่�  ดังนั้้�นสิ่่�งที่่�สอดคล้้องกัับบริิบทการตั้้�ง
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สถาปนา เชิิงจอหอ

หน่่วยงานดังกล่่าว คืือ การนำำ�เอาเร่ื่�อง “ตำำ�ราแผนที่่�เช่่นที่่�ใช้้ในการทหาร” ลงพิิมพ์์ใน  ยุุทธโกษ

พ.ศ.2444   ด้้วยเหตุุดัังกล่่าว การเปลี่่�ยนแปลงในระบบราชการกองทััพบกจึึงมีีส่วนสำำ�คัญใน

การกำำ�หนดหน้้าที่่�แก่่ ยุุทธโกษ ว่ าต้้องลงเนื้้�อหาแบบใดบ้าง การนำำ�ความรู้้�ดังกล่่าวมาลงเผย

แพร่่ จึงอาจแสดงให้้เห็็นว่ากองทััพบกไม่่ได้้ต้้องการให้้ ยุุทธโกษ เป็็นเพีียงหนัังสืือหน่่วยงานที่่�

รายงานเพีียงข่่าวราชการเท่่านั้้�น แต่่ต้้องทำำ�หน้้าที่่�ในการแหล่่งเผยแพร่่ความรู้้�สำำ�หรัับนายทหาร

หรืือนัักเรีียนนายร้้อย 

	กล่่าวได้้ว่่า ความรู้้�เบื้้�องต้้นเกี่่�ยวกัับแผนที่่�สมััยใหม่่นั้้�นได้้เข้้ามาในสยามผ่่านความรู้้�

เร่ื่�องการทำำ�แผนที่่�ของชาวอัังกฤษที่่�รัับราชการอยู่่�ในอินเดีีย10   โดยดอกผลของความรู้้�ดังกล่่าว

ได้้ทำำ�ให้้เกิิดโรงเรีียนกรมทำำ�แผนที่่�ขึ้้�นอันจะเป็็นรากฐานของกรมแผนที่่�ทหารในเวลาต่่อมา

ความรู้้�เร่ื่�องแผนที่่�สำำ�หรัับชาวสยามจึึงมาพร้้อมกัับการรัับความรู้้�ตะวัันตกผ่่านชาวอัังกฤษที่่�รัับ

ราชการอยู่่�ในอินเดีีย  ทั้้ �งน้ี้�การทำำ�งานด้้านแผนที่่�ดัังกล่่าวจะเป็็นไปในการสำำ�รวจภููมิประเทศ

เพ่ื่�อกำำ�หนดเขตแดนระหว่่างรััฐ ขณะเดีียวกัันก็เป็็นการกำำ�หนดที่่�ดิินสำำ�หรัับผลประโยชน์ทางการ

เงิินและเศรษฐกิิจ11 ความรู้้�เร่ื่�องแผนที่่�ซ่ึ่�งเข้้ามาในสยามจึึงไม่่ได้้มาผ่่านการทหารตั้้�งแต่่ต้้น และ

ชาวสยามก็็ไม่่ได้้ตระหนัักถึึงความสำำ�คัญดัังกล่่าว  เพราะการใช้้ความรู้้�แผนที่่�ในขอบเขตของการ

รัักษาผลประโยชน์และสำำ�รวจผลประโยชน์ของรััฐนั้้�นเป็็นความตระหนัักที่่�เกิิดจากคำำ�แนะนำำ�ของ

ชาวตะวัันตก

	สำำ�หรัับในการทหารนั้้�น  ความรู้้�เกี่่�ยวกัับแผนที่่�แบบตะวัันตกก็็ถููกนำำ�เข้้ามาในฐานะ

ส่่วนหนึ่่�งของการสร้้างความเป็็นสมััยใหม่่ของสยาม  ดังันั้้�นการตั้้�งโรงเรีียนทหารขึ้้�นภายหลังักรม

ทำำ�แผนที่่�จึึงทำำ�ให้้ตีีความได้้ว่่า ความรู้้�เกี่่�ยวกัับการทำำ�แผนที่่�ในโรงเรีียนทหารเป็็นสิ่่�งที่่�รัับมาจาก

กรมทำำ�แผนที่่�นั้้�นซ่ึ่�งก่่อนหน้้านั้้�นมีีการสอนวิชาแผนที่่�ขึ้้�นมาแล้้วและมีีการปรับปรุงเนื้้�อหาเร่ื่�อยมา

อย่่างไรก็็ตาม ในบรรดาผู้้�ที่่�สอนวิชาทำำ�แผนที่่�ของโรงเรีียนมหาดเล็็กหรืือกรมทำำ�แผนที่่�นั้้�นกลัับ

ไม่่ปรากฏชื่�อสารสาสน์์ ผู้�เขีียนวิชาแผนที่่�สำำ�หรัับการทหารลงใน ยุุทธโกษ  กระนั้้�นนามดัังกล่่าว

มาปรากฏอีีกครั้้�งในฐานะผู้้�บัญชาการกรมยุุทธศึกษาทหารบกคนแรก คืื อ เยโรลาโม เอมิิลิิโอ  

เยริินีี น ายทหารชาวอิิตาลีีที่่�ถููกว่่าจ้้างให้้มาเป็็นผู้�สอนวิชาทหารสมััยใหม่่แก่่กองทััพบกสยาม

 โดยแบบเต็็มคืือหลวงสารสาสน์์พลขัันธ12 แม้้ในเบื้้�องต้้นไม่่อาจทราบได้้ว่่าเยรีีนีีศึกษาความรู้้�

ด้้านแผนที่่�มาจากไหน  แต่่การที่่�กรมยุุทธศึกษาสัังกััดอยู่่�ในกรมเสนาธิิการทหารบกซ่ึ่�งมีีหน้้าที่่�

ด้้านการเผยแพร่่ความรู้้�แก่่กำำ�ลังพล ดั งนั้้�น  ไม่่ว่่าเยริินีีจะมีีความรู้้�เกี่่�ยวกัับแผนที่่�หรืือไม่่ แต่่ก็็

ปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่าเขามีีบทบาทในการเผยแพร่่ความรู้้�แผนที่่�สำำ�หรัับการทหาร

	ทั้้�งน้ี้� ความรู้้�เกี่่�ยวกัับแผนที่่�สมััยใหม่่ได้้มาพร้้อมกัับการให้้ความสำำ�คัญต่่อการคำำ�นวณ

ทางคณิิตศาสตร์และการเก็็บข้้อมููลในพื้้�นที่่�  คืือ วิชามาปะนะวิิทยา (Surveying) เป็็นการ “สั่่�ง

สอนวิธีีซ่ึ่�งจะได้้วััดจำำ�ลองรููปทรงสััณฐานแห่่งภููมิภาค  มาสำำ�แดงให้้แลเหนโดยจะเจน ณะ แผ่่นพื้้�น

แบบใดๆ เปนลวดลายต่า่งๆ อันมีีรููปคล้้ายกัับของจริิงที่่�มีีตามภููมิภาคตำำ�บลนั้้�น”13  ทั้้�งน้ี้� วิธีีการ

ดัังกล่่าวนั้้�นอาจเห็็นได้้จากการทำำ�งานของพระยามหาอำำ�มาตยาธิิบดีี (แสง วิรยศิิริิ) ในระหว่่าง

การลงพื้้�นที่่�เพ่ื่�อเก็็บข้้อมููลภููมิประเทศ14 โดยเม่ื่�อได้้ข้้อมููลภููมิประเทศมาแล้้วก็็ต้้องมาคำำ�นวณมา
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วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

เพ่ื่�อนำำ�คำำ�ตอบมาสร้้างขึ้้�นเป็็นแผนที่่�  ทั้้�งน้ี้� การใช้้วิิธีีการทางคณิิตศาสตร์ในการทำำ�แผนที่่�คืือหนึ่่�ง

ในกระบวนการศึึกษาในวิทยาศาสตร์ธรรมชาติิที่่�ให้้ความสำำ�คัญกัับการเก็็บข้้อมููลและทดลอง โดย

ใช้้คณิิตศาสตร์ในการหาบัันทึกและค้้นหาคำำ�ตอบ  กระบวนการดัังกล่่าวจะล่ื่�นไหลในการสร้้าง

ความรู้้�ก็เม่ื่�อใช้้คณิิตศาสตร์สำำ�หรัับการคำำ�นวณเพื่่�อสร้้างแผนที่่�   โดยสิ่่�งแรกที่่�เกิิดกระบวนการ

น้ี้�คืือเส้้นสมมติิ อาทิิ เส้้นเมอริิเดีียนหรืือลองติิจููดที่่�ถููกสร้้างขึ้้�นสมััยคริิสต์์ศตวรรษที่่� 17 เพ่ื่�อใช้้

พิิสููจน์์ทฤษฎีีแรงโน้้มถ่่วงของนิิวตััน15  ทั้้�งน้ี้� เส้้นสมมติิที่่�นำำ�มาใช้้คำำ�นวณได้้ถููกนำำ�มารวมกัับวิิธีี

การคำำ�นวณแบบเรขาคณิิต  (Triangulation) ที่่�ได้้รัับความน่่าเช่ื่�อถืือมากขึ้้�นในช่่วงเริ่่�มต้้นคริิสต์์

ศตวรรษที่่� 19 แต่่ก็็ต้้องผ่่านการทดลองจนวิธีีการดัังกล่่าวได้้รัับความน่่าเช่ื่�อถืือ  บทความใน 

ยุุทธโกษ ได้้อธิิบายวิิธีีการดัังกล่่าวว่่าเป็็นการแบ่่งภููมิภาคออกเป็็นรููปสามเหลี่่�ยมแล้้วเช่ื่�อมกััน

เป็็นโครงข่่าย16 และการคำำ�นวณแบบดัังกล่่าวได้้เป็็นวิธีีการหลัักของการทหารฝรั่่�งเศสในสมััยน

โปเลีียนและได้้แพร่ก่ระจายไปยังัชาติิอ่ื่�นๆ กระทั่่�งต่่อมาได้้เป็็นเครื่่�องมืือในการจััดการแผนที่่�ใน

ทางภููมิรััฐศาสตร์ในคองเกรสแห่ง่เวีียนนา อันเป็็นการจัดัการกัับการขยายดิินแดนของฝรังเศสที่่�

นโปเลีียนได้้สร้้างขึ้้�นไว้้17  

	นอกจากน้ี้�ความเปลี่่�ยนแปลงที่่�สำำ�คัญอย่่างหนึ่่�งนอกจากเร่ื่�องแผนที่่� คืือ ความรู้้�เร่ื่�อง

อาวุุธปืน  ความรู้้�ดังกล่่าวได้้ถููกรวบรวมขึ้้�นเป็็นตำำ�ราคืือ ตำำ�ราปืืนใหญ่่โบราณ พ.ศ.2384 โดย

พระบาทสมเด็จ็พระป่ิ่�นเกล้า้เจ้้าอยู่่�หัว  โดยความโดดเด่น่ในตำำ�ราเล่่มน้ี้�คืือ การบอกถึึงสููตรส่่วน

ผสมดิินปืนสำำ�หรัับใช้้ต่่อสู้้�กับข้้าศึึก  ทั้้  �งน้ี้�แต่่ละส่่วนผสมก่่อให้้เกิิดผลลััพธ์์ที่่�แตกต่่างกััน  เช่่น

แต่่ละสููตรดิินปืนก็มีีส่วนผสมที่่�อาศััยสิ่่�งของที่่�มีีในท้องที่่� เช่่น ถ่านกระดููกผีี หรืือวััตถุบางอย่่าง

ก็็ดููขัดแย้้งกัับการนำำ�มาใช้้เป็็นอาวุุธ เช่่น ใบไม้้และแมลงภู่่�  โดยอาศััยสารพื้้�นฐานอย่่างถ่่านเป็็น

ส่่วนประกอบหลัักในการทำำ�ดินปืน  อย่่างไรก็็ตามความรู้้�เร่ื่�องอาวุุธปืนแบบเดิิมอาจเริ่่�มลดความ

สำำ�คัญลงเม่ื่�อมีีความต้้องการตั้้�งกองทหารแบบเดีียวกัับอาณานิิคมของชาติิตะวัันตก นอกจาก

น้ี้�ความล้้มเหลวในการปราบฮ่่อก็เ็ป็็นสิ่่�งที่่�สามารถแก้้ไขได้้ด้้วยกองทหารและอาวุธุแบบตะวันัตก 

เง่ื่�อนไขเหล่่าน้ี้�เป็็นหนึ่่�งในปัจจััยในการทำำ�ให้้การปรับเปลี่่�ยนอาวุุธและความรู้้�ในเร่ื่�องดัังกล่่าวได้้

รัับความสำำ�คัญมากขึ้้�น

	ทั้้�งน้ี้� อาวุุธปืนที่่�ไม่่ใช่่ปืืนคาบศิิลาได้้ปรากฏขึ้้�นครั้้�งแรกในการต่่อสู้้�กับฮ่่อก่่อนที่่�ถููกนำำ�

มาใช้้เป็็นอาวุุธสำำ�หรัับฝึึกของนัักเรีียนนายร้้อย  การให้้ความสำำ�คัญกัับการมีีอาวุุธปืนที่่�มีีความ

ทัันสมััยของประเภทปืืนที่่�ใช้้ในการฝึึก จึงดำำ�เนิินเร่ื่�อยมา อันเป็็นการเปลี่่�ยนจากระบบปะทุุด้้วย

แก๊๊ปมาเป็็นระบบเข็็มแทงชนวน18 ขณะเดีียวกัันก็ได้้มีีการส่่งคนไปเรีียนการทหารที่่�ต่่างประเทศ

ทั้้�งที่่�เป็็นพระบรมวงศานุุวงศ์์และไม่่เป็็น19  ดังนั้้�น การปรับปรุงด้้านการทหารที่่�ทวีีขึ้้�นจากปััจจััย

เช่่นความพร้้อมของความรู้้�ด้้านการทหารซ่ึ่�งได้้จากคนซ่ึ่�งกลัับจากการศึึกษาที่่�ต่่างประเทศ หรืือ

การเผชิิญกัับแรงต่่อต้้านเม่ื่�อต้้องการขยายอิิทธิิพลทางการเมืืองของส่่วนกลางเข้้าไปยังอดีีต

ประเทศราช  จึงึอาจทำำ�ให้ก้ารพััฒนากองทัพัสยามได้้เป็็นไปอย่า่งรวดเร็ว็ ทั้้�งการขยายกำำ�ลังพล

และการใส่่ใจกัับอาวุุธที่่�เล็็งเห็็นว่ากลไกการทำำ�งานของอาวุุธมีีผลต่่อการทำำ�งานของอาวุุธปืน

	การเปลี่่�ยนแปลงกองทััพให้้เป็็นสมััยใหม่่ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับความรู้้�เร่ื่�องอาวุุธทำำ�ให้้ความรู้้�
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สถาปนา เชิิงจอหอ

เกี่่�ยวกัับอาวุุธปืนต้้องเป็็นสิ่่�งที่่�สามารถอธิิบายได้้จากบริิบท ยุุทธโกษ ในช่่วงเวลาทศวรรษ 2440 

ซ่ึ่�งมีีสถานะเป็็นตำำ�ราควบคู่่�ไปกับหนัังสืือราชการ ความรู้้�เกี่่�ยวกัับอาวุุธปืนสมััยใหม่่จึึงนำำ�มาลง

เผยแพร่ด้่้วย โดยมีีวิชาว่่า “ตำำ�ราดินิปืนแลกระสุุนดินดำำ�” โดยผู้้�เขีียนใช้ช่้ื่�อว่่าหม่่อมชาติิเดชอุดม 

ทั้้�งน้ี้� ชื่�อดัังกล่่าวได้้สอดคล้้องกัับตำำ�แหน่่งผู้้�บังคัับโรงเรีียนทหารบกใน พ.ศ.2442  สำำ�หรัับหม่่อม

ชาติิเดชอุดมได้้ไปศึกษาวิิชาทหารที่่�ประเทศเดนมาร์์กใน นับตั้้�งแต่่ พ.ศ.2428 ถึง พ.ศ.2435 

โดยได้้ฝึึกหัดัราชการที่่�กรมทหารช่่างและกรมทหารปืนืใหญ่ ่แล้้วต่่อด้้วยการศึกึษาต่่อที่่�โรงเรีียน

เสนาธิิการและยัังได้้ดููงานทางทหารของฝรั่่�งเศสด้้วย

โดยความรู้้�เกี่่�ยวกัับปืืนนั้้�นถููกอธิิบายโดยอาศัยัคำำ�หรืือสััญลัักษณ์์ที่่�ส่ื่�อถึึงการมีีระเบีียบ

แบบแผนการศึึกษาที่่�ชััดเจน  ศัพท์์เทคนิิค  วิธีีการคำำ�นวณ เช่่น คำำ�ว่า “อัันโตขิปะนะวิิธีี” หมาย

ถึึง “กำำ�ลังแรงที่่�สำำ�แดงต่่ออาวุุธและลููกกระสุุนนั้้�น ทั้้�งว่่าด้้วยการตรวจอาการเล่ื่�อนของลููกกระสุุน

ซ่ึ่�งเลืือนออกไปในลำำ�กล้้องนั้้�นด้้วย” และสููตรที่่�กล่่าวถึึงความสามารถของลููกกระสุุนที่่�กระทำำ�ต่อ

เป้้าหมาย คืือ(1/2)mv2=(1/2)(Pv2/g)  โดยสััญลัักษณ์์แทนค่าต่่างๆ เช่่น m หมายถึงึ “สััมภาระ

ที่่�ลููกกระสุุนใช้้ยิิง” v หมายถึึง “กำำ�ลังความเร็็วของลููกกระสุุน” และ g หมายถึึง “กำำ�ลังแรงที่่�ทวีี

กำำ�ลังเร็็วของวััตถุทั้้�งหลายในเวลาตก”20  ฉะนั้้�น แต่่ละการเคล่ื่�อนไหวจึึงเต็็มไปด้้วยการอธิิบายที่่�

ต้้องใช้้การคำำ�นวณและการเสนอปัจัจััยต่่างๆ ที่่�มีีผลต่อ่การทำำ�งานของกระสุนุ ไม่่ใช่่เพีียงแต่ก่าร

คำำ�นวณระยะของปืืนกับเป้้าดัังเช่่นที่่�ปรากฏในตำำ�ราก่่อนหน้้า  การทำำ�งานของอาวุุธปืนจึงแบ่่ง

ออกเป็็นส่วนๆ และเป็็นสิ่่�งประดิิษฐ์์ที่่�สััมพัันธ์กัับความรู้้�ที่่�ใช้้อธิิบายธรรมชาติิมากขึ้้�น เช่่น แรง

โน้้มถ่่วง ลม ความตึึงอากาศธาตุุ รวมถึึงเป้้าหมายที่่�ถููกจำำ�แนกผ่่านความเสีียหาย เพ่ื่�อทำำ�ให้้ความ

เสีียหายต่่อเป้้าหมายสามารถถููกอธิิบายได้้ถึึงอานุุภาพและใช้้เป็็นพื้้�นฐานสำำ�หรัับการปรัับปรุง

อาวุุธ ไม่่ใช่่อาศััยเพีียงสมมุุติิฐานและข้้อบกพร่่องต่่อสิ่่�งที่่�ใช้้และสิ่่�งที่่�ถููกกระทำำ�เพีียงทางเดีียว21

เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ กัับการเผยแพร่่ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ทั้้�ง

วิิชาการและความรู้้�ทั่่�วไป 2450-2470

	หลัังจากการปฏิิรููปแล้้ว การขยายตััวของกองทััพบกสยามยัังคงดำำ�เนิินต่อมาทั้้�งการ
ขยายที่่�ตั้้�งกองพลและการจััดตั้้�งหน่่วยงานสังกััดกองทััพ  จนมีีแสนยานุุภาพพอที่่�จะปราบการ

ขััดขวางการรวมศููนย์อำำ�นาจของกรุุงเทพฯ ทั้้�งในหัวเมืืองลาวและล้้านนา อั นเป็็นการยืืนยันถึง

ความสำำ�คัญของการสร้้างกองทััพแม้้จะเทีียบไม่่ได้้กัับชาติิในเอเชีียอย่่างญี่่�ปุ่่�นหรืือชาติิตะวัันตกใน

อาณานิิคม  การปรับปรุงสำำ�คัญหลัังจากนั้้�น คืือ การตั้้�งนัักเรีียนสำำ�รองราชการใน พ.ศ.2446 ที่่�

เป็็นรากฐานให้้กัับการเกิิดขึ้้�นของนัักเรีียนนายดาบที่่�จะมีีขึ้้�นใน พ.ศ.245122  ส่วนการศึึกษาใน

โรงเรีียนนายร้อ้ยทหารบกเองก็ไ็ด้้มีีการปรับัปรุงจากเดิมิและจำำ�นวนนักัเรีียนขยายตัวัมากขึ้้�นจน

ต้้องขยายชั้้�นเรีียนและสร้้างโรงเรีียนในแผนกประถมและมััธยมขึ้้�นมาใน  พ.ศ.245023 ขณะ

เดีียวกััน  การสร้้างนายทหารก็็เริ่่�มคำำ�นึงถึึงความสามารถทางวิิชาการเพิ่่�มมากขึ้้�น  โดยเฉพาะ

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์์   โดยอาจเริ่่�มขึ้้�นครั้้�งแรกในเรื่่�อง “แจ้้งความกระทรวงกระลาโหม 

เร่ื่�อง ประกาศหลัักสููตร์สำำ�หรัับผู้้�สมััคเข้้าเปนนักเรีียนนายร้้อยและนัักเรีียนนายดาบ” พ.ศ.2457  
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วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

รวมทั้้�งการเพิ่่�มเกณฑ์์การเข้้าศึึกษาในความรู้้�วิทยาศาสตร์ที่่�ปรากฏในชื่�อว่่า “วิิทยา” ที่่�อาจแปล

มาจากคำำ�ว่า “Science” ทั้้�งน้ี้� ความรู้้�ในวิชาดัังกล่่าวเป็็นทั้้�งเร่ื่�องการทำำ�งานของระบบร่่างกาย

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับธรรมชาติิทั้้�งสััตว์ พืืช ธ าตุุ และปรากฏการณ์์ธรรมชาติิ24   การเรีียกร้้องความ

รู้้�ดังกล่่าวจากผู้้�สมััครเข้้าศึึกษาต่่อจึึงทำำ�ให้้สัันนิษฐานว่่า ความรู้้�ในวิชาดัังกล่่าวได้้ถููกสอนผ่่าน

ระบบการศึึกษาก่่อนหน้้าการมีีการศึึกษาภาคบัังคัับใน พ.ศ.2464 

	ด้้วยเหตุุน้ี้� การศึึกษาเพ่ื่�อเข้้าเป็็นนายทหารจึึงสััมพัันธ์์กัับระบบการศึึกษาที่่�เริ่่�ม

ขยายตััวมากขึ้้�นแม้้ยัังไม่่ได้้กลายเป็็นการศึึกษาภาคบัังคัับ  คุณสมบััติิที่่�สููงขึ้้�นของการเข้้าศึึกษา

ต่่อจึึงอาจไม่่สััมพัันธ์กัับความก้้าวหน้้าของระบบการศึึกษาทั้้�งระบบ ดังนั้้�นจึงไม่่สามารถทราบ

ได้้ว่่าการเรีียนการสอนวิชาวิิทยาศาสตร์ปรากฏออกมาในรููปแบบวิิชาใด  แต่่สิ่่�งที่่�สามารถบ่่ง

บอกได้้ว่่าความรู้้�วิทยาศาสตร์์ถููกมองว่่าสำำ�คัญ คืื อ การตั้้�งสภาบำำ�รุงวิิทยาศาสตร์์ในทหารบก 

พ.ศ.2459  โดยก่่อนหน้้านั้้�นใน พ.ศ.2458 กรมยุุทธศึกษาทหารบกได้้ออกหนัังสืือในชื่�อ เสนา

ศึึกษา เพ่ื่�อให้้นัักเรีียนนายร้้อยใช้้เป็็นหนัังสืือเพ่ื่�อฝึึกเขีียนและอ่่าน และมีีการลงเร่ื่�องวิิทยาการ

ต่่าง ๆ  ให้้นัักเรีียนนายร้อ้ยทหารบกได้้อ่่าน แต่่ก็็ยัังไม่่ได้้นำำ�เสนอความรู้้�วิทยาศาสตร์แ์ต่่อย่่างใด  

สำำ�หรัับสภาบำำ�รุงฯ นั้้�น มีีทำำ�หน้้าที่่�สอนวิชาเคมีีและฟิิสิกส์์ให้้กัับนัักเรีียน จนต่อมาใน พ.ศ.2460 

ได้้ออกหนัังสืือในชื่�อ แผ่่วิิทยาศาสตร์์ ในฐานะตำำ�ราความรู้้�วิทยาศาสตร์สำำ�หรัับนัักเรีียนนายร้้อย

ทหารบกรวมถึงึเจ้้าหน้้าที่่�กระทรวงกลาโหม  อย่่างไรก็็ตาม ภายหลังัที่่�มีีการรวมหนังัสืือทั้้�งสอง

ฉบัับจนเกิิดเป็็น เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ จึงได้้มีีเสีียงเรีียกร้้องให้้นำำ�ความรู้้�วิทยาศาสตร์

มาลงในหนัังสืือ  ด้้วยเหตุุน้ี้� การนำำ�ความรู้้�วิทยาศาสตร์มาลงหนัังสืือจึึงมาจากความต้้องการของ

ผู้้�อ่านนอกกลุ่่�มข้้าราชการทหาร

	กระนั้้�น  เสีียงเรีียกร้้องให้้ลงความรู้้�วิทยาศาสตร์์ให้้มีีขอบเขตที่่�กว้้าง น อกจากการ

ตระหนัักว่่าความรู้้�ดังกล่่าวเป็็นสิ่่�งสำำ�คัญ เพราะสามารถเข้้าถึึงความศิิวิิไลซ์์ทางเทคโนโลยีีของ

ตะวัันตกได้้แล้้ว  ในด้้านหนึ่่�งความต้้องการเข้้าถึึงความรู้้�ดังกล่่าวเป็็นไปอย่่างจำำ�กัด  จนมีีคำำ�กล่่าว

ในเชิิงดููหมิ่่�นของนายกสภาบำำ�รุงฯ ว่ าหนัังสืือส่่วนใหญ่่ในสยามไม่่มีีความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์25  

จึึงทำำ�ให้้เห็็นว่า ความรู้้�วิทยาศาสตร์ในสยามยัังเป็็นสิ่่�งที่่�อยู่่�ในวงแคบ จำ ำ�กัดเพีียงแต่่หน่่วยงาน

ราชการเท่่านั้้�น  ดังนั้้�น ในขณะที่่�ความรู้้�วิทยาศาสตร์ที่่�เกิิดจากการแลกเปลี่่�ยนระหว่่างกัันหรืือการ

ตั้้�งคำำ�ถามภายใต้้สัังคมสมััยใหม่่ที่่�ใส่่ใจกัับพื้้�นที่่�สาธารณะ ทว่่าในสยามนั้้�นความรู้้�วิทยาศาสตร์ 

เกิิดขึ้้�นภายใต้้การจำำ�กัดคืือการเป็็นความรู้้�เพ่ื่�อทำำ�งานร่วมกัับระบบบริิหารราชการในฐานะส่่วน

หนึ่่�งของการสร้้างนายทหารขึ้้�นมารัับใช้้รััฐ กระบวนการเผยแพร่่ความรู้้�ดังกล่่าวก็็มีีลักษณะ

ที่่�แสดงออกถึึงการผููกขาดอำำ�นาจของความรู้้�    ด้้วยเหตุุน้ี้� การเกิิดขึ้้�นของ เสนาศึึกษาและแผ่่

วิิทยาศาสตร์์ จึ งเป็็นหนัังสืือเผยแพร่่ความรู้้�วิทยาศาสตร์ที่่�ความรู้้�ไม่่ได้้เกิิดการแลกเปลี่่�ยนแต่่เป็็น

ความรู้้�ที่่�มีีลักษณะผููกขาดและถ่่ายทอดเฉพาะสิ่่�งที่่�สำำ�คัญสำำ�หรัับกองทััพบกสยาม ณ เวลานั้้�น

	สำำ�หรัับความรู้้�วิทยาศาสตร์ที่่�เข้้ามาใหม่่ในวารสาร ณ ช่่วงเวลาน้ี้� คืื อ ความรู้้�

วิิทยาศาสตร์ในโลกธรรมชาติิทั้้�งที่่�มีีชีีวิตและไม่่มีีชีีวิต  จึ  งเป็็นไปได้้ว่่าการไหลเวีียนของความรู้้�

ประเภทน้ี้�อาจมีีมาแล้้วในการสอนทางทหาร เพีียงแต่่ปรากฏออกมาบางวิิชา เช่่น วิชาเคมีีและ
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สถาปนา เชิิงจอหอ

ฟิิสิกส์์  ส่วนสองวิิชาสำำ�คัญที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับวิิชาทางทหารด้้านอาวุุธปืนดังที่่�แสดงให้้เห็็นไว้้แล้้วใน

หััวข้้อก่่อน ส่วนความรู้้�ใหม่่ที่่�เข้้ามาคืือความรู้้�โลกธรรมชาติิของสิ่่�งที่่�มีีชีีวิต  โดยมีีอยู่่�สองวิิชาด้้วย

กััน คืือ สัตววิิทยา หรืือ อีีกช่ื่�อ “ความรู้้�เร่ื่�องสััตว์เดรัจฉาน” ของไทร ปัณฑุุรััตน์ กับนายร้้อย

โทปุ่่�น ไทอุุส่่าห์์ และ “ชีีวะวิิทยาอย่่างสามััญแห่่งจุุลิินทรีีย์ และการศึึกษาของวิิทยาพแนกน้ี้�” ของ

หลวงสัันทัดวิทยาสาส์์น ทั้้�งน้ี้�หากจำำ�แนกโดยพื้้�นฐานแล้้ว การศึึกษาสััตววิิทยา คืือ การศึึกษา

สััตว์ที่่�มองเห็็นด้้วยตาเปล่า แต่่ชีีววิิทยาจุุลิินทรีีย์เป็็นการศึึกษาสิ่่�งมีีชีีวิตที่่�ไม่่สามารถมองเห็็น

ด้้วยตาเปล่าและต้้องใช้้อุุปกรณ์์ที่่�ทัันสมััยในการช่่วยศึึกษา  อย่่างไรก็็ตาม ไม่่มีีข้อมููลปรากฏ

ว่่าผู้้�ที่่�นำำ�ความรู้้�ดังกล่่าวเข้้ามาว่่าศึึกษาความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ในวิชาดัังกล่่าวจากที่่�ใด  อนึ่่�ง 

มีีความเป็็นไปได้้ว่่า ความรู้้�วิทยาศาสตร์์สำำ�หรัับทหารบกเริ่่�มแรกจำำ�นวนหนึ่่�งไม่่ได้้มาจากผู้้�ที่่�

สำำ�เร็็จวิิทยาศาสตร์โดยตรง แต่่มาจากผู้้�ที่่�เข้้าใจภาษาต่่างประเทศและถููกดึึงตััวมาสอนเน่ื่�องจาก

สามารถเข้้าใจตำำ�ราภาษาต่่างประเทศได้้  สิ่่�งยืืนยันคืือประวััติิของพระวิิทยาสรรณยุุทธ ซ่ึ่�งตอน

นั้้�นมีีบรรดาศัักดิ์์�เป็็นนายพัันตรีีหลวงวิิทยาธิิกรณศัักดิ์์�   โดยก่่อนจะมาเป็็นอาจารย์์สอนวิิชา

วิิทยาศาสตร์ในกองทััพบก พระวิิทยาฯ ได้้เข้้ารัับราชการเป็็นล่ามและแปลตำำ�ราภาษาอัังกฤษที่่�

กรมรถไฟใน พ.ศ.2449 ก่อนที่่�ต่่อมาใน พ.ศ.2450 จะเข้้ามารัับราชการเป็็นครููสอนภาษาอัังกฤษ

ที่่�โรงเรีียนนายร้้อยทหารบก กระทั่่�งต่่อมาในพ.ศ.2463 จะมาทำำ�หน้้าที่่�สอนวิชาวิิทยาศาสตร์ 

และปีีต่่อมา ใน พ.ศ.2464 จะถููกส่่งไปศึกษาต่่อทางวิิทยาศาสตร์ที่่�ประเทศสหรััฐอเมริิกา แล้้ว

สำำ�เร็็จการศึึกษาใน  พ.ศ.2468 โดยก่่อนหน้้าถููกส่่งไปเรีียนได้้ทำำ�หน้้าที่่�สอนวิชาวิิทยาศาสตร์์

และคณิิตศาสตร์26 

	นอกจากความรู้้�วิทยาศาสตร์ในแบบวิิชาการแล้้ว   ความก้้าวหน้้าทางวััตถุที่่�อำำ�นวย

ความสะดวกสบายต่่อมนุุษย์์ก็็เป็็นสิ่่�งที่่�ถููกรวมเข้้าเป็็นความรู้้�วิทยาศาสตร์เช่่นเดีียวกััน    ด้้วย

เหตุุน้ี้� ข่ าวสารเกี่่�ยวกัับสิ่่�งประดิิษฐ์์จึึงเข้้ามาเป็็นส่วนหนึ่่�งในฐานะเคร่ื่�องบ่่งบอกความก้้าวหน้้า

ทางวิิทยาศาสตร์ เช่่น  “เร่ื่�องหมอนวิทยุุ” ของ ทรััพย์์ นุ ตสถิิต ที่่ �วิิทยุุสามารถทำำ�งานได้้เม่ื่�อผู้้�

ฟัังเอนศีีรษะลงบนหมอน  และเสีียงที่่�เกิิดก็จะไม่่รบกวนคนอื่�นที่่�รายรอบด้้วย27  รายงานถึง

ความก้้าวหน้้าของวิิธีีการทางวิิทยาศาสตร์์ทั้้�งการทดลองและการสำำ�รวจและความมหััศจรรย์์

ของสิ่่�งประดิิษฐ์์ก็็เป็็นสิ่่�งที่่�ได้้รัับความสนใจเช่่นกัน  เช่่นเร่ื่�อง “แสงมฤตยููชนิดใหม่่” โดยนาย

ร้้อยโท เชื้้�อขำำ�โต ที่่�เสนอความเป็็นไปได้้ของวิิทยาศาสตร์ในการใช้้แสงให้้เกิิดประโยชน์ทางทาง

พลเรืือนที่่�สามารถนำำ�ไปผลิิตกระแสไฟฟ้า28 และได้้กล่่าวอ้้างว่่าในทางการทหารนั้้�นสามารถหยุุด

เคร่ื่�องยนต์ได้้และมีีความหวัังว่่าจะประสบความสำำ�เร็็จ จนถึงขั้้�นมีีการเสนอรางวััลในอังกฤษว่่า

หากทำำ�สำำ�เร็จ็ วินสตันั เชอร์์ชิิลและกระทรวงอากาศยานของอังักฤษ (Air Ministry) จะเสนอเงินิ

รางวััลให้้ 1,000 ปอนด์29 

	ด้้วยเหตุุน้ี้� ความรู้้�วิทยาศาสตร์ในความคิิดของชาวสยามที่่�ปรากฏในกองทััพจึึงเป็็น

ความรู้้�ที่่�ถููกกำำ�หนดให้้ตายตััว คืื อ การมีีค่าสััมบููรณ์์ตััวเลขและวิิธีีการทดลองที่่�สามารถหาคำำ�

ตอบที่่�เช่ื่�อได้้ว่่ามีีจริิง และความรู้้�แบบดัังกล่่าวเป็็นไปเพ่ื่�อตอบสนองความระบบราชการภายใน

รััฐที่่�มองวิทิยาศาสตร์เ์ป็็นลำำ�ดับขั้้�นตอนที่่�แน่่นอนเพื่่�อค้้นหาความจริิงและเป็็นพื้้�นฐานสำำ�หรับัวิิชา
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วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

ทางการทหาร  น  อกจากน้ี้� การมองวิิทยาศาสตร์ในฐานะตััวแทนความศิิวิิไลซ์์ก็็เป็็นสิ่่�งที่่�ทำำ�ให้้

วิิทยาศาสตร์สามารถเข้้าถึึงคนในวงกว้้าง แต่่ความเข้้าใจดัังกล่่าวทำำ�ให้้ความเป็็นวิทยาศาสตร์ยึึด

อยู่่�กับความเป็็นวัตถุและยังัตายตัวัด้้วย เพราะความศิวิิิไลซ์์ของสยามนั้้�นไม่ไ่ด้้หมายถึงึการมอง

ไปในอนาคต แต่่เป็็นเพีียงการลอกเลีียนให้้เหมืือนกับสิ่่�งที่่�ตะวัันตกเป็็นอยู่่�  ความเป็็นสมััยใหม่่

ที่่�มาพร้้อมความก้้าวหน้้าทางวิิทยาศาสตร์ทั้้�งจากความรู้้�วิทยาศาสตร์แบบวิิชาการและความรู้้�

ทั่่�วไปจึงไม่่ได้้มุ่่�งสู่่�การแก้้ปััญหาหรืือการพััฒนาที่่�ใช้้อนาคตเป็็นปลายทางมากเท่่ากัับการนำำ�เข้้า

มาในฐานะความรู้้�เพ่ื่�อยกระดัับการศึึกษาของนัักเรีียนนายร้้อย แล้้วอาจต่่อยอดไปศึกษาต่่อใน

สายวิิชาทหารต่่างๆ ที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับความรู้้�วิทยาศาสตร์

	อย่่างไรก็็ตามความรู้้�วิทยาศาสตร์์สำำ�หรัับกองทััพบกสยาม ณ ต อนนั้้�น ยั งอยู่่�แต่่

ภายในห้องเรีียนและบรรดานัักเรีียนนายร้้อยกัับอาจารย์์ผู้้�สอน  และการยกเลิิกสภาบำำ�รุงฯ ใน 

พ.ศ.2467 ก็็ไม่่ได้้ทำำ�ให้้ฐานะความรู้้�ดังกล่่าวอ่่อนด้้อยลง เน่ื่�องจากบรรดาผู้้�สอนวิทยาศาสตร์์

ในโรงเรีียนนายร้้อยในช่่วงเวลานั้้�นมีีความพร้้อมกว่่าช่่วงแรกมาก อย่่างน้้อยก็็มีีหัวหน้้าผู้้�สอนที่่�

จบการศึึกษาทางวิิทยาศาสตร์โดยตรงและอาจารย์์จำำ�นวนหนึ่่�งที่่�มีีความรู้้�วิทยาศาสตร์เป็็นอย่่างดีี  

รวมถึึงการทำำ�ให้้การศึึกษาความรู้้�วิทยาศาสตร์เข้้าไปอยู่่�ภายใต้้กรมยุุทธศึกษาทหารบกโดยตรง 

ซ่ึ่�งทำำ�หน้า้ที่่�สอนนักเรีียนและอบรมนายทหารที่่�จบไปแล้ว้ให้้มีีความรู้้�ในสาขาวิชิาน้ี้�อย่่างเหมาะ

สม ขณะเดีียวกัันการประกาศใช้้หลัักสููตรสามััญศึึกษาใน  พ.ศ.2464 โดยหนึ่่�งในนั้้�นประกอบ

ด้้วยความรู้้�วิทยาศาสตร์ จึ งอาจทำำ�ให้้ผู้้�เข้้าศึึกษาต่่อโรงเรีียนนายร้้อยทหารบกได้้เรีียนความรู้้�

วิิทยาศาสตร์กัันในห้องเรีียนมาก่่อนบ้างแล้้ว30 ด้้วยเหตุุน้ี้� ในทศวรรษ 2450-2470 จึงเป็็นช่่วง

เวลาของการบ่่มเพาะความรู้้�วิทยาศาสตร์ โดยไม่่ได้้พััฒนาหรืือนำำ�มาใช้้ในกองทััพอย่่างเห็็นได้้ชััด

ทั้้�งน้ี้� การให้้ความสำำ�คัญกัับความรู้้�วิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกจะแสดงให้้เห็็นอย่่างเด่่นชัดขึ้้�น

และเข้้าไปอยู่่�ในการรัับรู้้�ของคนทั่่�วไปจะเกิิดขึ้้�นภายหลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง 2475 

โดยเฉพาะสถานการณ์์ความขััดแย้้งทางการทหารทั้้�งก่่อนและระหว่่างสงครามโลกครั้้�งที่่� 2

ยุุทธโกษ กัับการเผยแพร่่ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์เพ่ื่�อประชาชน  

2470-2480
	การสิ้้�นสุดลงของ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ อาจมีีสาเหตุุมาจากทั้้�งความ

พร้้อมในการสอนความรู้้�วิทยาศาสตร์์ไม่่จำำ�เป็็นจะต้้องทำำ�ผ่านหนัังสืือรายคาบอีีกต่่อไป  หรืือ

การลดภาระค่่าใช้้จ่่ายเน่ื่�องมาจากการขาดดุลงบประมาณซ่ึ่�งเป็็นผลมาจากภาวะเศรษฐกิิจ

ตกต่ำำ�� ส่ วน  ยุุทธโกษ นั้้ �น  ช่่วงเวลาหนึ่่�งได้้หยุุดตีีพิมพ์์ลงเน่ื่�องจากการที่่�หน่่วยงานมีีสิ่่�งพิิมพ์์

ใหม่่ คืือ หนัังสืือพิิมพ์์ทหารบก และความไม่่พร้้อมของระบบราชการภายหลัังการเปลี่่�ยนแปลง

การปกครองที่่�หน่่วยงานมีีภาระเพิ่่�มขึ้้�นมาจนทำำ�ให้ไ้ม่่มีีเวลาพอจะดููแลการพิมิพ์์หนัังสืือ ฉะนั้้�น 

ยุุทธโกษ จึงยุุติิการตีีพิมพ์์ลงไป  ทว่่าด้้วยความรู้้�สึกทางใจต่่อ ยุุทธโกษ ในฐานะเป็็นสิ่่�งพิิมพ์์

สำำ�คัญและมีีมายาวนานของหน่่วยงาน ในที่่�สุุด ยุุทธโกษ จึงได้้กลัับมาตีีพิมพ์์อีีกครั้้�งแต่่เนื้้�อหา

ข้้างในเล่่มได้้มาจาก หนัังสืือพิิมพ์์ทหารบก มาลงแทน31  ดังนั้้�น รููปแบบเนื้้�อหาของ ยุุทธโกษ 
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สถาปนา เชิิงจอหอ

จึึงครอบคลุุมข่่าวสารและเนื้้�อหาอ่ื่�นๆ ที่่�นอกเหนืือจากข่่าวสารราชการและการเป็็นตำำ�ราในยุค

สมบููรณาญาสิิทธิิราชย์

	สำำ�หรัับในด้้านการทหารแล้้ว การเปลี่่�ยนแปลงในเร่ื่�องความรู้้�วิทยาศาสตร์ในกองทััพ

บกเองก็็เกิิดขึ้้�นด้้วยเช่่นกัน  แต่่ในแง่่หนึ่่�งแล้้วเป็็นสิ่่�งที่่�สืืบทอดมาจากยุุคสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์ 

คืือ การปรับปรุงคุุณวุุฒิิผู้้�เข้้ารัับการศึึกษาโรงเรีียนนายร้้อยทหารบก  ทั้้�งน้ี้� ก่อนหน้้าการเปลี่่�ยนแปลง

การปกครองได้้มีีความต้้องการขยัับวุุฒิิผู้้�มีีการศึึกษาให้้เป็็นระดัับมััธยมศึึกษาปีีที่่� 8 และมีี

ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์ที่่�ดีี  แต่่กว่่าข้้อกำำ�หนดดังกล่่าวได้้มาประกาศใช้้ก็็เม่ื่�อหลัังเกิิดการ

เปลี่่�ยนแปลงการปกครองแล้้ว32 ขณะเดีียวกััน  ความรู้้�วิทยาศาสตร์ยัังเริ่่�มถููกมองว่่าไม่่ได้้เป็็น

เพีียงข้้อกำำ�หนดคุุณวุุฒิิของผู้้�เข้้าศึึกษาต่่อหรืือการเรีียบเรีียงมาเป็็นตำำ�ราเท่่านั้้�น  แต่่สามารถ

ทำำ�ให้้กิิจการทางทหารสามารถรุุดหน้้าและสร้้างนายทหารที่่�มีีความพร้้อมในการใช้้อาวุุธหรืือ

ปฏิิบััติิงานที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการใช้้ความรู้้�วิทยาศาสตร์ได้้  ทั้้  �งน้ี้�เจตนาในการสร้้างนายทหารที่่�มีี

ความรู้้�วิทยาศาสตร์เพ่ื่�อการทหารเป็็นไปตามความต้้องการข้้างต้้นนั้้�น ป รากฏเป็็นสถาบัันการ

ศึึกษาเพ่ื่�อจุุดประสงค์์ดัังกล่่าวสองแห่่ง คืือ โรงเรีียนเทคนิิคทหารบกและโรงเรีียนวิทยาศาสตร์

ทหารบก

 สำำ�หรัับโรงเรีียนเทคนิิคทหารบกหรืือที่่�เขีียนแบบเดิิม “โรงเรีียนเท็็ฆนิิคทหารบก” เปิิด

เรีียนครั้้�งแรกในวันที่่� 1 พฤษภาคม พ.ศ.2477  โดยการตั้้�งโรงเรีียนดังกล่่าวเป็็นความต้้องการ

ของพัันเอกหลวงพิิบููลสงคราม (ยศ ณ ตอนนั้้�น) ซ่ึ่�งนำำ�แบบอย่่างมาจาก “โรงเรีียนโปลิเท็็ฆนิิค” ของ

ฝรั่่�งเศส ด้้วยตระหนัักว่่าสงครามในปัจจุุบัันหรืืออนาคตอันใกล้้ การทำำ�สงครามต้้องการความรู้้�

ทางเทคโนโลยีีที่่�สููงขึ้้�น  สำำ�หรัับระยะเวลาการศึึกษาจะใช้้เวลาสองปีีหรืือถ้้าเป็็นนายทหารประจำำ�

ก็็ให้้ประจำำ�ที่่�หน่่วยหนึ่่�งปีีแล้้วเข้้าศึึกษาต่่ออีีกหนึ่่�งปีี33 แต่่เน่ื่�องจากระบบการศึึกษาของสยาม

ยัังไม่่มีีความพร้้อมจึึงเปลี่่�ยนมาเป็็นระบบห้้าชั้้�นเรีียน คืือชั้้�นที่่� 1 ถึง 3 เรีียนวิชาเทคนิิคต่่างๆ

ส่่วนชั้้�นปีที่่� 4 และ 5 ให้้แยกไปศึกษาเฉพาะตามที่่�ต้้องการ34  ตัวอย่่างของเหล่่าทหารที่่�บรรจุุ

ในโรงเรีียน เช่่น เหล่่าทหารปืืนใหญ่่ ทหารช่่าง และทหารส่ื่�อสาร ฯลฯ จากนั้้�นต่อมาจึึงได้้เพิ่่�ม 

ช่่างอากาศ ทหารพาหนะ และทหารแผนที่่�35 

	ส่่วนอีีกโรงเรีียน คืือ โรงเรีียนวิทยาศาสตร์ทหารบก สังกััดกรมพลาธิิการทหารบกเริ่่�ม

เปิิดสอนใน พ.ศ.2481 โดยมีีหลัักสููตร 2 ปี36 วิชาที่่�สอนประกอบด้้วยวิิชาสามััญ เช่่น คณิิตศาสตร์ 

วิิทยาศาสตร์ วิ ศวกรรมเคมีี  แลวิิชาทหาร  ส่  วนที่่�เป็็นวิชาเฉพาะ เช่่น วิ ชาไอพิิษ วิ ชาหมอก

ควััน วิชาวััสดุุเพลิิง วิชาเชื้้�อโรคที่่�เคยมีีใช้้ในสงคราม และวิิชาสมุุนไพร37 นอกจากน้ี้� โรงเรีียน

วิิทยาศาสตร์ทหารบกยัังทำำ�หน้้าที่่�อบรมระยะสั้้�นแก่่นายทหารและการส่ง่ครููฝึึกไปอบรมแก่่นาย

ทหารในหมู่่�เหล่่าต่่างๆ38  เม่ื่�อสำำ�เร็็จการศึึกษาแล้้วจะถููกส่่งไปประจำำ� ณ ที่่�ตั้้�งกำำ�ลังทหารบกและ

ทำำ�หน้้าที่่�นายทหารวิิทยาศาสตร์ประจำำ�สังกััด39  

	แม้้การตั้้�งโรงเรีียนทั้้�งสองแห่่งจะเป็็นสิ่่�งที่่�แสดงถึึงวิิสััยทััศน์์ด้้านการสร้้างกำำ�ลังทหาร

บกที่่�แตกต่่างจากเดิิม โดยขยายขอบเขตความรู้้�จากการเป็็นความรู้้�ในตำำ�ราเพ่ื่�อยกระดัับความ

รู้้�นักเรีียนนายร้้อยมาสู่่�การนำำ�ความรู้้�วิทยาศาสตร์มาทำำ�ให้้เกิิดผลลััพธ์์ในทางปฏิิบััติิ   ทว่่าสิ่่�ง
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ดัังกล่่าวกลัับเป็็นสิ่่�งที่่�ไม่่สััมพัันธ์กัับระดัับการศึึกษาของของสยามซึ่่�งระดัับมััธยมศึึกษากลัับ

ไม่่สามารถรองรัับระบบการศึึกษาในทางทหารได้้   ระยะเวลาการศึึกษาสำำ�หรัับนายทหารทั้้�ง

โรงเรีียนเทคนิิคและวิิทยาศาสตร์ทหารบกจึึงไม่่ได้้เป็็นไปตามที่่�คาดหวัังไว้้  ความไม่่พร้้อมของ

ระบบการศึกึษาจึึงเป็็นหนึ่่�งในปัจจััยที่่�ทำำ�ให้้โรงเรีียนวิทยาศาสตร์ทหารบกปิิดตัวัลง เน่ื่�องจากการ

เรีียนการสอนมีีระยะเวลาที่่�ยาวนานจนตอบสนองความต้้องการของราชการไม่ทั่ัน การอบรมจึึง

ดููเป็็นทางออกที่่�เหมาะสม  ขณะเดีียวกััน ความพร้้อมด้้านการเรีียนการสอนก็เป็็นปัญหาเช่่นกัน 

เช่่นในกรณีีโรงเรีียนเทคนิคิทหารบกนั้้�นต้้องอาศัยัผู้้�สอนและสถานที่่�ของหน่ว่ยงานต่า่งๆ สำำ�หรับั

สอนหนัังสืือของนัักเรีียนอยู่่�ตลอดเวลา  กล่่าวคืือ หน้้าที่่�จััดการเรีียนการสอนของกองทััพบกยััง

ต้้องอาศััยหน่่วยงานหรืือบุุคลากรจากที่่�อ่ื่�นเข้า้มาอยู่่�ในงานราชการของตนอยู่่�เช่่นเดิมิ แบบเดีียว

กัับที่่�เกิิดในยุคุ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ กล่่าวคืือ การพััฒนากองทัพับกด้้านการเรีียนการ

สอนวิทยาศาสตร์ยัังต้้องอาศััยหน่่วยงานหรืือบุุคลากรมาเข้้ามาช่่วยเหลืือ   ความก้้าวหน้้าด้้าน

การเรีียนการสอนวิทยาศาสตร์ของกองทััพบก ณ เวลาน้ี้� จึงไม่่ได้้มีีเพีียงจากกองทััพบกเท่่านั้้�น 

แต่่กองทััพบกได้้อาศััยหน่่วยงานหรืือบุุคลากรอ่ื่�นๆ มาสร้้างความก้้าวหน้้าทางวิิทยาศาสตร์ให้้

กัับตนเอง40 

	ฉะนั้้�นแล้้ว คำ ำ�ถามคืือ กองทััพปราศจากความรู้้�หรืือบุุคลากรที่่�พร้้อมทางความรู้้�

วิิทยาศาสตร์์เพ่ื่�อทำำ�งานในกองทััพบกเช่่นนั้้�นหรืือ คำ ำ�ตอบก็็คืือ ไม่่น่่าจะใช่่ เพราะกองทััพบก

ยัังคงมีีบุคลากรที่่�มีีความรู้้�วิทยาศาสตร์์ที่่�ทำำ�งานในกองทััพเช่่นกัน  โดยคนกลุ่่�มดัังกล่่าวเป็็นผล

ของความพยายามพััฒนาความรู้้�วิทิยาศาสตร์สำำ�หรัับกองทััพบกในช่่วงยุุคสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์

 เช่่น  พระวิิทยาสรรณยุุทธ ขุ นสถิิตวิทยาศาสตร์์ ซ่ึ่�งทั้้�งสองคนต่่างก็็ทำำ�หน้้าที่่�ในงานราชการ

และมีีส่วนร่วมในการสอนนักเรีียนนายร้้อยด้้วย  ด้้วยเหตุุน้ี้� กองทััพบกจึึงมีีบุคลากรด้้านความรู้้�

วิิทยาศาสตร์ แต่่ด้้วยนโยบายในการขยายกองทััพทางเทคโนโลยีีและวิิทยาศาสตร์จึึงทำำ�ให้้ความ

รู้้�และบุุคลากรที่่�มีีอยู่่�ไม่่สามารถตอบสนองการดำำ�เนิินงานดังกล่่าวได้้เต็็มที่่�

	ความพร้้อมที่่�มีีไม่่พอของกองทััพบกในด้้านดังกล่่าวจึึงเป็็นสิ่่�งที่่�ตรงข้้ามกัับการเผย

แพร่่ความรู้้�วิทยาศาสตร์์ทางการทหารแก่่คนทั่่�วไปลงใน ยุุทธโกษ  เน่ื่�องจากความรู้้�เกี่่�ยวกัับ

ไอพิิษได้้ถููกนำำ�มาเผยแพร่่ลงในรููปแบบการนำำ�เสนอหลายด้้าน  เช่่น  เร่ื่�องชนิดประเภทไอพิิษ 

การทำำ�งาน โทษของไอพิิษ และการป้้องกััน  อีีกทั้้�งบางส่่วนของความรู้้�ได้้ตีีพิมพ์์ลงก่่อนหน้้าที่่�

จะมีีโรงเรีียนวิทยาศาสตร์ทหารบกด้้วยซ้ำำ��ไป  ทั้้  �งน้ี้�ความรู้้�ที่่�เผยแพร่่ใน  ยุุทธโกษ ในช่่วงเวลา

น้ี้�ได้้มีีการเน้้นย้ำำ��ถึงความรู้้�ในทางปฏิิบััติิเป็็นหลัักโดยมาพร้้อมกัับการบรรยายวิิธีีการจััดการ 

ไอพิิษมากกว่่าความรู้้�ไอพิิษในแบบทฤษฎีีอย่่างที่่�ปรากฏใน ความรู้้�ไอพิิษทางทฤษฎีี ของพระ 

วิิทยาสรรณยุุทธที่่�ใช้้สำำ�หรัับสอนนักเรีียนนายร้้อยทหารบก   โดยความรู้้�เพ่ื่�อการปฏิิบััติิยัังเป็็น

สิ่่�งที่่�เกิิดไล่่เลีียงกัับการตั้้�งหน่่วยงานราชการสำำ�หรัับสถานการณ์์ที่่�ฉุุกเฉิินอย่่างเช่่นสงคราม ซ่ึ่�ง

ยามนั้้�นเป็็นช่่วงเวลาที่่�เกิิดความขัดัแย้้งทั่่�วโลก รวมถึงึไอพิิษก็็เป็็นหนึ่่�งในเทคโนโลยีีทางทหารที่่�

ใช้้เม่ื่�อครั้้�งสงครามโลกครั้้�งที่่� 1 ที่่�ผ่่านมา อันทำำ�ให้้ได้้รัับรู้้�ผลกระทบของการใช้้อาวุุธดังกล่่าวเป็็น

สิ่่�งที่่�รู้้�กันอย่่างกว้้างขวาง ดังนั้้�น การนำำ�ความรู้้�ด้้านไอพิิษมาลงจึึงเป็็นการเตรีียมความพร้้อมเพ่ื่�อ



196

สถาปนา เชิิงจอหอ

รัับมืือสงครามที่่�อาจจะเกิดิขึ้้�น รวมถึงึตระหนัักในศักยภาพการใช้ไ้อพิิษที่่�สามารถสร้า้งความเสีีย

หายในวงกว้้าง  ความรู้้�เทคโนโลยีีและวิิทยาศาสตร์ทางการทหารจึึงเริ่่�มกลายเป็็นเร่ื่�องเดีียวกััน

กัับประชาชนในชาติิอย่่างหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้

	กระนั้้�น ความสำำ�คัญทางเทคโนโลยีีและวิิทยาศาสตร์นั้้�นไม่่ได้้เกิิดเพีียงกัับทหารเท่่านั้้�น

ภายหลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475   การพััฒนาอุุตสาหกรรมก็็ได้้เป็็นประเด็็น

สำำ�คัญสำำ�หรัับการสร้้างชาติิในแบบที่่�ต้้องการ  ทั้้�งยัังกล่่าวได้้ว่่า การสร้้างโรงเรีียนทหารทั้้�งสอง

แห่่งนั้้�นอยู่่�ในช่่วงเวลาเดีียวกัับการพััฒนาเศรษฐกิิจและอุุตสาหกรรมของชาติิ   โดยความใส่่ใจ

ต่่อเร่ื่�องดัังกล่่าวนั้้�นสามารถเห็็นได้้จากการไปเยืือนญี่่�ปุ่่�นเพ่ื่�อศึึกษาดููงานด้้านการค้้าและการ

อุุตสาหกรรม เพ่ื่�อนำำ�มาเป็็นตัวอย่่างสำำ�หรัับการพััฒนาอุุตสาหกรรมสำำ�หรัับสยาม  อีีกทั้้�งเร่ื่�อง

ราวดังักล่่าวยัังได้้มีีการนำำ�เสนอใน ยุุทธโกษ ในด้้านการนำำ�เสนอความสำำ�คัญของเทคโนโลยีีทาง

อุุตสาหกรรมต่่อประเทศ รวมถึึงความรู้้�เกี่่�ยวกัับอุุตสาหกรรมเช่่น “การอุุตสาหกรรมทอผ้้าอาชีีพ

ของคนไทย” ของ ร.ท.เล็็ก คุ้้�มรุ่่�งเรืือง ที่่�มุ่่�งหมายต้้องการนำำ�เสนอความสำำ�คัญของอุุตสาหกรรม

ทอผ้้าที่่�มีีต่อประเทศว่่าสามารถลดการพึ่่�งพาจากการนำำ�เข้้าและทำำ�ให้้เงิินที่่�เสีียไปจำำ�นวน  20 

ล้้านบาทกลัับมาหมุุนเวีียนภายในประเทศแทน41 หรืือบทความเรื่่�อง “โรงงานกลั่่�นไม้้แข็็งใน

ประเทศไทย” ของชุุบ มุนิิกานนท์42 เจ้้าหน้้าที่่�ประจำำ�กรมวิิทยาศาสตร์ทหารบกที่่�มองถึึงความ

สำำ�คัญของโรงงานดังกล่่าวที่่�ไม่่ได้้แค่่ผลิิตถ่านได้้เท่่านั้้�น  ทว่่ายัังสามารถผลิิตสารบางชนิดใช้้ใน

การอุุตสาหกรรมบางอย่่างได้้43 เช่่น กรดน้ำำ��ส้ม ซ่ึ่�งสามารถนำำ�มาใช้้ในอุตสาหกรรมยางเพราะ

มีีคุณสมบััติิให้้ยางจัับตััวเป็็นก้อน ทั้้�งน้ี้�สามารถลดการนำำ�เข้้าจากต่่างประเทศได้้ ขณะเดีียวกัันก็

สามารถนำำ�มาใช้ใ้นการย้อ้มสีี ทำำ�น้ำำ��หอม ไหมเทีียม ฟิิล์มภาพยนตร์ ์และในอุตุสาหกรรมทหาร

ซ่ึ่�งกรดดังกล่่าวสามารถนำำ�มาใช้้ในการผลิิตหน้้ากากป้้องกัันไอพิิษได้้44  

	ในด้้านหนึ่่�งแล้้ว การใส่ใ่จด้้านอุตุสาหกรรมน่า่จะเป็็นเหตุผุลหนึ่่�งในการพัฒันากองทัพั 

ดัังคำำ�กล่่าวของ พล.ท.พิิบููลสงคราม (ยศ ณ ตอนนั้้�น) ที่่�มองว่่าทั้้�งสองสิ่่�งจะต้้องพึ่่�งพาอาศััย

กััน  กองทััพจึึงคำำ�นึงถึึงความจำำ�เป็็นทางด้้านเทคโนโลยีีและวิิทยาศาสตร์ด้้านอุตสาหกรรม การ

พััฒนาเศรษฐกิิจและการพััฒนากองทััพเป็็นเร่ื่�องที่่�ต้้องไปด้้วยกััน  “เพราะเมื่่�อเรามีีตึึกรามบ้้าน

ช่่องงดงามและมีีโรงงานอุตสาหกรรมมากมายแล้้ว ถ้าไม่่มีีอาวุุธสำำ�หรัับป้้องกัันรักษาไว้้ก็็จะตก

ไปเป็็นของคนอื่�นเขา”45 	

	อนึ่่�ง ความรู้้�ในทางเทคโนโลยีีและวิิทยาศาสตร์ทั้้�งการทหารและอุุตสาหกรรมได้้

ปรากฏเป็็นสิ่่�งใกล้้ตััวภายใต้้การกำำ�หนดความสำำ�คัญโดยรััฐ  จึงทำำ�ให้้ชีีวิตประชาชนได้้เข้้าไปพึ่่�ง

พิิงความรู้้�สมััยใหม่ข่ึ้้�นผ่านการอุปุโภคข้า้วของเครื่่�องใช้ท้ี่่�พึ่่�งพิิงความรู้้�วิทยาศาสตร์แ์ละเทคโนโลยีี  

ทั้้�งน้ี้� การพึ่่�งพิิงที่่�เกิิดขึ้้�นยังขยายไปสู่่�การบริิโภคอย่่างมีีความรู้้�วิทยาศาสตร์  เน่ื่�องจากการสร้้าง

พลเมืืองถืือว่่าเป็็นเร่ื่�องราวที่่�ได้้รัับความสำำ�คัญอย่่างหนึ่่�งในสมััยดัังกล่่าว โดยการกิินและความรู้้�

ทางวิิทยาศาสตร์ได้้ปรากฏออกมาในรููปสิ่่�งที่่�เรีียกว่่าบริิโภคศาสตร์  ดังเช่่นในบทความของนาย

แพทย์์ย่่งฮั้้�ว ชั วเจริิญวงศ์์ หรืือนายแพทย์์ยงค์์ ชุ ติิมา ที่่ �เสนอว่่าปััญหาสุุขภาพของพลเมืือง

เป็็นเพราะการขาดความรู้้�เกี่่�ยวกัับการรัักษาสุุขภาพและการกิินอาหาร บทความจึึงนำำ�เสนอถึึง
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ความรู้้�วิทยาศาสตร์ในทางบริิโภคที่่�สามารถเข้้าใจได้้ง่่าย ด้้วยการการยกตััวอย่่างอาหารให้้เห็็น

ว่่า อาหารแต่่ละอย่่างมีีสารอาหารอะไรบ้้าง และสารอาหารเหล่่านั้้�นดีีต่อผู้้�กินอย่่างไร และถ้้า

หากขาดสารอาหารจะมีีความเจ็็บป่่วยอย่่างไรบ้้าง46   ขณะเดีียวกััน สารอาหารแต่่ละประเภท

และการกิินก็เกี่่�ยวข้้องในแต่่ละช่่วงวััย เช่่น ไข่่ไก่่ที่่�มีีประโยชน์ในการสร้้างร่่างกายให้้สููงและแข็็ง

แรง เด็็กอายุุประมาณ 10 ปี ควรบริิโภคอย่่างน้้อยวัันละ 2-3 ฟอง  หรืือถั่่�วงอกสดที่่�อุุดมไป

ด้้วยวิิตามิินซีีและเอ และยัังแนะนำำ�ให้้รับัประทานเสริิมกัับข้้าวผััดด้้วย47 อีีกทั้้�งนอกจากเร่ื่�องการ

รัับประทานอาหารแล้้ว การออกกำำ�ลังกายก็็เป็็นสิ่่�งที่่�ถููกให้้ความสำำ�คัญด้้วยเช่่นกัน ความแข็็งแรง

กำำ�ยำำ�ของเพศชายและความสมบููรณ์์ทางร่่ายกายของเพศหญิงิคืืออนามััยแผนใหม่ส่ำำ�หรับัพลเมืือง

ในยุคใหม่่ โดยจะต้้องออกกำำ�ลังและทำำ�กิจกรรมกลางแจ้้ง อย่่างเช่่นตอนเช้้าที่่�แสงแห่่งรุ่่�งอรุุณมีี

วิิตามิินดีีที่่�ช่่วยให้้ร่่างกายแข็็งแรง48  

	ดัังนั้้�น ความรู้้�วิทยาศาสตร์ใน ยุุทธโกษ ณ ช่่วงเวลาน้ี้� จึงขยายขอบเขตไปสู่่�เร่ื่�องราว

ที่่�ใกล้้ชิิดกับประชาชน  การนำำ�ความรู้้�ดังกล่่าวออกมาจากห้อ้งเรีียนและห้อ้งทดลอง จึงึถููกเรีียบ

เรีียงและนำำ�เสนอว่่าเป็็นสิ่่�งจำำ�เป็็นสำำ�หรัับประชาชน  ความรู้้�วิทยาศาสตร์ในการทหารถููกนำำ�ออก

มาจากค่า่ยหรืือโรงเรีียนจึงเป็็นไปเพื่่�อเป็็นความรู้้�อย่่างหนึ่่�งของประชาชนสำำ�หรัับใช้้เป็็นแนวทาง

ปฏิิบััติิหากเกิิดสงครามขึ้้�น  ขณะเดีียวกััน การลงความรู้้�ทั่่�วไปด้้านต่า่งๆ เช่่นความรู้้�วิทยาศาสตร์์

ในทางอุุตสาหกรรมยัังเป็็นการช้ี้�ให้้เห็็นถึงความสำำ�คัญของกิิจกรรมดัังกล่่าวต่่อการสร้้างความ

ก้้าวหน้้าให้้กัับชาติิ  รวมถึงึยัังเกี่่�ยวข้้องกัับความสะดวกสบายและการดำำ�รงชีีวิตใน ชีีวิตประจำำ�วัน

ที่่�ออกมาในรููปที่่�ความรู้้�วิทยาศาสตร์ได้้มีีความสำำ�คัญผ่่านความรู้้�เร่ื่�องการบริิโภคอาหารและการ

ออกกำำ�ลังกาย  ฉะนั้้�นแล้้ว ความรู้้�วิทยาศาสตร์จาก ยุุทธโกษ ณ ช่่วงเวลาดัังกล่่าวจึึงเป็็นการ

นำำ�เสนอเจตนาของรััฐว่่าวิิทยาศาสตร์สามารถทำำ�อะไรได้้บ้้าง แล้้วเกิิดประโยชน์อะไร  กล่่าวให้้

ถึึงที่่�สุุดแล้้ว สิ่่ �งดัังกล่่าวคืือการทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์เป็็นรููปธรรมมากที่่�สุุด  เพ่ื่�อตอบสนองความ

ต้้องการสร้้างความก้้าวหน้้าแก่่ชาติิ

สรุุป
	 การเปลี่่�ยนแปลงเกี่่�ยวกัับความรู้้�และวิิธีีการทางวิิทยาศาสตร์์ในโลกตะวัันตก  

ได้้สััมพัันธ์กับัการสร้้างกองทััพสมััยใหม่่ของสยาม โดยส่่งผลให้้กองทััพสยามเข้้าไปเป็็นส่ว่นหนึ่่�ง

ของการทำำ�ให้้ความรู้้�วิทยาศาสตร์กลายเป็็นสากล  กล่่าวคืือ จากความรู้้�ในแบบท้้องถิ่่�นเฉพาะ

กลุ่่�มไปสู่่�ความรู้้�ในแบบที่่�เป็็นสากลผ่่านการใช้้ความรู้้�หลายๆ แบบ เช่่น การคำำ�นวณ เคมีี สููตร

การหาคำำ�ตอบ ตามแบบวิิธีีการทางวิิทยาศาสตร์แบบตะวัันตก  กระนั้้�น ความเป็็นกองทััพสมััย

ใหม่่ก็็ยัังไม่่อาจอธิิบายได้้ด้้วยการสร้้างระบบราชการเพีียงอย่่างเดีียว  อนึ่่�ง ความเป็็นสมััยใหม่่

ก็็ยัังไม่่สามารถเรีียกว่่าใหม่่ได้้หากไม่่อธิิบายถึึงการความขััดแย้้งกัันระหว่่างวิิธีีการหาความรู้้�ทั้้�ง

สองแบบ เพ่ื่�อช้ี้�ให้้เห็็นถึงความเปลี่่�ยนแปลงของวิิธีีการหาความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์  ดั งนั้้�น วิ ธีี

การหาความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์และความรู้้�วิทยาศาสตร์จึึงอาจเป็็นตัวแปรหนึ่่�งในการบ่่งบอกถึึง

การเปลี่่�ยนแปลงเข้้าสู่่�ความเป็็นสมััยใหม่่ของกองทััพสยามได้้เช่่นกัน 
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สถาปนา เชิิงจอหอ

	ในอีีกด้้านหนึ่่�ง ความเป็็นสมััยใหม่่ที่่�เกิิดผ่านการเปลี่่�ยนแปลงข้้างต้้นยังได้้หยิิบย่ื่�น

ความสะดวกสบายแก่่ชีีวิต  รวมทั้้�งการมอบความสำำ�คัญของวิิทยาศาสตร์์ให้้แก่่คนทั่่�วไปว่า 

สามารถสร้้างความเปลี่่�ยนแปลงต่่ออนาคตได้้  ความสำำ�คัญของความรู้้�เพ่ื่�อการทหารจึึงได้้ขยัับ

ขยายไปสู่่�ความรู้้�สำำ�หรัับประชาชนทั่่�วไป  ทั้้�งน้ี้� นอกเหนืือจากความรู้้�ในฐานะวิิชาแล้้ว  ยังรวม

ไปถึงการนำำ�เสนอวิิทยาการสิ่่�งประดิิษฐ์์และข่่าวสารเกี่่�ยวกัับวิิทยาศาสตร์ ซ่ึ่�งให้้ภาพของการคาด

การณ์์ในอนาคตข้างหน้้าว่่าจะมีีความแตกต่่างจากปััจจุุบัันอันหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้  วิ ทยาศาสตร์ใน

ฐานะความรู้้�ทั่่�วไปจึงกลายเป็็นสิ่่�งที่่�ทำำ�หน้้าที่่�ในการแสดงให้้เห็็นถึงความสำำ�คัญและประโยชน์

ทางวิิทยาศาสตร์อัันเป็็นภาพที่่�เห็็นได้้ง่่ายที่่�สุุดแก่่คนทุกกลุ่่�ม

	ฉะนั้้�น  ความรู้้�วิทยาศาสตร์์ที่่�ถููกเผยแพร่่ทั้้�งจาก ยุุทธโกษ และ เสนาศึึกษาและ

แผ่่วิิทยาศาสตร์์ จึ งมีีแนวโน้้มที่่�จะเสนอให้้เห็็นว่า ความรู้้�วิทยาศาสตร์์เป็็นสิ่่�งที่่�แสดงถึึงการ

เปลี่่�ยนแปลงเข้้าสู่่�สมััยใหม่่ผ่่านความรู้้�และวิิธีีการศึึกษาแบบใหม่่ แต่่ในขณะเดีียวกัันความสำำ�คัญ

ต่่อกองทััพก็็เฉกเช่่นกับความสำำ�คัญต่่อประชาชนทั่่�วไป เพราะวิิทยาศาสตร์คืือสิ่่�งที่่�สามารถสร้้าง

ความเปลี่่�ยนแปลงในอนาคตได้้   ฉะนั้้�น  ในฐานะของความรู้้�และวิิธีีการศึึกษาที่่�ก่่อให้้เกิิดการ

เปลี่่�ยนแปลง วิ ิทยาศาสตร์์จึึงทำำ�ให้้ทหารและประชาชนมีีสถานะเท่่ากัันในฐานะหลัักประกัันที่่�
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บทคััดย่่อ

	 บทความเร่ื่�องน้ี้�เป็น็การศึึกษาเกี่่�ยวกัับความรู้้�ทางวิิชาแพทย์ส์มััยใหม่แ่ละพััฒนาการ

ทางประวัติัิศาสตร์ของความรู้้�ทางวิิชาแพทย์์สมััยใหม่่ในสังคมไทยผ่่าน จดหมายเหตุุทางแพทย์์

ของแพทยสมาคมแห่่งประเทศไทย (Journal of the Medical Association of Thailand) ตั้้�งแต่่

 พ.ศ.2461 ซ่ึ่�งเป็็นปีแรกของการออกวารสารไปจนถึึง พ.ศ.2561 อันเป็็นวาระครบรอบ 100 

ปีี ของการเผยแพร่่วารสารจากการศึึกษาสามารถแบ่่งพััฒนาการของจดหมายเหตุุทางแพทย์์

ออกได้้เป็็น 4 ช่วงเวลา คืือ 1. ช่วงก่่อกำำ�เนิิดของจดหมายเหตุุทางแพทย์์ในสังกััดสภากาชาด

สยาม (พ.ศ.2461-2467) 2. ช่วงที่่�อยู่่�ในความรัับผิิดชอบของแพทยสมาคมแห่่งประเทศไทย

ซ่ึ่�งเป็็นองค์์กรวิชาชีีพแพทย์์ (พ.ศ.2468 ถึึงก่่อนการยุติิลงของสงครามโลกครั้้�งที่่�สอง) 3. ช่วง

เวลาของการก้้าวไปสู่่�สากล (หลัังสงครามโลกครั้้�งที่่�สองถึึง พ.ศ.2512) และ 4. ช่วงของการ

เป็็นวารสารทางการแพทย์์ในภาษาอัังกฤษฉบัับแรก (พ.ศ.2513-2561) โดยใน  3 ช่ วงแรก

ความรู้้�ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์สอดคล้้องกัับความสนใจในการแสวงหาความรู้้�และความ

รู้้�ทางการแพทย์์และสาธารณสุุขของแพทย์์และองค์์กรระหว่่างประเทศในเครืือข่่ายสุุขภาพ

นานาชาติิ (ซ่ึ่�งไทยเข้้าร่่วมตั้้�งแต่่กลางพุุทธศตวรรษที่่� 24) โดยความรู้้�เหล่่านั้้�นสัมพัันธ์กัับการ

ปกครองอาณานิิคมและโลกยุุคสงครามเย็็น  น  อกจากน้ี้�ความรู้้�ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ยััง

สััมพัันธ์กัับปััญหาทางการแพทย์์และสาธารณสุุขภายในของสยามอีีกด้้วย โดยความรู้้�ทางการ

แพทย์์ที่่�โดดเด่่น ได้้แก่่ ความรู้้�เกี่่�ยวกัับเชื้้�อโรคและโรคเขตร้้อน  ขณะที่่�ในช่วงสุุดท้้าย ความรู้้�

ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ได้้แสดงให้้เห็็นถึึงความก้้าวหน้้าและหลากหลายของความรู้้�ทางการ

แพทย์์และสาธารณสุุข อันสัมพัันธ์กัับการขยายตััวและการแยกย่่อยของสาขาวิิชาทางการแพทย์์

คำำ�สำำ�คััญ: ประวัติัิศาสตร์ข์องความรู้้�ทางวิชิาแพทย์,์ จดหมายเหตุทุางแพทย์ข์องแพทยสมาคม

แห่่งประเทศไทย, ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์

บทนำำ�
ใน พ.ศ.2461 สภากาชาดสยามได้้ตีีพิมพ์์เผยแพร่่วารสารชื่�อ จดหมายเหตุุทางแพทย์์

11

แสงสว่างในความมืด: 

จดหมายเหตุุทางแพทย์์ของแพทยสมาคมแห่่งประเทศไทย
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ของสภากาชาดสยาม (Medical Journal of the Siamese Red Cross) นับเป็็นวารสารทางการ

แพทย์์ฉบัับแรกของไทย  ต่อ่มาใน พ.ศ.2468 สภากาชาดสยามได้้โอนกรรมสิิทธิ์์�และการดำำ�เนิิน

งานให้้แก่่แพทยะสมาคมแห่่งกรุุงสยามซ่ึ่�งตั้้�งขึ้้�นเม่ื่�อ พ.ศ.2464 โดยเปลี่่�ยนชื่�อเป็็น จดหมายเหตุุ

ทางแพทย์์ของแพทยะสมาคมแห่่งกรุุงสยาม (Medical Journal of the Medical Association 

of Siam) และตีีพิมพ์์อย่่างต่่อเน่ื่�องมาจนถึึงปัจัจุุบััน (พ.ศ.2565) ในชื่�อ จดหมายเหตุุทางแพทย์์

ของแพทยสมาคมแห่่งประเทศไทย (Journal of the Medical Association of Thailand) 

	วตัถปุระสงค์ของการออกจดหมายเหตทุางแพทย์คอื เพื่อรวบรวมและเผยแพร่ความ

รู้ใหม่จากในประเทศ และเพื่อตามให้ทนัความรู้จากต่างประเทศ  ในชั้นหลังมามีความพยายาม

ใช้วารสารแสดงถึงความก้าวหน้าทางวชิาแพทย์สมยัใหม่ของไทยและความรู้ความสามารถของ

แพทย์ไทย และมีความต้ังใจที่จะท�ำให้ความก้าวหน้าและความรู้ความสามารถนั้นเป็นที่รู้จัก

แพร่หลายในแวดวงแพทย์ระดับสากล  จดหมายเหตุทางแพทย์ถือได้ว่าเป็นพื้นที่ของการผลิต

และเผยแพร่ความรู้ทางวชิาแพทย์สมยัใหม่มาอย่างต่อเนื่องยาวนานนบศตวรรษ ถงกระนั้นการ

ศกึษาเกี่ยวกบัจดหมายเหตทุางแพทย์มอียูน่้อยมาก โดยส่วนที่มอียูน่้อยมากนั้นยงัเป็นแค่เพยีง

การศกึษาประวตัคิวามเป็นมาของวารสาร1 และการอ้างอิงบทความในจดหมายเหตทุางแพทย์

เพื่อใช้เป็นหลักฐานในงานศึกษาประวัติศาสตร์การแพทย์และสาธารณสุข2   ทั้งยังควรกล่าว

ดว้ยว่าความไม่สนใจศึกษาความรู้ทางวิชาแพทย์สมยัใหม่ในจดหมายเหตทุางแพทย์สอดคล้อง

กับการศกษาประวัติศาสตร์การแพทย์และสาธารณสุขของไทยที่โดยมากแล้วมักจะละเลยการ

ศกึษาเกี่ยวกบัความรู้ทางวชิาแพทย์สมยัใหม่ และพฒันาการทางประวติัศาสตรของความรู้ทาง

วิชาแพทย์สมัยใหม่ในสังคมไทย

	การศกษาประวตัศิาสตรการแพทย์และสาธารณสขุเร่ิมต้นโดยบคุคลในแวดวงแพทย์

และสาธารณสขุ โดยงานเหล่านั้นให้ความส�ำคญักบัการบรรยายว่าเกดิอะไรขึ้น ที่ไหน เมื่อไร มี

ใครเกี่ยวข้องบ้าง ไปตามล�ำดับเวลา3  และงานจ�ำนวนหนึ่งเป็นประวัติขององค์กรหรือสถาบัน

หรือประวัติของบุคคลส�ำคัญทางการแพทย์และสาธารณสุข จนในราวทศวรรษ 2520 จึงเริ่ม

มีงานศึกษาประวัติศาสตร์การแพทย์และสาธารณสุขโดยนักวิชาการด้านสังคมศาสตร์และ

มนุษยศาสตร์อย่างจริงจัง4   โดยงานเหล่านั้นส่วนใหญ่ให้ความส�ำคัญกับการจัดการการแพทย์

สมยัใหม่และการสาธารณสขุที่เป็นผลมาจากการรบัความรู้ทางการแพทย์แบบตะวนัตก5  “โดย

มองไม่เหน็การเปลี่ยนแปลงทางความรู้ที่ส�ำคญัในทางการแพทย์ของตะวันตกที่จะพลกิเปลี่ยน

แนวคดิและปฏบัิตกิารทางการแพทย์สมยัใหม่ทัง้ในตะวนัตกและสยามในเวลาต่อมาอย่างมีนยั

ส�ำคัญ”6 ลักษณะเช่นนั้นยังเห็นได้สืบเนื่องลงมาที่ถึงในปัจจุบัน7 

	บทความน้ี้�จึึงมีีความมุ่่�งหมายที่่�จะก้้าวข้้ามข้้อจำำ�กัดของการศึึกษาประวััติิศาสตร์การ

แพทย์์และสาธารณสุขุของไทยและของการศึึกษาประวัติัิศาสตร์ข์องวิิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีี

ไทย ด้้ วยการศึึกษาเกี่่�ยวกัับความรู้้�ทางวิิชาแพทย์์สมััยใหม่่และพััฒนาการทางประวััติิศาสตร์

ของความรู้้�ทางวิิชาแพทย์์สมััยใหม่่ในสังคมไทยซึ่่�งเป็็นสิ่่�งที่่�ไม่่ค่่อยได้้รัับความสนใจนัักในการ

ศึึกษาประวััติิศาสตร์์การแพทย์์ในสังคมไทย โดยจะศึึกษาการเปลี่่�ยนแปลงของความรู้้�ในระยะ
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ยาวผ่่านจดหมายเหตุุทางแพทย์์ซ่ึ่�งกล่่าวได้้ว่าเป็็นจดหมายเหตุุของความรู้้�ทางวิิชาแพทย์์สมััย

ใหม่่ของไทย (Archives of Thai modern medical knowledge) 

แรกเร่ิ่�มจดหมายเหตุุทางแพทย์์, พ.ศ.2461-2467
	จดหมายเหตุุทางแพทย์์ออกพิิมพ์์ฉบัับปฐมฤกษ์์เม่ื่�อวัันที่่� 1 เมษายน  พ.ศ.2461  

“เป็็นเริ่่�มแรกที่่�มีีหนัังสืือพิิมพ์์ชนิิดน้ี้�ขึ้้�นในกรุุงสยาม”8 โดยมีีสภากาชาดสยามเป็็นผู้�รัับผิิดชอบ

ดำำ�เนิินการ  กองบรรณาธิิการประกอบด้้วย นายแพทย์์เลโอโปลด์์ โรแบรต์ (Léopold Robert) 

ผู้้�อำำ�นวยการสถานปาสเตอร์์ สภากาชาดสยาม ผู้ ้�ริิเริ่่�มการออกวารสาร, หลวงศัักดาพลรัักษ์์  

(ช่ื่�น พุทธิิแพทย์์ (ต่่อมาจะเล่ื่�อนบรรดาศัักดิ์์�เป็็นพระในราชทิินนามเดิิม บรรดาศัักดิ์์�สุุดท้้ายคืือ

พระยาดำำ�รงแพทยาคุุณ) ผู้�อำำ�นวยการโรงพยาบาลจุุฬาลงกรณ์ สภากาชาดสยาม, นายแพทย์์ฮิิว  

แคมป์เบล ไฮเอ็ต (Huge Campbell Highet) รับราชการในกรมสุขาภิบาล กระทรวงนครบาล 

และหม่อมเจ้าถาวรมงคลวงษ์ ไชยยันต์ รับราชการกระทรวงทหารเรือ 

	ความมุ่่�งหมายของการออกพิิมพ์์ คืื อ เป็็นช่องทางในการติิดต่่อแลกเปลี่่�ยนความ

รู้้�ระหว่่างแพทย์์ในประเทศ  และที่่�สำำ�คัญคืือเป็็นพื้้�นที่่�ในการเผยแพร่่ความรู้้�ความก้้าวหน้้าใน

ทางการแพทย์์สมััยใหม่่ ซ่ึ่�งเวลานั้้�นแหล่่งบอกข่่าวความรู้้�ความก้้าวหน้้าทางการแพทย์์ส่่วนใหญ่่

มัักเป็็นภาษาต่่างประเทศ    ขณะที่่�แพทย์์ชาวไทยส่่วนใหญ่่เองก็็ไม่่ถนัดในภาษาต่่างประเทศ  

การจะเข้้าถึึงและตามทัันความรู้้�ทางการแพทย์์สมััยใหม่่จึึงเป็็นไปได้้ยาก ดั ังนั้้�นการออก

จดหมายเหตุทุางแพทย์ห์รืือวารสารทางการแพทย์เ์ป็็นภาษาไทยจึงึเป็็นเหมืือน “แสงสว่า่ง” ส่อ่ง

ให้้แก่่แพทย์์ชาวไทย “ผู้้�ที่่�งมอยู่่�ในที่่�มืืด”9 

	จดหมายเหตุทางแพทย์ระหว่าง พ.ศ.2461-2467 แบ่งเรื่องที่ลงพิมพ์ออกเป็น  3 

ภาคคือ ภาค 1 เป็นเรื่อง “ความรู้อย่างใหม่ๆ” ที่ยังไม่มีใครเขียนลงไว้ ถือได้ว่าเป็นเรื่องหลัก

ของฉบับที่จะเป็นตัวก�ำหนดเนื้อหาในภาค 2   เรื่องในภาคนี้พิมพ์เป็นสองภาษาคือภาษาไทย

กับภาษาต่างประเทศภาษาใดภาษาหนึ่ง  ภาค 2 เป็นเรื่อง “วิธีฝึกหัดทดลองเป็นพื้น” ในส่วน

นี้จะเป็นเรื่องที่รับกันไปกับภาค 1 เพื่อเป็นการเพิ่มเติมความรู้ให้ผู้อ่านเข้าใจเนื้อหาในภาค 1 

ได้ชัดเจนมากขึ้น และภาค 3 เป็นเรื่องที่คัดมาจากจดหมายเหตุทางแพทย์ต่างประเทศ โดยใน

ภาค 2 และ 3 นี้จะพิมพ์ออกเป็นภาษาไทยเท่านั้น10   โดยราวครึ่งหนึ่งของเรื่อง “ความรู้อย่าง

ใหม่ๆ” เป็นเรื่องที่เกี่ยวกับโรคที่เกิดจากเชื้อโรคอันเป็นเรื่องที่มีรากฐานอยู่บน “ทฤษฎีเชื้อโรค” 

หรือทฤษฎีที่อธิบายว่าเชื้อจุลินทรีย์ที่มองไม่เห็นด้วยตาเปล่าเป็นเหตุให้เกิดโรค และ “ความ

รู้แบบปาสเตอร์” (Pasteurian knowledge) ซ ึ่งในช่วงที่จดหมายเหตุทางแพทย์ถือก�ำเนิดนั้น 

ทฤษฎีเชื้อโรคและความรู้แบบปาสเตอร์ได้ตงมั่นในโลกตะวันตกและเป็นที่ยอมรับในวงการ

แพทย์สมัยใหม่และชนชั้นน�ำที่มีการศึกษาของสยามเรียบร้อยแล้ว 

	เรื่องและความรู้ที่เผยแพร่ผ่านจดหมายเหตุทางแพทย์ที่เกี่ยวกับเชื้อโรคในช่วงเวลา

นี้ส่วนใหญ่เป็นเรื่องของการขยายองค์ความรู้ที่เกี่ยวข้องกับเชื้อโรค การก่อตัวของโรค และการ

ตรวจหาเชื้อโรคแต่ละชนดิ  โดยเรื่องส่วนหนึง่ที่ลงพิมพ์มคีวามสมัพนัธ์กบักจิการงานของสถาน
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ปาสเตอร์อันเป็นแผนกหน่ึงในกองวทิยาศาสตร สภากาชาดสยาม น่นคอื ความรู้อนัเกี่ยวเนื่องกบั

การตรวจหาและการเพาะเชื้อจลุนิทรีย์ตามแบบปาสเตอร์  โดยเรื่องเหล่านั้นส่วนใหญ่เขียนโดย

โรแบรต์ ร วมถึงนายแพทย์และเจ้าหน้าที่ซึ่งปฏิบัติงานในกองวิทยาศาสตร์และในแผนกบัคเตรี

ของโรงพยาบาลจุฬาลงกรณ์ซึ่งอยู่ในสังกัดสภากาชาดสยาม11  ความรู้ในเรื่องเหล่านี้เป็นเรื่อง

ในทางเทคนิคเฉพาะที่ต้องมีการฝึกอบรมแก่ผู้ปฏิบัติ ซ งในระยะแรกผู้ที่มีความรู้ในทางตรวจ

เชื้อบกัเตรียงัมีไม่มากนัก และเมื่องานของสถานปาสเตอร์ขยายตัวมากขึ้นกมี็ความพยายามจะ

พัฒนาบุคลากรในด้านนี้ด้วยการตั้ง “โรงเรียนบัคเตรีวิทยา” เพื่อฝึกหัดอบรมให้แก่ผู้สนใจ ไม่

ว่าจะเป็นแพทย์ สัตวแพทย์ นายดาบแพทย์ หรือนางพยาบาล12  ดังนั้นในแง่หนึ่งการลงพิมพ์

วิธีท�ำการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ต่างๆ เหล่านี้น่าจะเป็นความมุ่งหมายอย่างหนึ่งของโรแบรต์ใน

ฐานะผู้อ�ำนวยการสถานปาสเตอร์ในการเผยแพร่ความรู้อันเป็นฐานรากของ “ความรู้แบบปาส

เตอร์” รวมถึงความรู้ด้าน “บัคเตรีวิทยา” ที่ยังไม่ก้าวหน้ามากนักในสยามขณะนั้น 

	ความรู้ทางการแพทย์และเรื่องเกี่ยวกับโรคจ�ำนวนหนึ่งในภาค 1 และ 2 อาจจ�ำแนก

ได้ว่าเป็นเรื่องโรคเมืองร้อน (Tropical diseases) เช่น กาฬโรค บิด เหน็บชา อหิวาตกโรค ท้อง

ร่วง เรื้อน แผลเปื่อย แผลเขตร้อน ยุงก้นปล่อง (พาหะน�ำไข้มาลาเรีย) และพยาธิ  ทั้งนี้เรื่อง

โรคเมืองร้อนเป็นความรู้ทางเวชกรรมเขตร้อนหรือเวชศาสตร์เมืองร้อน  (tropical medicine) 

เป็นศาสตรที่พฒันาขึ้นในปลายคริสต์ศตวรรษที่ 19 บนฐานของทฤษฎีเชื้อโรคและการปกครอง

อาณานิคม13   เพื่อจัดการกับโรคเมืองร้อนซึ่งเป็นปัญหาที่ชาวผิวขาวต้องเผชิญเมื่อเดินทางไป

ส�ำรวจและครอบครองดินแดนในเขตร้อน    เวชกรรมเขตร้อนมีก�ำเนิดในอังกฤษและฝรั่งเศส 

ก่อนที่จะถูกส่งออกไปยังอาณานิคมโดยนักวิทยาศาสตร์การแพทย์รุ่นบุกเบิก14  หลังจากนั้นก็

เกดิเวชกรรมเขตร้อนขึ้นในสหรฐัอเมรกิาซึง่ขยายตัวมายงัฟิลปิปนส์พร้อมกับกองทพัและการยดึ

ครองใน ค.ศ. 1898 (พ.ศ.2441)15  โดยในเดือนกุมภาพันธ์ พ.ศ.2450 (ปีปฏิทินใหม่, 2451) 

มกีารจดัการประชมุเพื่อก่อตัง้สมาคมเวชกรรมเมอืงร้อนแห่งบรุพทศิ (Far Eastern Association 

of Tropical Medicine, F.E.A.T.M.) ขึ้นที่มะนิลา แพทย์ชาวตะวันตกที่ท�ำงานในสยามก็ได้เดิน

ทางไปรวมประชมุด้วย16  หลงัจากนั้นที่ประชมุได้มมีตใิห้จดัการประชมุของสมาคมทกุ 2 ป และ

สยามก็ส่งผู้แทนเข้าร่วมประชุมตั้งแต่การประชุมครั้งแรก17  โดยเกือบทั้งหมดของผู้เข้าประชุม

เคยเขียนเรื่องลงจดหมายเหตุทางแพทย์

	สมาคมเวชกรรมเมืืองร้้อนแห่่งบุุรพทิิศได้้แสดงให้้เห็็นถึึงเครืือข่่ายของผู้้�เชี่่�ยวชาญ

ทางการแพทย์์และสาธารณสุุขเมืืองร้้อนในอาณานิิคมและรััฐต่่างๆ ในเอเชีียตะวัันออก และ

ความร่่วมมืือในระดัับภููมิภาคหรืือ “นานาอาณานิิคม” (Inter-colonial)18 และยัังแสดงให้้เห็็น

ความเป็็น “ศาสตร์นานาชาติิ” (international science)19 ของเวชกรรมเขตร้้อน  กล่่าวคืือ โรค

เมืืองร้้อนเป็็น “ปััญหา” ของ “นานาอาณานิคิม” ที่่�ต้้องการความร่่วมมืือของบรรดาเจ้้าอาณานิิคม

ทั้้�งหลาย จึงจะสามารถป้องกัันและระงับัอัันตรายอัันจะเกิิดขึ้้�นจากโรคเมืืองร้้อนโดยเฉพาะเมื่่�อ

เกิิดการระบาด และความร่่วมมืือนั้้�นยังจะช่่วยสร้้างความเข้้าใจเร่ื่�องโรคเมืืองร้้อนที่่�ไม่่ใช่่โรค

ระบาดที่่�เพิ่่�มขึ้้�น  อย่่างไรก็ดีี ความรู้้�ทางการแพทย์์และเร่ื่�องเกี่่�ยวกัับโรคเมืืองร้้อนที่่�แพทย์์รวม
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ถึึงรััฐบาลสยามสนใจก็็ไม่่ได้้ตรงกัับความสนใจของสมาคมเวชชกรรมเมืืองร้้อนแห่่งบุุรพทิิศนัก 

อย่่างกรณีีโรคเหน็็บชาที่่�เป็็นความสนใจของสมาคมก็็ไม่่ใช่่เร่ื่�องที่่�มีีลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทาง

แพทย์์มากเท่่ากัับเร่ื่�อง “epidemic” หรืือการระบาดของโรค  โดยโรคระบาดที่่�สมาคมสนใจคืือ 

กาฬโรค อหิิวาตกโรค ไข้้ทรพิษ และไข้้เหลืือง20  ซ่ึ่�งเป็็นเร่ื่�องที่่�ลงพิิมพ์์อยู่่�เน่ื่�องๆ ในจดหมายเหตุุ

ทางแพทย์์ยกเว้้นไข้้เหลืือง 

	“ความรู้อย่างใหม่ๆ” ของโรคเขตร้อนอีกโรคหนึ่งที่ปรากฏในจดหมายเหตุทางแพทย์

คือความรู้เรื่องพยาธิ21  ซึ่งเป็นความรู้แบบที่สถาบันปาสเตอร์ในกรุงเทพฯ เวลานั้นไม่ได้สนใจ

ศึกษาแต่เป็นเรื่องที่อยู่ในความสนใจของมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ (Rockefeller Foundation) ซึ่ง

ส่งผู้แทนเข้ามาติดต่อกบัรฐับาลสยามในเรื่องของการรณรงค์ปราบโรคพยาธปิากขอในสยามเมื่อ 

พ.ศ.2458 และ พ.ศ.245922  กระนั้นความสนใจศึกษาเรื่องโรคและพยาธปิากขอกไ็ม่ใคร่จะอยู่

ในความสนใจของแพทย์ชาวไทยแม้ว่าจะมกีารประเมนิว่าร้อยละ 90 ของประชากรลาวในภาค

เหนือของสยามติดเชื้อพยาธิปากขอ23  โดยมีเพียงบทความเรื่อง “การปราบโรค พยาธิ์ปากขอ

ที่เกาะตรินิแดด (Trinidad)” ของเฉลิม พรมมาส ที่ลงพิมพ์ในจดหมายเหตุทางแพทย์ฉบับที่  

6,1(พ.ศ.2466) ที่เป็นเรื่องจากประสบการณ์ในการศึกษาดูงานการปราบโรคพยาธิปากขอกับ

มูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ จนกระท่ังทศวรรษที่  2470 จึงเร่ิมมีงานศกษาเกี่ยวกับโรคพยาธิของ

แพทย์ชาวไทย ซึง่กไ็ม่น่าแปลกใจหากการศกึษาดงักล่าวจะได้รบัอทิธพิลมาจากโครงการปราบ

โรคพยาธิปากขอของมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ในต้นทศวรรษ 2460

	ความรู้้�ทางการแพทย์์สมััยใหม่่นั้้�นมีีลักษณะข้้ามชาติิ แต่่ในเวลาเดีียวกัันความรู้้�นั้้�น

ก็็ถููกใช้้เพ่ื่�อตอบสนองต่่อความต้้องการภายในเฉพาะของแต่่ละชาติิ  ในช่วง พ.ศ.2461-2467 

จดหมายเหตุุทางแพทย์์มีีทั้้�งแพทย์์ชาวตะวัันตกและแพทย์์ชาวไทยเป็็นบรรณาธิิการ ผู้ �เขีียน

บทความลงพิิมพ์์มีีทั้้�งแพทย์์ชาวตะวัันตกและแพทย์์ชาวสยาม (แพทย์์ชาวตะวัันตกเป็็นผู้�เขีียน

หลัักในภาค 1 เร่ื่�อง “ความรู้้�อย่่างใหม่่ๆ” ขณะที่่�แพทย์์ชาวสยามจะเป็็นผู้�เขีียนหลัักในภาค 2 

เร่ื่�อง “วิิธีีทดลองฝึึกทดลอง” ซ่ึ่�งถืือได้้ว่าเป็็นความรู้้�ในลำำ�ดับชั้้�นที่่�ต่ำำ��กว่่า) โดยแพทย์์ชาวตะวััน

ตกในสยามมุ่่�งสนทนากัับโลกของความรู้้�ทางการแพทย์์ที่่�อยู่่�นอกสยามโดยใช้้สยามเป็็นวัตถุดิิบ

ในการนำำ�เสนอความแปลกใหม่่ในทางการแพทย์์ออกสู่่�โลกภายนอก ทั้้�งการนำำ�งานที่่�ลงพิิมพ์์ใน

จดหมายเหตุทุางแพทย์์ไปพิมพ์์ซ้ำำ��ในวารสารการแพทย์์นอกสยาม24  และการเขีียนบทความเกี่่�ยว

กัับการแพทย์์ของสยามลงพิิมพ์์ในวารสารทางการแพทย์์ต่่างประเทศซ่ึ่�งมีีเป็็นจำำ�นวนมากกว่่า25

นอกจากน้ี้� แพทย์์เหล่่าน้ี้�ยัังมีีความสนใจร่่วมกัันคืือการหาความรู้้�เร่ื่�องเวชกรรมเมืือง

ร้้อนอันเป็็นทั้้�งศาสตร์ (science) และความรู้้� (knowledge) ของจัักรวรรดิและเจ้้าอาณานิิคม26 

และมีีลักษณะ “นานาอาณานิิคม”  ขณะที่่�แพทย์์ชาวไทยมีีความสนใจความรู้้�ทางการแพทย์์สมััย

ใหม่่ที่่�เป็็นประโยชน์์และสััมพัันธ์กัับปััญหาทางการแพทย์์ที่่�พบในสยามมากกว่่า   ไม่่ว่่าจะเป็็น

ความรู้้�เกี่่�ยวกัับเชื้้�อโรคซ่ึ่�งเป็็นสาเหตุุของโรคต่่างๆ และความรู้้�เกี่่�ยวกัับกาฬโรค อหิิวาตกโรค

 และไข้้ทรพิษซ่ึ่�งเป็็นโรคระบาดที่่�รััฐบาลสยามให้้ความสนใจในการควบคุุมและกำำ�จัดมาตั้้�งแต่่

เม่ื่�อแรกจััดการแพทย์์และสาธารณสุุขขึ้้�นในสยาม 
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สุวัสดี โภชน์พันธุ์

สมาคมวิิชาชีพทางการแพทย์์กัับจดหมายเหตุุทางแพทย์์  

พ.ศ.2468 ถึึงการสิ้้�นสุุดลงของสงครามโลกครั้้�งที่่�สอง
	ในวันที่่� 25 ตุลาคม พ.ศ.2464 มีีการยื่�นจดทะเบีียน “แพทยะสมาคมแห่่งกรุุงสยาม”  

(ภายหลัังได้้เปลี่่�ยนชื่�อเป็็น  “แพทยสมาคมแห่่งประเทศไทย” การเขีียนถึึงหลัังจากน้ี้�จะใช้้ว่่า 

แพทยสมาคม) และในปีเดีียวกัันนั้้�นเอง สภากาชาดสยามโดยพระศัักดาพลรัักษ์์ (ช่ื่�น พุทธิิแพทย์์) 

ผู้้�อำำ�นวยการโรงพยาบาลจุุฬาลงกรณ์ของสภากาชาดสยาม บรรณาธิิการจดหมายเหตุุทางแพทย์์ 

และหนึ่่�งในผู้�ก่่อตั้้�งแพทยสมาคม ก็ เสนอร่่างพระราชบััญญััติิระเบีียบการจดทะเบีียนแพทย์์ให้้

กระทรวงมหาดไทยพิิจารณา  การพิจารณาเป็็นไปด้้วยความล่่าช้้าเพราะความเห็็นที่่�ไม่่ต้้องกััน

ของหน่่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้อง กระทั่่�งในวันที่่� 2 พฤศจิกายน พ.ศ.2466 จึงมีีการประกาศใช้้พระราช

บััญญััติิการแพทย์์ พระพุุทธศัักราช 246627 

การตั้งแพทยสมาคมและการร่างพระราชบัญญัติการแพทย์มีความสัมพันธ์กันอย่าง

ใกล้ชิด โดยพระราชบัญญัติการแพทย์นั้นก�ำหนดให้ผู้แทนแพทยสมาคมเป็นกรรมการสภา

การแพทย์โดยต�ำแหน่ง และที่ส�ำคัญยิ่งไปกว่านั้นคือการตั้งแพทยสมาคมและการเสนอร่าง 

พระราชบััญญััติิการแพทย์์ต่่างก็็มีีความมุ่่�งหมายร่่วมกัันในการยกฐานะวิิชาแพทย์์และสถาปนา

ความเป็็นวิชาชีีพ (professionalism) ให้้แก่่แพทย์์ โดยความเป็็นวิชาชีีพน้ี้�วางอยู่่�บนฐานของ

การศึึกษาและความรู้้�ที่่�เป็็นวิทยาศาสตร์์ การสถาปนาความเป็็นวิชาชีีพของแพทย์์น้ี้�เป็็นส่วน

หนึ่่�งของการพัฒนาการแพทย์์สมััยใหม่่ของไทยไปสู่่�ความทัันสมััยตามแบบตะวัันตก การก่อตั้้�ง

แพทยสมาคมในฐานะสมาคมวิิชาชีีพแพทย์์จึึงถืือเป็็นส่วนหนึ่่�งของกระบวนการสร้้างความเป็็น

เอกภาพและมาตรฐานทางวิิชาชีีพแพทย์์ ร วมถึึงเป็็นส่วนหนึ่่�งของการพัฒนาองค์์ความรู้้�ทาง 

การแพทย์์สมััยใหม่่ของไทยให้้ก้้าวหน้้าทัันกับความเปลี่่�ยนแปลงในระดัับสากล

	แพทยสมาคมมีวตัถประสงค์ส�ำคญัคือ การส่งเสริมให้เกดิการแสวงหาและแลกเปลี่ยน

ความรู้ระหว่างแพทย์ต่างๆ ในประเทศ และการเผยแพร่ความรู้ทางการแพทย์สมัยใหม่ ซึ่งช่อง

ทางส�ำคัญที่แพทยสมาคมใช้ในการด�ำเนินการเช่นน้นคือ การจัดประชุมวิชาการเพื่อให้ผู้ทรง

คุณวุฒิด้านการแพทย์และสาธารณสุขผลัดเปลี่ยนกันมาบรรยายให้ความรู้แก่สมาชิก ร วมถึง

แลกเปลี่ยนประสบการณ์และความช�ำนาญระหว่างกัน  และการออกวารสารของสมาคมเพื่อ

เผยแพร่ความรู้และข่าวสารการด�ำเนินงานของสมาคม 

	การบรรยายทางวิชาการของแพทยสมาคมมีขึ้นคร้ังแรกในการประชุมประจ�ำปีเมื่อ

วันที่ 9 มกราคม พ.ศ.2464 (ปีปฏิทินใหม่, 2465)28 และหลังจากนั้นก็มีการจัดบรรยายทาง

วิชาการอย่างต่อเนื่องทั้งในการประชุมประจ�ำปีและการประชุมประจ�ำเดือนของสมาคม เรื่อง

ที่บรรยายโดยส่วนใหญ่จะเป็นเรื่องที่เกี่ยวข้องกับการด�ำเนินไปของโรค และการรกษาทั้งใน

ทางยาและการผ่าตัด บ่อยครั้งที่จะมีการน�ำผู้ป่วยมาแสดงร่วมกับการบรรยายด้วย หรือการ

ใช้เทคโนโลยีและอุปกรณ์ทางการแพทย์มาประกอบ ไม่ว่าจะเป็นแผ่นภาพ สไลด์กระจก แผ่น

เอ็กซเรย์ ภาพยนตร รวมไปถงึกล้องจุลทรรศน เพื่อให้เหน็ภาพที่ชดัเจนมากขึ้น เรื่องอกีประเภท

หนึ่งที่น�ำมาบรรยายก็คือ เรื่องของความก้าวหน้าในทางการแพทย์และสาธารณสุขในต่าง
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แสงสว่างในความมืด: จดหมายเหตุทางแพทย์ของแพทยสมาคมแห่งประเทศไทย

ประเทศที่ได้มาจากการศึกษาดูงานและการค้นคว้าเอกสาร  น  อกจากการบรรยายตามหัวข้อ

ที่เปลี่ยนไปตามความสนใจและความเชี่ยวชาญของผู้บรรยายแต่ละคน  แพทยสมาคมก็ยังจัด

ให้มีการอภิปรายกลุ่มในหัวข้อที่ทางสมาคมก�ำหนดด้วยโดยในช่วง พ.ศ.2475-2477 ได้มีการ

จัดบรรยายกลุ่มในหัวข้อที่เกี่ยวกับโรคส�ำคัญบางโรค ดังเช่น คาร์ศิโนมา (Carcinoma-มะเร็ง),  

เปปติค อัลเศอร์ (Peptic Ulcer), วัณโรค, น ิ่วกระเพาะปัสสาวะ, แผลในกระเพาะอาหาร, 

โรคแอนนีเมีย (Anemia-โรคโลหิตจาง), เนโฝรติสและเนไฝรตส (Nephrotic, Nephri-

tis-โรคไตอักเสบ), ไข้มาลาเรีย, อาเนสธติค (Anesthetic-การระงับความรู้สึก), เนื้องอกที่

มดลูก และกามโรค จะเห็นได้ว่าโรคส�ำคัญที่ถูกก�ำหนดให้เป็นหัวข้อบรรยายนั้นมีทั้งที่เป็นโรค

ติดต่ออย่างมาลาเรียและวัณโรค และกลุ่มโรคไม่ติดต่ออย่างมะเร็ง เนื้องอก รวมถึงโรคที่เกี่ยว

กบัระบบทางเดนิอาหารและระบบปัสสาวะ แต่โรคในกลุม่โรคไม่ตดิต่อนี้เป็นเรื่องที่ไม่มีลงพมิพ์

ลงในจดหมายเหตุทางแพทย์ของสภากาชาดสยามมากนัก 

	ในส่วนของการออกวารสาร ร ะยะแรกแพทยสมาคมอาศัย จดหมายเหตุทางแพทย์

ของสภากาชาดสยาม เป็นช่องทางในการเผยแพร่ความรู้จากการจัดบรรยายของสมาคม แล้ว

ก็ใช้วิธีการซื้อจดหมายเหตุทางแพทย์แจกให้แก่สมาชิก29  โดยจดหมายเหตุทางแพทย์เริ่มพิมพ์

เรื่องที่บรรยายในที่ประชุมแพทยสมาคมต้ังแต่ใน  พ.ศ.2465 และก็ลงพิมพ์ต่อเนื่องเรื่อยมา 

จนในเดือนเมษายน พ.ศ.2468 จดหมายเหตุทางแพทย์ก็ถูกโอนเข้ามาอยู่ภายใต้การดูแลของ

แพทยสมาคม30  และเปลี่ยนชื่อเป็น จดหมายเหตุทางแพทย์ของแพทยะสมาคมแห่งกรุงสยาม 

(Medical Journal of the Medical Association of Siam) รวมถงึปรบเปลี่ยนบทบาทและฐานะ

เป็นวารสารของสมาคมวิชาชีพแพทย์ที่มีหน้าที่ในการเผยแพร่ “ความรู้อย่างใหม่ๆ” ทางการ

แพทย์ผ่านกจิกรรมการแลกเปลี่ยนและถกเถียงในทางปัญญาของบรรดาสมาชกิ รวมถึงรายงาน

การด�ำเนินกิจการต่างๆ ของสมาคม 

	สำำ�หรัับเร่ื่�องที่่�ลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2468 ไปจนถึึงการสิ้้�น

สุุดลงของสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 นั้้�น ส่วนหนึ่่�งเป็็นเร่ื่�องที่่�แพทย์์และรััฐไทยให้้ความสนใจมาอย่่าง

ต่่อเน่ื่�อง ได้้แก่่เร่ื่�อง โรคติิดต่่อและโรคเขตร้้อน อีี กส่่วนหนึ่่�งเป็็นเร่ื่�องที่่�เกี่่�ยวกัับโรคที่่�ไม่่ค่่อยมีี

ปรากฏออกมามากนััก ได้้แก่่ โรคไม่่ติิดต่่อ  น  อกจากน้ี้�ก็็ยัังมีีเร่ื่�องที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงการขยาย

ตััวของความรู้้�เฉพาะทางการแพทย์์ที่่�เริ่่�มเพิ่่�มขึ้้�น  โดยในส่วนของโรคติิดต่่อและโรคเขตร้้อนนั้้�น   

โรคที่่�ถืือว่่าเป็็นโรคติิดต่่อร้้ายแรงที่่�รััฐเฝ้้าระวัังอย่่างเช่่น อหิิวาตกโรค กาฬโรค และไข้้ทรพิษ เริ่่�ม

มีีลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ไม่่มากนััก และโดยส่่วนใหญ่่ของเร่ื่�องที่่�ลงก็็มัักจะเป็็นงานใน

ทางสาธารณสุุข ไม่่ว่่าจะเป็็นเร่ื่�องการจัดการรักษาความสะอาดในแหล่่งชุุมชนและแหล่่งน้ำำ�� หรืือ

การกำำ�จัดสััตว์ที่่�เป็็นพาหะอย่่างหนูู  ยกเว้้นในช่่วงที่่�เกิิดการระบาดของอหิิวาตกโรคในระหว่่าง  

พ.ศ.2468-2472 ที่่�เร่ื่�องอหิิวาตกโรคที่่�ลงพิิมพ์์จะมีีทั้้�งเร่ื่�องที่่�เป็็นความรู้้�ที่่�รู้้�จัักกัันบ้้างแล้้ว เช่่น

การกักโรค มาตรการทางสาธารณสุุขในการป้องกัันโรค และเร่ื่�องใหม่่ทางการแพทย์์นั่่�นคืือการ

ฉีีดวััคซีีนป้องกัันอหิิวาตกโรคครั้้�งแรกในสยาม31  ที่่ �น่่าสนใจคืือใน  พ.ศ.2473 เม่ื่�อสยามรัับ

เป็็นเจ้้าภาพจััดการประชุุมใหญ่่ครั้้�งที่่� 8 ของสมาคมเวชกรรมเมืืองร้้อนแห่่งบุุรพทิิศซ่ึ่�งเป็็นงาน
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ที่่�รััฐบาลและชนชั้้�นนำำ�ในขณะนั้้�นให้้ความสำำ�คัญอย่่างมาก รั ัฐบาลสยามก็็เพิ่่�มช่ื่�อไข้้เหลืืองซึ่่�ง

สมาคมเวชกรรมฯ จัดว่่าเป็็นโรคระบาด 1 ใน 4 โรคระบาด (อัันได้้แก่่ กาฬโรค อหิิวาตกโรค

ไข้้ทรพิษ และไข้้เหลืือง) เข้้าไปในรายช่ื่�อโรคระบาดหรืือโรคติิดต่่ออัันตรายของสยาม แต่่กลัับ

ไม่่มีีบทความที่่�เกี่่�ยวกัับไข้้เหลืืองลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์เลย เพราะไข้้เหลืืองไม่่ใช่่

ปััญหาทางการแพทย์์ที่่�พบในสยาม การเพิ่่�มไข้้เหลืืองเป็็นโรคติิดต่่อร้้ายแรงจึึงไม่่เกี่่�ยวกัับการ

หาความรู้้�เกี่่�ยวกัับโรคแต่่สััมพัันธ์กัับความพยายามป้้องกัันโรคที่่�ระบาดในต่างประเทศเข้้ามา

ในสยาม และความสััมพัันธ์ของสยามกัับเครืือข่่ายสุุขภาพนานาชาติิ (International Health 

Networks) และประชาคมนานาชาติิ 

	โรคติดต่อและโรคเขตร้อนอีกชนิดหน่ึงที่เป็นปัญหาของสยามแต่ดูจะมีความส�ำคัญ

มากขึ้นในสายตาของแพทย์และรฐับาลสยามเมื่อองค์กรทางด้านสาธารณสุขระหว่างประเทศให้

ความสนใจ คอืมาลาเรีย โดยใน พ.ศ.2469 รฐับาลสยามตอบรบัค�ำเชญิของรฐับาลอติาลใีนการ

เข้าร่วมกับส�ำนกัระหว่างประเทศส�ำหรบัการว่าด้วยเรื่องไข้มาลาเรีย (International Malarialogic 

Institute) ด้วยเหน็ว่าการเข้าร่วมนี้สยาม “จะได้รบัประโยชน์... เพราะการก�ำจดัโรคนี้ของรฐับาล

สยามยังล้าหลงัอยู”่32 และยงัได้แสดงให้เหน็ถงึความก้าวหน้าและความอารยะของตนตอสายตา

นานาชาต ิซึง่สยามได้เคยพยายามแสดงตนในลักษณะดงักล่าวมาก่อนหน้านั้นแล้ว ตัง้แต่การเข้า

ร่วมและให้ความร่วมมอืด้านการแพทย์และสาธารณสขุกบัองค์กรระหว่างประเทศอย่างสมาคม

เวชกรรมเมืองร้อนแห่งบุรพทิศ สันนิบาตชาติ และสันนิบาตกาชาด

	การเข้้าร่่วมกัับเครืือข่่ายสุุขภาพนานาชาติิ (International Health Networks) เช่่นน้ี้�

ยัังมาพร้้อมกัับการตอบสนองอย่่างกระตืือรืือร้้นของสยามในการดำำ�เนิินนโยบายและมาตรการ

ต่่างๆ ทางสาธารณสุุข แต่่การตอบสนองในทางการหาและสร้้างความรู้้�ไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นในทันทีี

ทัันใด ดั งจะเห็็นได้้จากความรู้้�เกี่่�ยวกัับมาลาเรีียนั้้�นปรากฏในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ครั้้�งแรก

ใน  พ.ศ.2465 เขีียนโดยแพทย์์ชาวตะวัันตก และเป็็นความรู้้�เร่ื่�องโรคมาลาเรีียเพีียงชิ้้�นเดีียวที่่�

ลงพิิมพ์์ จนกระทั่่�ง พ.ศ.2472 ถึึงจะมีีบทความเกี่่�ยวกัับมาลาเรีียลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทาง

แพทย์์เพิ่่�มขึ้้�น  และเป็็นการลงพิิมพ์์พร้้อมกััน  2 เร่ื่�องในฉบัับเดีียวกััน  โดยเร่ื่�องหนึ่่�งเป็็นของ 

เอ็็ม. อีี. บารนส์ ซ่ึ่�งเคยเขีียนเกี่่�ยวกัับมาลาเรีียลงในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ใน พ.ศ.2465 อีีก

เร่ื่�องหนึ่่�งเป็็นของแพทย์์ชาวไทยคืือ หลวงเฉลิิมคััมภีีร์เวชช์์ (เฉลิิม พรมมาส)33  จากนั้้�นก็เว้้น

ไปจน พ.ศ.2476 จึงมีีเร่ื่�อง “ไข้้มาลาเรีีย” ของขุุนเฉลิิมอติิแพทย์์ (เฉลิิม อติิแพทย์์) ลงพิิมพ์์34  

ความสนใจเร่ื่�องน้ี้�ของขุุนเฉลิิมอติิแพทย์์คงเป็็นเหตุุให้้รัฐับาลส่่งไปอบรมความรู้้�เกี่่�ยวกัับมาลาเรีีย

ที่่�จััดโดย The Singapore Bureau ใน พ.ศ.2477 โดยการสนัับสนุุนของสัันนิบาตชาติิ  ถัดจาก

นั้้�นก็มีีบทความของนายแพทย์์ชาวฝรั่่�งเศสที่่�ในเวลานั้้�นทำำ�งานในหน้้าที่่�หััวหน้้าหน่่วยป้้องกััน

มาลาเรีียของสถาบัันปาสเตอร์์แห่่งอิินโดจีีน35  บทความชิ้้�นหลัังน้ี้�แสดงให้้เห็็นถึึงเครืือข่่ายของ 

ผู้้�เชี่่�ยวชาญทางการแพทย์์และสาธารณสุุขในระดัับภููมิภาคหรืือ “นานาอาณานิิคม” ที่่�ยัังคงทำำ�งาน

และอยู่่�ร่วมกัับเครืือข่่ายทางสาธารณสุุขระหว่่างประเทศ และตั้้�งแต่่ปลายทศวรรษ 2470 เร่ื่�อย

ไปจนถึึงต้้นทศวรรษ 2480 ก็ มีีเร่ื่�องเกี่่�ยวกัับมาลาเรีียลงพิิมพ์์อย่่างต่่อเน่ื่�องในจดหมายเหตุุ
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ทางแพทย์์   โดยผู้้�ที่่�เขีียนบทความลงมากสุุดในช่วงน้ี้�คืือ หลวงพยุุงเวชชศาสตร์ (พยุุง พยุุงเวช)  

ซ่ึ่�งเคยเป็็นทำำ�หน้้าที่่�ประสานงานกัับคณะกรรมาธิิการไข้้จัับสั่่�นของสัันนิบาตชาติิ ทั้้ �งน้ี้�การมีี

เร่ื่�องโรคมาลาเรีียลงพิิมพ์์มากขึ้้�นน้ี้�ยัังสอดคล้้องกัับความกระตืือรืือร้้นของรััฐบาลสยามในการ

ควบคุุมและกำำ�จัดโรคมาลาเรีีย 

	โรคติดต่อและโรคเขตร้อนอีกโรคหนึ่งที่จดหมายเหตุทางแพทย์จะเริ่มหันมาให้ความ

สนใจมากขึ้นในช่วงเวลานี้ แม้จะยังไม่อยู่ในขอบข่ายโรคที่รัฐสนใจเฝ้าระวังและควบคุมคือ โรค

พยาธ ิ ความไม่สนใจของรฐัส่วนหนึง่น่าจะเป็นเพราะโรคนี้ไม่ก่อให้เกดิอาการรนุแรงเฉยีบพลัน 

และก่ออนัตรายร้ายแรงในทางระบาดวทิยา จนหลงัสงครามโลกครัง้ที่ 2 ที่รฐัจะหนัมาสนใจและ

ด�ำเนินการปราบปรามโรคนี้อย่างจริงจัง   อย่างไรก็ดี  ความสนใจเกี่ยวกับโรคพยาธิในแวดวง

แพทย์เกิดขึ้นก่อนนั้นแล้ว โดยเริ่มในแพทย์ชาวตะวันตกก่อน (ดังที่กล่าวถึงในหัวข้อก่อนหน้า) 

ส่วนแพทย์ชาวไทยจะเร่ิมสนใจอย่างจริงจังเมื่อความรู้เกี่ยวกับหนอนพยาธิเร่ิมถูกสถาปนา

ขึ้นอย่างเป็นระบบในองค์ความรู้ด้านปรสิตวิทยา (Parasitology) ผ ่านการปรับปรงหลักสูตร

แพทยศาสตร์ภายใต้ความช่วยเหลือจากมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ โดยหลักสูตรใหม่นี้เริ่มใช้ใน  

พ.ศ.246636   หลังจากนั้นแพทย์ชาวไทยที่ไปศึกษาต่างประเทศก็สนใจศึกษาค้นคว้าเรื่อง

ปรสิตวิทยามากขึ้น  งานค้นคว้าเกี่ยวกับพยาธิที่ส�ำคัญของแพทย์ชาวไทย คือ การค้นพบวงจร

ชีวิตของพยาธิตัวจี๊ด ของหลวงเฉลิมคัมภีรเวชช์ (เฉลิม) และนายแพทย์สวัสดิ์ที่ลงพิมพ์ใน

วารสารทางการแพทย์ต่างประเทศใน  พ.ศ.247637   ก่อนที่จดหมายเหตุทางแพทย์ได้น�ำงาน

ชิ้นนี้มาเรียบเรียงลงพิมพ์ใน พ.ศ.247738  หลังจากนั้นทั้งสองก็มีงานวิจัยเกี่ยวกับพยาธิตัวจี๊ด

ตีพิมพ์ในวารสาร Journal of Parasitology อีก 2 เรื่อง39  การค้นพบวงจรชีวิตพยาธิตัวจี๊ดนี้

ได้ท�ำให้แพทย์ไทยมีชื่อเสียงเป็นที่รู้จักในแวดวงด้านปรสิตวิทยาในระดับนานาชาติ และยังได้

กระตุ้นใหแ้พทย์ชาวไทยหนัมาค้นควา้วิจัยเกี่ยวกับพยาธิมากขึ้น  โดยเฉพาะเรื่องของพยาธิตัว

จี๊ด ในจดหมายเหตุทางแพทย์ช่วงเวลานี้จึงมีงานพิมพ์เกี่ยวกับพยาธิเพิ่มขึ้นและส่วนใหญ่ก็

เป็นเรื่องของพยาธิตัวจี๊ด 

	ส่่วนโรคไม่่ติิดต่่อที่่�ปรากฏในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2468 ถึึงการยุติิลง

ของสงครามโลกครั้้�งที่่�สองนั้้�น มีีทั้้�งที่่�เป็็นกลุ่่�มโรคเรื้้�อรัังและกลุ่่�มโรคไม่่เรื้้�อรััง  โดยโรคไม่่ติิดต่่อ

เรื้้�อรััง หรืือ Non-Communicable Disease (NCDs) ที่่�รู้้�จัักกัันในทุกวัันน้ี้� ดููจะเป็็นที่่�สนใจมาก

ขึ้้�นกว่่าในช่วงก่่อนหน้้านั้้�น กลุ่่�มโรคน้ี้�เป็็นโรคที่่�ไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นจากการติิดเชื้้�อ และไม่่ได้้ติิดต่่อจาก

คนสู่่�คนโดยการสัมผััสหรืือการหายใจ แต่่เป็็นโรคที่่�เกิิดขึ้้�นจากการใช้้ชีีวิตประจำำ�วันที่่�ไม่่เหมาะ

สม โรคในกลุ่่�มน้ี้�ที่่�มีีลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ ดังเช่่น เนื้้�องอก/มะเร็็ง เบาหวาน โรค

หััวใจ/หลอดเลืือด และโรคนิ่่�ว/ระบบทางเดิินปัสสาวะ และหลัังจากสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 กลุ่่�ม

โรคไม่่ติิดต่อ่เหล่่าน้ี้�ก็จ็ะยิ่่�งเพิ่่�มความหลากหลายมากขึ้้�น ส่วนรัฐก็็จะเริ่่�มตระหนัักถึึงปััญหาในทาง

สาธารณสุุขของโรคกลุ่่�มน้ี้� อันนำำ�ไปสู่่�การรณรงค์์เพ่ื่�อเปลี่่�ยนรููปแบบการใช้้ชีีวิตต่างๆ ของมนุุษย์์ 

	นอกจากความรู้ที่เกี่ยวกับโรคติดต่อและโรคเขตร้อน  และโรคไม่ติดต่อที่กล่าวถึง

ข้างต้นแล้ว จดหมายเหตุทางแพทย์ช่วงเวลานี้ยังสะท้อนให้เห็นถึงการเริ่มขยายตัวของความ
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รู้ทางแพทย์ที่ลงลึงไปในแต่ละสาขาวิชามากขึ้น  ลักษณะดังกล่าวเป็นผลจากการปรับปรุงการ

ศึกษาแพทยศาสตร์ที่เกิดขึ้นตงแต่ทศวรรษ 2460 ที่ท�ำให้เกิดการจัดระบบความรู้ทางแพทย์

ออกเป็นแผนกวชิาอย่างชดัเจนมากขึ้น รวมถงึการพฒันาบคุลากรทางการแพทย์ที่ส่งผลให้เกดิ

การผลิตบุคลากรที่มีความสนใจและความเชี่ยวชาญเฉพาะทางมากขึ้น  โดยความรู้เฉพาะทาง

ได้เริ่มปรากฏให้เห็นในจดหมายเหตุทางแพทย์มากขึ้นตั้งแต่ในช่วงทศวรรษที่  2470 ซ ึ่งเป็น

ช่วงที่บรรดาแพทย์ที่ได้ทุนไปศกษาต่างประเทศตามโครงการพัฒนาบุคลากรทางการแพทย์ได้

เริ่มกลับเข้ามาปฏิบัติงานในหน่วยงานต่างๆ ส�ำหรับความรู้เฉพาะทางที่น่าสนใจที่ลงพิมพ์ใน

จดหมายเหตุทางแพทย์ช่วงเวลานี้  เช่น  เรื่องทางสูติศาสตร์และนารีเวชวิทยา, โรคตา หู  คอ 

จมูก, จิตเวช, รังสีวิทยา และกุมารเวช ทั้งนี้สามเรื่องหลังถือได้ว่าเป็นเรื่องใหม่ที่ไม่เคยปรากฏ

ในจดหมายเหตุทางแพทย์ของสภากาชาดสยามมาก่อน

	ในช่วงตั้้�งแต่่ พ.ศ.2468 ไปจนถึึงการยุติิลงของสงครามโลกครั้้�งที่่�สอง เร่ื่�องที่่�แพทย์์

ชาวตะวัันตกเขีียนลงพิิมพ์์ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ของแพทยสมาคมมีีสัดส่่วนน้้อยลงอย่่าง

มากเม่ื่�อเทีียบกัับในช่วงที่่�จดหมายเหตุุทางแพทย์์อยู่่�ภายใต้้การกำำ�กับของสภากาชาดสยาม และ

แพทย์์ตะวัันตกก็็ไม่่มีีส่วนในการทำำ�หน้้าที่่�บรรณาธิิการ    การกำำ�หนดทิิศทางของวารสารจึงอยู่่�

กัับแพทย์์ชาวไทยที่่�อยู่่�ในคณะบรรณาธิิการและกรรมการบริิหารแพทยสมาคม  ซ่ึ่�งในภาพรวม

แล้้วความมุ่่�งหมายของวารสารก็ไม่่ได้้เปลี่่�ยนแปลงไปจากในช่วงการก่อตั้้�งวารสาร คืื อต้้องการ

ให้้จดหมายเหตุุทางแพทย์์เป็็น “ตำำ�รา” ทางการแพทย์์อัันเปรีียบเสมืือนกับ “แสงสว่่าง” ที่่�ช่่วย

ส่่องทางให้้แก่่ผู้้�ที่่�อยู่่�ในความมืืดมน  แต่่ผู้้�ที่่�มีีบทบาทหลัักในการชููคบไฟขัับไล่่ความมืืดในช่วงน้ี้�

คืือแพทย์์ชาวไทย และควรต้้องกล่่าวด้้วยว่่านัับแต่่ทศวรรษ 2470 แพทย์์ชาวไทยที่่�จะเข้้ามามีี

บทบาทหลัักในการชููคบไฟก็็คืือแพทย์์รุ่่�นใหม่่ ซ่ึ่�งโดยส่่วนใหญ่่จบการศึึกษาจากโรงเรีียนแพทย์์

ภายในประเทศและต่่อมาได้้รัับทุุนไปศึึกษาดููงานในต่่างประเทศ    แพทย์์เหล่่าน้ี้�เติิบโตขึ้้�นใน 

บริิบทของการปฏิรููปและพััฒนาระบบการศึึกษาด้้านการแพทย์์และการสาธารณสุุขของไทย

ในช่วงทศวรรษ 2460 และต่่อเน่ื่�องไปถึึงทศวรรษ 2470 การพัฒนาบุุคลากรทางการแพทย์์

ที่่�เกิิดขึ้้�นน้ี้�นำำ�ไปสู่่�การสร้้างแพทย์์รุ่่�นใหม่่ที่่�มีีจำำ�นวนเพิ่่�มมากขึ้้�นและมีีความหลากหลายของ 

ความรู้้�ทางการแพทย์์ที่่�เพิ่่�มมากขึ้้�น  อย่่างไรก็ดีี ควรกล่่าวด้้วยว่่าการเข้้าร่่วมในเครืือข่่ายสุุขภาพ

นานาชาติิของสยามก็็ยัังมีีส่วนอย่่างมากในการผลักดัันให้้เกิิดการศึึกษาและแสวงหาความรู้้�

ทางการแพทย์์ในสยาม

จดหมายเหตุุทางแพทย์์กัับการไปสู่่�สากล 

หลัังสงครามโลกครั้้�งที่่�สองถึึง พ.ศ.2512
	ในช่วงหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 ถืือได้้ว่าเป็็นช่วงเวลาที่่�การแพทย์์และสาธารณสุุขของ

ไทยมีีความก้้าวหน้้าและเปลี่่�ยนแปลงไปอย่่างมาก ไม่่ว่่าจะเป็็นการขยายตััวของการให้้บริิการ

ทางการแพทย์์และสาธารณสุุขที่่�ทำำ�ให้้โรงพยาบาลหรืือสุุขศาลาเพิ่่�มจำำ�นวนมากขึ้้�นทั้้�งในเขต

พระนครและหััวเมืือง และการขยายตััวของระบบการศึึกษาแพทยศาสตร์ที่่�ทำำ�ให้้เกิิดโรงเรีียน
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แพทย์์แห่่งใหม่่ๆ ทั้้ �งในระดัับปริญญาตรีีและระดัับหลัังปริญญา ร วมไปถึึงขอบข่่ายของเนื้้�อหา

และองค์์ความรู้้�ในการจัดการเรีียนการสอนของโรงเรีียนแพทย์์ก็็ขยายลงลึึกไปในเร่ื่�องเฉพาะทาง

มากขึ้้�น นอกจากนั้้�นหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 ยังเป็็นช่วงเวลาที่่�มีีวารสารการแพทย์์ใหม่่ๆ เกิิด

ขึ้้�นอีีกหลายฉบัับ40  โดยนัับตั้้�งแต่่หลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 ถึึง พ.ศ.2512 ก่อนที่่�จดหมายเหตุุ

ทางแพทย์์จะเปลี่่�ยนไปเป็็นวารสารภาษาอัังกฤษทั้้�งฉบัับ ได้้มีีวารสารทางการแพทย์์ออกมาใหม่่

อีีก 32 ฉบัับ41   ซ่ึ่�งบางฉบัับก็็ปิิดตััวไปแล้้วบางฉบัับก็็ยัังคงออกพิิมพ์์มาจนทุกวัันน้ี้� ส่วนใหญ่่

ของวารสารที่่�ออกมาในช่วงน้ี้�เป็็นวารสารของโรงเรีียนแพทย์์และสถาบัันการศึึกษา ร วมถึึงโรง

พยาบาลและสถาบัันทางการแพทย์์ของหน่่วยราชการต่่างๆ ที่่ �เกิิดขึ้้�นในช่่วงหลัังสงครามโลก

ครั้้�งที่่� 2 โดยบางฉบัับที่่�เป็็นวารสารของสมาคมแพทย์์เฉพาะทางที่่�เริ่่�มก่่อตััวขึ้้�นตั้้�งแต่่ช่่วงปลาย

ทศวรรษ 2490 

	ในท่ามกลางความเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นนี้  แพทยสมาคมและจดหมายเหตุทาง

แพทย์ ได้พยายามปรบตัวให้ทันกับความเปลี่ยนแปลงด้วยเช่นกัน    โดยใน  พ.ศ.2493  

แพทยสมาคมได้พยายามเข้าไปอยู่ในเครือข่ายองค์กรทางการแพทย์นานาชาติ ด้วยการสมัคร

เข้าเป็นสมาชิกแพทยสมาคมโลก (World Medical Association) ซึ่งเป็นองค์กรทางการแพทย์

ระหว่างประเทศองค์กรใหม่ที่ก่อต้ังขึ้นหลงัสงครามโลกคร้ังที่ 2 (ค.ศ.1946)42  นบตัง้แต่แพทย

สมาคมได้เข้าเป็นสมาชิกแพทยสมาคมโลก จดหมายเหตุทางแพทย์ก็ได้รับการปรับปรุงให้เป็น

วารสารทางการแพทย์ที่ได้มาตรฐานตามแบบสากลมากยิง่ขึ้น ไม่ว่าจะเป็นปรบัปรงุเนื้อหาและ

รูปเล่มของวารสาร การพยายามออกพิมพ์เป็นภาษาอังกฤษ และการให้บทความหลักในภาษา

ไทยมีย่อเรื่อง (abstract) ภาษาอังกฤษประกอบในทุกเรื่อง เพื่อให้จดหมายเหตุทางแพทย์

สามารถสื่อสารกับโลกวิชาการทางการแพทย์ภายนอกได้มากขึ้น 

	ความพยายามในการปรบัปรงุจดหมายเหตทุางแพทย์ไปสูค่วามเป็นสากลนี้ ได้น�ำไป

สู่การที่จดหมายเหตุทางแพทย์ได้รับการยอมรับให้เข้าไปอยู่ในระบบ Index Medicus43 ของ 

National Library of Medicine44  ใน พ.ศ.2506 ซึ่งเป็นระบบดัชนีที่รวบรวมงานวรรณกรรม

ทางการแพทย์ที่มาจากวารสารทางวิชาการหรือหนังสือใหม่ๆ ที่ถูกคัดเลือกมา โดย Index 

Medicus ถือเป็นระบบดรรชนีทางการแพทย์ที่เก่าแก่เล่มหนึง่ ออกพมิพ์ฉบบัแรกใน ค.ศ.1879 

(พ.ศ.2422) มีการปรับปรุงและเปลี่ยนแปลงผู้ตีพิมพ์ในหลายครั้ง นอกจากนี้ Index Medicus 

ยังถือได้ว่าเป็นผู้เบิกทางให้กับระบบดรรชนีที่เป็นที่รู้จักกันในทุกวันนี้อย่าง MEDLINE และ 

PubMed45 อีกด้วย  จนใน  พ.ศ.2513 จดหมายเหตุทางแพทย์ก็ได้พัฒนากลายเป็นวารสาร

การแพทย์สากลที่ใช้ภาษาอังกฤษสื่อสารกับผู้อ่านจากทั่วทุกมุมโลก

	ความรู้้�ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ในช่วงหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 ถึึง พ.ศ.2512 ก็

สามารถจำำ�แนกได้้เช่่นเดีียวกัับช่่วงเวลาก่่อนหน้้านั้้�นคืือ เร่ื่�อง โรคติิดต่่อและโรคเขตร้้อน  เร่ื่�อง

โรคไม่่ติิดต่่อ และความรู้้�เฉพาะทาง แต่่ความรู้้�เหล่่านั้้�นมีีความก้้าวหน้้าและหลากหลายมาก

ขึ้้�นกว่่าเดิิมมาก   ในกรณีีของโรคติิดต่่อและโรคเขตร้้อน  ในช่วงหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 การ

ศึึกษาและวิิจััยเกี่่�ยวกัับโรคเขตร้้อนในสังคมไทยขยายตััวและก้้าวหน้้าไปอย่่างมาก จนในที่่�สุุด
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ได้้มีีการจัดตั้้�งคณะอายุุรศาสตร์เขตร้้อนขึ้้�นในสังกััดมหาวิิทยาลััยแพทยศาสตร์เม่ื่�อ พ.ศ.2503 

(เปลี่่�ยนชื่�อเป็็นคณะเวชศาสตร์์เขตร้้อนใน  พ.ศ.2518) เพ่ื่�อจััดการเรีียนการสอนในระดัับหลััง

ปริญญาและทำำ�การวิจััยด้้านโรคเขตร้้อนในประเทศไทย ต่อมาคณะอายุุรศาสตร์เขตร้้อนน้ี้�ได้้ถููก

พััฒนาให้้เป็็นศููนย์อายุุรศาสตร์เขตร้้อนและสาธารณสุุขแห่่งประเทศไทย ทำำ�หน้้าที่่�จััดการเรีียน

การสอนและฝึึกอบรมด้้านโรคเขตร้้อนให้้แก่่ประเทศสมาชิิกขององค์์การรััฐมนตรีีศึึกษาธิิการ

แห่่งเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ หรืือ องค์์การซีีมีีโอ (Southeast Asian Ministers of Education 

Organization, SEAMEO) รวมทั้้�งเป็็นที่่�ตั้้�งของศููนย์ประสานงานโครงการภููมิภาคเวชศาสตร์เขต

ร้้อนและสาธารณสุุขของซีีมีีโอ (SEAMEO Regional Tropical Medicine and Public Health 

Network, SEAMEO TROPMED Network) อีีกด้้วย ส่งผลให้้การจัดการเรีียนการสอนเปลี่่�ยน

ไปเป็็นระดัับนานาชาติิ46   ทั้้�งน้ี้�การขยายตััวของการศึึกษาและการวิจัยัเกี่่�ยวกัับโรคเขตร้้อนไม่่ได้้

เป็็นผลมาจากความสนใจและการเปลี่่�ยนแปลงจากภายในแวดวงทางการแพทย์์ภายในประเทศ

เท่่านั้้�น ความช่ว่ยเหลืือจากต่่างประเทศในด้้านการแพทย์แ์ละสาธารณสุขุทั้้�งจากองค์ก์รระหว่า่ง

ประเทศอย่่างองค์์การอนามััยโลกและยููนิเซฟ และจากสหรััฐอเมริิกา (USOM และ SEATO 

Lab) ก็เป็็นส่วนสำำ�คัญในการกระตุ้้�นให้้เกิิดการสำำ�รวจและวิิจััยโรคเขตร้้อนบางโรคที่่�องค์์กรหรืือ

หน่่วยงานเหล่่านั้้�นเห็็นว่าสำำ�คัญ เพ่ื่�อนำำ�ความรู้้�และข้้อมููลเหล่่านั้้�นไปใช้้ในการควบคุุม ป้องกััน 

และปราบปรามโรคเหล่่านั้้�น

	แม้โรคเขตร้อนที่ส�ำคัญในจดหมายเหตุทางแพทย์ยังคงเป็นเรื่องโรคมาลาเรีย 

อหิวาตกโรค โรคพยาธิ แต่บทความเกี่ยวกับโรคมาลาเรียและอหิวาตกโรคนั้นมีไม่มาก ขณะที่

เรื่องโรคพยาธจิะเป็นโรคเมอืงร้อนที่ได้รบัความสนใจเป็นหลัก เหน็ได้จากการขยายตวัของงาน

ศกึษาและความรู้เกี่ยวกบัโรคพยาธิในช่วงเวลานี้ที่ไม่เฉพาะแต่จ�ำนวนบทความที่เพิม่ขึ้นเท่านั้น 

องค์ความรู้เกี่ยวกบัเรื่องนี้กข็ยายออกไปอย่างมากด้วยเช่นเดยีวกนั โดยในช่วงก่อนสงครามโลก

ครั้งที่ 2 บทความที่เกี่ยวกับพยาธิส่วนใหญ่จะเป็นเรื่องของพยาธิปากขอและพยาธิตัวจี๊ด ขณะ

ที่ในช่วงหลังสงครามโลกครั้งที่  2 บทความเกี่ยวกับโรคพยาธิมีความหลากหลายมากขึ้น  เร่ิม

มีการพบและศึกษาโรคพยาธิชนิดใหม่ๆ ที่ไม่เคยพบหรือมีการศึกษามาก่อนในประเทศไทย  

ดังเช่น พยาธิใบไม้ในปอด (รายแรกพบเมื่อ พ.ศ.2500) พยาธิใบไม้ในเลือด (รายแรกพบ พ.ศ.

2502) พยาธิใบไม้ในตับ พยาธิตัวตืด พยาธิตัวแบน  พยาธิใบไม้ล�ำไส้  ฯลฯ จากนั้นความรู้

เกี่ยวกับโรคพยาธิก็ขยายตัวออกไปอย่างมาก ทั้งในทางชีววิทยา วงจรชีวิตของพยาธิ พยาธิ

สภาพ และระบาดวิทยาของโรค ความรู้เกี่ยวกับโรคพยาธิในสังคมไทยนั้นก้าวหน้าไปพร้อมๆ 

กับการขยายตัวทางการแพทย์ที่ลงไปสู่พื้นที่ในชนบท โดยเฉพาะในภาคอีสานอันเป็นพื้นที่มี

การกระจายตัวของโรคชุกชุม และเป็นพื้นที่ยุทธศาสตร์ทางการทหารที่ส�ำคัญของอเมริกาใน

การต่อต้านคอมมิวนิสต์ในยุคสงครามเย็น 

	ในส่วนของความรู้ แพทย์เฉพาะทาง ต งแต่หลังสงครามโลกคร้ังที่สองจนถง  

พ.ศ.2512 เป็นช่วงที่ระบบการศกษาแพทยศาสตร์มีการขยายตัวออกไปอย่างมาก ทั้งด้าน

ปริมาณและเนื้อหา   ในด้านปริมาณ มีการเพิ่มขึ้นของจ�ำนวนโรงเรียนแพทย์ทั้งในระดับ
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แสงสว่างในความมืด: จดหมายเหตุทางแพทย์ของแพทยสมาคมแห่งประเทศไทย

ปริญญาตรีและระดับหลังปรญญาตรี    ในระดับปรญญาตรีมีการจัดต้ังคณะแพทยศาสตร์

เพิ่มขึ้นอีก 3 แห่ง และในระดับหลังปรญญาตรีมีการจัดต้ังคณะสาธารณสุขศาสตร์และคณะ

อายุรศาสตร์เขตร้อนขึ้นใน พ.ศ.2491 และ พ.ศ.2503 ตามล�ำดับ  ส่วนในด้านเนื้อหา มีการ

ขยายแผนกและภาควิชาใหม่ๆ ออกไปครอบคลุมเนื้อหาที่มีความเฉพาะและละเอียดซับซ้อน

มากขึ้น  คือ จากเดิมก่อนสิ้นสุดสงครามโลกคร้ังที่สองคณะแพทยศาสตร์และศิริราชพยาบาล 

มหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์ มีการจัดแบ่งการเรียนการสอนออกเป็น 9 ภาควิชา ประกอบด้วย 

กายวิภาคศาสตร์, สรีรวิทยา, พยาธิวิทยา, อายุรศาสตร์, ศัลยศาสตร์, สูติศาสตร์-นรีเวชวิทยา, 

รงัสวีทิยา, กมุารเวชศาสตร และจกัษวุทิยาและวทิยาโสตนาสกิลาริงซ์47  โดยในแต่ละภาควชิาก็

มสีาขาวชิาแยกย่อยลงไปอกี  จนใน พ.ศ.2513 คณะแพทยศาสตรศริริาชพยาบาล มหาวทิยาลยั

มหิดลมีภาควิชาเพิ่มขึ้นอีก10 ภาควิชา โดยในจ�ำนวนนี้เป็นภาควิชาเปิดใหม่ 9 ภาควิชา คือ 

จุลชีววิทยา, ศัลยศาสตร์ออร์โธปิดิคส์และกายภาพบ�ำบัด, ชีวเคมี, เภสัชวิทยา, นิติเวชวิทยา, 

เวชศาสตร์ป้องกันและสังคม, วิสัญญีวิทยา, ปาราสิตวิทยาและจิตเวชศาสตร์ และอีก 1 ภาค

วชิาเป็นการแยกภาควชิาจกัษวุทิยาและวทิยาโสตนาสกิลารงิซ์ออกจากกนั48 ซงแนวทางการจดั

แบ่งภาควชิาของคณะแพทยศาสตรศิรริาชพยาบาลในลกัษณะนี้กจ็ะเป็นต้นแบบให้กบัโรงเรียน

แพทย์อกี 3 แห่งที่เหลอืด้วย ดงันั้นจงึจะเหน็ได้ว่าการขยายพื้นที่ของการศกึษาและขอบข่ายของ

ความรู้ทางการแพทย์สมัยใหม่ของไทยในช่วงเวลานี้มีการขยายออกไปในเรื่องเฉพาะทางมาก

ยิ่งขึ้น  โดยปรากฏการณ์นี้ด�ำเนินไปพร้อมกับการก่อตัวที่เพิ่มขึ้นของชมรมและสมาคมแพทย์ผู้

เชี่ยวชาญเฉพาะทางที่รวมตัวกันเพื่อต่อยอดและพัฒนาองค์ความรู้แพทย์เฉพาะทางในสาขา

ของตน49   ในการนี้แพทยสมาคมก็ได้เข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของการส่งเสริมให้เกิดการรวมกลุ่ม

และการจัดกิจกรรมของสมาคมแพทย์เฉพาะกลุ่มต่างๆ50  รวมถึงการเปิดให้จดหมายเหตุทาง

แพทย์เป็นช่องทางหน่ึงของการเผยแพร่ความรู้แพทย์เฉพาะในสาขาต่างๆ ในช่วงที่สมาคมแพทย์

เฉพาะทางเหล่านั้นยังไม่มีวารสารเป็นของตนเอง51  

จดหมายเหตุุทางแพทย์์กัับการเป็็นวารสารการแพทย์์ภาษาอังกฤษ 

ฉบัับแรกของไทย, พ.ศ.2513-2561
	ความต้้องการที่่�จะยกระดัับให้้จดหมายทางแพทย์์เป็็นตัวแทนของวารสารทางการ

แพทย์์ของไทยในการเผยแพร่่วิิทยาการความก้้าวหน้้าไปสู่่�นานาชาติิ ส่ งผลให้้นับตั้้�งแต่่ฉบัับ

เดืือนมีีนาคม พ.ศ.2513 จดหมายเหตุุทางแพทย์์ได้้ลงพิิมพ์์บทความวิิชาการเป็็นภาษาอัังกฤษ

ทั้้�งหมด แต่่ยัังคงมีีเร่ื่�องย่่อ (abstract) ภาษาไทยควบคู่่�ไปด้้วย คงมีีแต่่เพีียงข่่าวสารของสมาคม

และบทบรรณาธิิการที่่�ยัังเป็็นภาษาไทย แต่่ต่่อมาในฉบัับเดืือนกรกฎาคมก็็มีีการปรับเปลี่่�ยนให้้

บทบรรณาธิิการ (Editorial) เป็็นแบบวารสารในต่างประเทศที่่�มิิได้้เป็็นเพีียงการสรุุปหรืือแนะนำำ�

บทความในฉบัับ แต่่เป็็นบทความสั้้�นๆ ที่่ �อาจสััมพัันธ์กัับเร่ื่�องราวทางการแพทย์์และสัังคมใน

ขณะนั้้�น และผู้้�เขีียนก็จะผลัดเวีียนกันในคณะบรรณาธิิการ52  อย่่างไรก็ดีี การเปลี่่�ยนไปตีีพิมพ์์

ในภาษาอัังกฤษทั้้�งหมดน้ี้� ก็ยัังคงเป็็นปัญหาที่่�สมาชิิกสมาคมบางส่่วนตั้้�งคำำ�ถามและไม่่เห็็นด้้วย
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เท่่าใดนััก ด้้วยเห็็นว่า แนวนโยบายในการตีีพิมพ์์เป็็นภาษาอัังกฤษทั้้�งหมด แม้้จะเป็็นไปเพ่ื่�อให้้

บรรลุวััตถุประสงค์ใ์นการเผยแพร่ค่วามก้้าวหน้้าทางการแพทย์ข์องไทยไปยังนานาชาติิ แต่่กลัับ

ทำำ�ให้้แพทย์์ชาวไทยเองได้้ประโยชน์์น้้อยลง เพราะกำำ�แพงทางภาษากั้้�นการเข้้าถึึงความรู้้�และ

ความก้้าวหน้้าทางการแพทย์์เหล่่านั้้�น และที่่�สำำ�คัญ “ชาวต่่างประเทศในปัจจุุบัันน้ี้� [พ.ศ.2513] 

ดููเหมืือนจะนิิยมให้้ความสนใจเฉพาะเร่ื่�องที่่�ตนสันทัด และอ่่านวารสารโดยเฉพาะทางกัันมาก

ขึ้้�น”53  ในขณะที่่�จดหมายเหตุุทางแพทย์์เป็็นวารสารการแพทย์์ทั่่�วไปอาจไม่่ดึึงดููดให้้แพทย์์ชาว

ต่่างชาติิหัันมาสนใจจดหมายเหตุุมากนััก ดั งนั้้�นการตีีพิิมพ์์แต่่ฉบัับภาษาอัังกฤษเท่่านั้้�นก็ดููจะ

ไม่่เกิิดประโยชน์์แก่่การแพทย์์ระดัับนานาชาติิเท่่าใดนััก ฉะนั้้�นการวางจุุดยืืนที่่�จะผลิตวารสาร

ที่่�ก่่อให้้เกิิดประโยชน์์แก่่แพทย์์ไทยมากที่่�สุุด อาจเป็็นสิ่่�งที่่�เหมาะสมกัับจดหมายเหตุุทางแพทย์์

มากกว่่าที่่�จะมุ่่�งไปสู่่�ความเป็็นสากลในระดัับนานาชาติิ54  อย่่างไรก็ดีี จดหมายเหตุุทางแพทย์์

ก็็ยัังคงจุุดยืืนในการเป็็นวารสารสากล แต่่ก็็มีีความพยายามประนีีประนอมกัับสมาชิิกที่่�ไม่่เห็็น

ด้้วย โดยการยังคงให้้มีีการรับเร่ื่�องตีีพิมพ์์ภาษาไทย แต่่จะรัับเฉพาะบทความฟื้้�นวิชา (Refresher 

Article หรืือ Subject Review) ที่่�เป็็นประโยชน์์แก่่ผู้้�อ่่านในประเทศโดยเฉพาะ และจะตีีพิมพ์์

เป็็นภาคผนวกอยู่่�ท้้ายเล่ม่ ไม่่เย็็บรวมไปในเล่ม่ที่่�จะส่่งไปยังสมาชิิกต่่างประเทศหรืือห้้องสมุดุใน

ต่่างประเทศ55  ดังนั้้�นนับตั้้�งแต่่ พ.ศ.2513 จดหมายเหตุทุางแพทย์ก็์็ตีีพิมพ์์เป็็นภาษาอังักฤษมา

โดยตลอดจนถึึงปััจจุุบััน และถืือได้้ว่าเป็็นวารสารของหน่่วยงานและสถาบัันทางการแพทย์์ของ

ไทยฉบัับแรกที่่�ออกเป็็นฉบัับภาษาอัังกฤษ 

	ในช่วงตั้งแต่ พ.ศ.2513 ถึง พ.ศ.2561 วารสารทางการแพทย์ของไทยมีการขยายตัว

ออกไปมากขึ้น จากในช่วงก่อน พ.ศ.2513 ที่มวีารสารทางการแพทย์ตีพมิพ์ออกมาโดยประมาณ 

36 ฉบับ56  จนถึง พ.ศ.2561 ซึ่งเป็นปีสิ้นสุดการศึกษาของงานวิจัยนี้ จ�ำนวนวารสารทางการ

แพทย์ที่อยูใ่นระบบของศูนย์ดชันีการอ้างองิวารสารไทย (Thai-Journal Citation Index Center, 

TCI) มีทั้งสิ้น 308 ฉบับ และประเภทของวารสารก็มีความหลากหลายมากขึ้น ทั้งวารสารการ

แพทย์ทัว่ไปและวารสารการแพทย์เฉพาะทาง โดยเฉพาะวารสารเฉพาะทางมกีารขยายออกไป

อย่างมากตามความรู้ทางการแพทย์ที่ลงลกึไปในแต่ละสาขา  แม้วารสารทางการแพทย์ของไทย

จะมจี�ำนวนและความหลากหลายที่เพิม่มากขึ้น แต่จดหมายเหตุทางแพทย์กส็ามารถปรบัตวัให้

สอดคล้องกบัความเปลี่ยนแปลงในทางการแพทย์และสาธารณสขุทัง้ในประเทศและต่างประเทศ

ได้เป็นอย่างดี และดึงดูดให้มีผู้ส่งบทความมาลงพิมพ์อย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะในช่วงทศวรรษ 

2530 ที่เริ่มมีการพิมพ์ฉบับเพิ่มเติม (supplement) แทรกในบางเดือน โดยในเดือนที่มีฉบับ

เพิม่เติมแทรกเข้ามาจะมจี�ำนวนบทความเพิม่ขึ้น 18-30 บทความต่อฉบับ ซึง่ท�ำให้จดหมายเหตุ

ทางแพทย์มบีทความลงพมิพ์เพิม่ขึ้นเป็นอย่างมาก จากการรวบรวมจ�ำนวนบทความในหน้าเพจ

ของจดหมายเหตทุางแพทย์ที่ได้บนัทกึไว้ตัง้แต่ พ.ศ.2535-2564 มบีทความที่ตีพิมพ์ในประเภท

นิพนธ์ต้นฉบับ (Original Article) ถึง 7,907 เรื่อง, รายงานผู้ป่วย (Case Report) 1,058 

เรื่อง, นิพนธ์พิเศษ (Special Article) 223 เรื่อง และวิจารณ์บทความ (Review Article) 16 

เรื่อง57 รวมแล้วมีกว่า 9,204 เรื่อง ถือได้ว่าจดหมายเหตุทางแพทย์เป็นวารสารทางการแพทย์
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ประเภททั่วไปที่มีผู้นิยมส่งเรื่องมาลงพิมพ์มากที่สุดฉบับหนึ่งในประเทศ

	จะเห็นได้ว่า ในระยะที่จดหมายเหตุทางแพทย์ได้กลายเป็นวารสารทางการแพทย์

ภาษาอังกฤษแล้ว (พ.ศ.2513-2561) การเปลี่ยนแปลงในรูปเล่มหรือการจัดพิมพ์มีไม่มากนัก 

ยังคงรูปแบบเดิมที่เป็นแบบสากลนิยมจากในช่วงก่อนหน้านั้น  เพียงแต่ในช่วงเวลานี้การขยาย

ของสถาบันทางการแพทย์และสาธารณสุขยิ่งมีมากกว่าเมื่อหลังสงครามโลกครั้งที่  2 อย่าง

มาก ความรู้ทางการแพทย์มีการพัฒนาก้าวหน้าไปกว่าที่เคย เนื้อหาหรือความรู้ที่เผยแพร่ผ่าน

จดหมายเหตุทางแพทย์เองก็มีความแตกต่างจากช่วงเวลาก่อนหน้านั้น  กล่าวคือ ความสนใจ

หรือบทความในกลุม่โรคไม่ติดต่อมีสดัส่วนที่เพิม่มากขึ้น ส่วนชนิดหรือประเภทของโรคกมี็ความ

หลากหลายและสมัพนัธ์กบัวถิีชวีติของความเป็นเมอืงมากขึ้น ไม่ว่าจะเป็น โรคซมึเศร้า โรคเบา

หวาน โรคความดัน โรคภูมิแพ้ โรคอ้วน โรคหัวใจ โรคมะเร็ง ฯลฯ ในขณะที่โรคติดต่อ/โรคติด

เชื้อ/โรคเขตร้อนที่เคยเป็นที่สนใจกย็งัมีลงพมิพ์อย่างต่อเนื่องจากช่วงเวลาก่อน แม้จะมีสดัส่วน

ที่น้อยลงเมื่อเทียบกับโรคไม่ติดเชื้อที่ดูจะมีปริมาณเรื่องลงพิมพ์เพิ่มมากขึ้นเป็นล�ำดับ โดยโรค

ตดิเชื้อที่ลงพมิพ์ส่วนใหญ่จะเป็นเรื่องที่โรคติดเชื้อจากไวรัส ที่การกลายพนัธุข์องเชื้อน�ำไปสู่การ

เกดิขึ้นของโรคตดิต่อใหม่ๆ ที่ก่อปัญหากับให้กบัระบบสาธารณสขุอย่างมากไม่ว่าจะเป็น โรคไข้

เลือดออก, โรคไข้สมองอักเสบ, โรคชิคุนกุนยา, โรคเอดส์, โรคตับอักเสบ, โรคไข้หวัดนก, โรค

ทางเดินหายใจเฉียบพลันรนแรงหรือโรคซาร์ส เป็นต้น  ในขณะที่โรคติดเชื้อจากแบคทีเรียและ

ปรสิต ที่เคยมีเป็นปัญหาทางสาธารณสุขอย่างมากในอดีตกลับมีจ�ำนวนน้อยลงอย่างเห็นได้ชัด

บทสรุป

	ในระยะเวลา 100 ปี ที่จดหมายเหตุทางแพทย์ออกพิมพ์ (พ.ศ.2461-2561) แม้ว่า
จะมกีารเปลี่ยนชื่อ ปรบรูปแบบและเนื้อหาไปในแต่ละช่วงเวลา แต่ความมุง่หมายของผู้จดัท�ำใน

การที่จะให้จดหมายเหตทุางแพทย์เป็นที่รวบรวมและเผยแพร่ความรู้วชิาแพทย์สมยัใหม่จากทัง้

ในและต่างประเทศดูจะเป็นลักษณ์ส�ำคัญที่เห็นได้มาโดยตลอด โดยความรู้ทางการแพทย์ที่เผย

แพร่ผ่านจดหมายเหตุทางแพทย์ต้ังแต่ในยุคแรกเริ่มนั้นเป็นความรู้ซึ่งมีฐานอยู่บน  “ทฤษฎีเชื้อ

โรค” และ “ความรู้แบบปาสเตอร์” ที่ช่วยในการขยายองค์ความรู้เกี่ยวกับเชื้อโรคและการตรวจ

หาเชื้อโรคแต่ละชนิด ร วมถึงความรู้เรื่องโรคเขตร้อนหรือเวชกรรมเมืองร้อนซึ่งเป็น  “ศาสตร์” 

และ “ความรู้” ของจักรวรรดิและเจ้าอาณานิคมที่ถูกน�ำมาใช้เพื่อเป็นประโยชน์ในการปกครอง

อาณานิคม โดยความรู้เรื่องโรคเขตร้อนนี้ถูกน�ำเข้ามาผ่านความสนใจของแพทย์ชาวตะวันตก

และการเข้าร่วมในเครือข่ายสุขภาพนานาชาติอย่างสมาคมเวชกรรมเมืองร้อนแห่งบุรพทิศ ซ ง

ความรู้ในเรื่องเชื้อโรคและโรคเขตร้อนถือได้ว่าเป็นความรู้ส�ำคญัที่เผยแพร่ในจดหมายทางแพทย์

มาอย่างต่อเนื่อง และความรู้เกี่ยวกบัโรคเหล่านี้กม็คีวามก้าวหน้าและขยายตวัออกไปอย่างมาก 

โดยเฉพาะในช่วงหลังสงครามโลกคร้ังที่  2 ที่องค์ความรู้เรื่องโรคเขตร้อนจะได้ถูกสถาปนาขึ้น

เป็นสถาบนัเพื่อท�ำการศกึษาวิจยัเกี่ยวกบัโรคกลุม่นี้เป็นการเฉพาะ (ดงัจะเหน็ได้จากการจดัตัง้

คณะอายุรศาสตร์เขตร้อนใน พ.ศ.2503) ทั้งนี้การขยายขององค์ความรู้เกี่ยวกับโรคเขตร้อนไม่
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ได้เกิดขึ้นจากความสนใจของแวดวงการแพทย์ในประเทศเท่านั้น  แต่ยังเกิดขึ้นจากการกระตุ้น

และสนับสนุนจากองค์กรระหว่างประเทศและสหรัฐอเมริกาที่ท�ำให้การศกษาวิจัยเกี่ยวกับโรค

เขตร้อนมีปริมาณเพิ่มมากขึ้น

	อย่่างไรก็ดีีในช่วงระยะเวลาหลัังๆ ความรู้้�ที่่�เผยแพร่่ในจดหมายเหตุุทางแพทย์์ได้้มีี

การเปลี่่�ยนแปลงไปอย่่างมาก ด้้ วยความก้้าวหน้้าทางเทคโนโลยีีและการขยายตััวของความรู้้�

เฉพาะทางที่่�เพิ่่�มขึ้้�น ก็นำำ�ไปสู่่�ความรู้้�ที่่�มีีความหลากหลายมากกว่่าในช่วงเวลาก่่อนหน้้านั้้�น และ

ดููเหมืือนความรู้้�เกี่่�ยวกัับเชื้้�อโรคและโรคเขตร้้อนที่่�เคยเป็็นปัญหาสำำ�คัญทางสาธารณสุุขอย่่างมาก

ได้้ลดความสำำ�คัญลง ขณะที่่�ความรู้้�เกี่่�ยวกัับเชื้้�อโรคอย่่างไวรััสที่่�ก่่อให้้เกิิดโรคอุุบััติิใหม่่กลัับมีีความ

สำำ�คัญเพิ่่�มขึ้้�น พร้้อมๆ ไปกับการขยายตััวของผู้้�ป่่วยในกลุ่่�มโรคไม่่ติิดต่่อที่่�มีีปริมาณเพิ่่�มขึ้้�นอย่่าง

มากและมีีอัตราการเสีียชีีวิตที่่�เพิ่่�มสููงขึ้้�นก็เป็็นสิ่่�งที่่�บรรดาแพทย์์ในสาขาต่่างๆ พยายามค้้นคว้้า

หาวิิธีีการควบคุุมบรรดาโรคเหล่่าน้ี้�ได้้เหมืือนที่่�เคยทำำ�กับโรคติิดเชื้้�ออัันตรายในอดีีต
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บทคััดย่่อ

	 ราชบัณฑติสถานส�ำนกัวิทยาศาสตร์  เป็นหนึง่ในส�ำนกัของราชบณัฑิตสถานทีไ่ด้รบัการจดั

ต้ังขึ้นเมื่อ พ.ศ.2476 โดยรัฐบาลคณะราษฎร มีวัตถุประสงค์เพ่ือให้ราชบัณฑิตได้ท�ำหน้าท่ี

ค้นคว้าความรูด้้านวทิยาศาสตร์และเผยแพร่สูส่งัคม  การแลกเปลีย่นความรูก้บัปราชญ์และนกั

วิชาการในระดับนานาชาติ และการเป็นที่ปรึกษาให้แก่รัฐบาล  การจัดตั้งนี้สัมพันธ์กับกระแส

ความเช่ือมัน่ในวทิยาศาสตร์และเทคโนโลยต่ีอความเจรญิก้าวหน้าของสังคมทัง้ในบรบิทระดับ

นานาชาติและระดับประเทศ อย่างไรก็ตาม ด้วยข้อจ�ำกัดของการเป็นหน่วยงานที่ต้องพึ่งพา

รายได้จากการจัดสรรของรัฐ  จ�ำนวนของนักวิทยาศาสตร์ในสังคมไทย และทัศนะของรัฐต่อ

เรื่องการค้นคว้าทางวิทยาศาสตร์ราชบัณฑิตยสถาน ส�ำนักวิทยาศาสตร์จึงไม่สามารถบรรลุ

วัตถุประสงค์การเป็นสถาบันเพื่อการค้นคว้าความรู้ด้านวิทยาศาสตร์สู่สังคมไทยได้ และได้

ปรับเปลี่ยนบทบาทมาเป็นองค์กรท่ีควบคุมด้านภาษาแห่งความรู้โดยท�ำหน้าที่บัญญัติศัพท์

ในสาขาต่างๆ และเผยแพร่ความรู้ทั่วไปด้านต่างๆ แก่สังคม

คำำ�สำำ�คััญ: ราชบััณฑิิตยสถาน/สภาสำำ�นักวิิทยาศาสตร์์, องค์์ความรู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์, บััญญััติิ

ศััพท์์	

บทนำำ� 

วิิทยาศาสตร์์กำำ�เนิิดขึ้้�นในโลกตะวัันตกและขยายตััวตามการแผ่่อิิทธิิพลทางการเมืืองและ

วิิทยาการของตะวัันตกไปยัังพื้้�นที่่�ต่างๆ ทั่่�วโลก จนกระทั่่�งมีีอิิทธิิพลทั้้�งทางการเมืือง เศรษฐกิิจ

สัังคมวััฒนธรรมและความรู้้�สึึกนึึกคิิดของมนุุษย์์อย่่างกว้้างขวาง  การแผ่่ซ่่านของวิิทยาศาสตร์์

เข้้าสู่่�สังคมตะวัันตกและพื้้�นที่่�อื่่�นๆ ดำำ�เนิินไปได้้ด้้วยผู้้�เล่่นที่่�หลากหลาย ทั้้�งเหล่่าพ่่อค้้าเอกชน 

หมอสอนศาสนา รััฐ สถาบัันการศึึกษาและสถาบัันทางวิิทยาศาสตร์์อัันเรืืองนามหลายแห่่ง อาทิิ 

ไมเคิิล ฟาราเดย์์ ซึ่่�งเริ่่�มจากการเป็็นเด็็กฝึึกงานและไต่่เต้้าทำำ�งานด้้านการทดลองทางไฟฟ้้า จน

ขึ้้�นมาเป็็นผู้้�บรรยายใน “การบรรยายวัันคริิสต์์มาส” (Christmas Lectures) ของ The Royal 

12

ส�ำนักวิทยาศาสตร์แห่งราชบัณฑิตยสภา 

กับการสร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสยาม
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Institution ของอัังกฤษอัันโด่่งดััง และได้้รัับการแต่่งตั้้�งเป็็นศาสตราจารย์์ในที่่�สุด สถาบัันเช่่นนี้้�

ไม่่ใช่่แค่่สร้้างนัักวิิทยาศาสตร์แ์ต่่ยัังเผยแพร่ค่วามรู้้�ทางวิทิยาศาสตร์ใ์ห้้แก่่สัังคมผ่่านกิิจกรรมอันั

หลากหลาย เช่่น การบรรยาย การแสดงการทดลอง และการจััดพิิมพ์์ความรู้้�เผยแพร่่ เป็็นต้้น 

ความรู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีสมััยใหม่่เข้้าสู่่�สังคมไทยพร้้อมกัับชาว 

ตะวัันตกในยุุคต้้นรััตนโกสิินทร์์ เช่่น การแพทย์์แบบตะวัันตก การใช้้เรืือกลไฟ เป็็นต้้น  

ในระยะแรกนี้้�สยามอยู่่�ในฐานะผู้้�รับความรู้้�วิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีมาใช้้ประโยชน์์ โดย

ยัังไม่่มีีการศึึกษาองค์์ความรู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์เกิิดขึ้้�นในสยาม1  อย่่างไรก็็ตาม บทบาทของ 

การศึึกษาด้้านวิิทยาศาสตร์์ต่่อสัังคมไทยได้้รัับการศึึกษาในเชิิงประวััติิศาสตร์์ไม่่มากนััก  

ปััจจััยหนึ่่�งอาจสััมพัันธ์์กัับบทบาทของบุุคคลสำำ�คัญในประวััติิศาสตร์์ไทยที่่�มักไม่่มีีภููมิิหลััง 

การศึึกษาด้้านวิิทยาศาสตร์์ ประวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ไทยจึึงมุ่่�งเน้้นบทบาทของบุุคคลสำำ�คัญ 

ในด้้านการเมืืองการปกครองและแทบไม่่ปรากฏบทบาทของบุุคคลในสายวิิทยาศาสตร์์

ในประเทศไทยสถาบัันการศึึกษานัับว่่าเป็็นสถาบัันสำำ�คัญที่่�สร้้างและเผยแพร่่ 

องค์์ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์สู่่�สังคม แต่่เนื่่�องจากวิิทยาศาสตร์์เป็็นองค์์ความรู้้�จากตะวัันตก  

ในระยะแรกๆ ของการเข้้าสู่่�สังคมไทยล้้วนเป็็นบทบาทการเผยแพร่่ของชาวตะวัันตก ในขณะ

ที่่�คนไทยผู้้�แตกฉานในวิิทยาศาสตร์์แขนงต่่างๆ มีีน้้อยและต้้องอาศััยเรีียนรู้้�มาจากตะวัันตก 

ทั้้�งสิ้้�น หลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475  ได้้มีีการจััดตั้้�งราชบััณฑิิตยสถานเพื่่�อ

ทำำ�หน้้าที่่� “ค้้นคว้้าและบำำ�รุงสรรพวิิชาให้้เป็็นคุุณประโยชน์์แก่่ชาติิและประชาชน” ในวัันที่่� 31 

มีีนาคม พ.ศ.2476  โดยนับัเป็็นครั้้�งแรกที่่�มีกีารจััดตั้้�งกลุ่่�มปราชญ์ด้์้านวิิทยาศาสตร์ใ์นองค์ก์รของ 

รััฐเพื่่�อทำำ�หน้้าที่่�ศึกษาค้้นคว้้าทางวิิทยาศาสตร์์  อย่่างไรก็็ตาม แม้้การจััดตั้้�งสำำ�นักวิิทยาศาสตร์์

ในราชบััณฑิิตยสถานจะได้้รัับแรงบัันดาลใจโดยตรงมาจากบทบาทของสถาบัันทางวิิทยาศาสตร์์

ตะวัันตก แต่่เนื่่�องจากการกำำ�เนิิดนั้้�นมีีบริิบทที่่�แตกต่่างกัันอย่่างมาก จึึงเป็็นที่่�น่าสนใจว่่า 

การจััดตั้้�งราชบััณทิิตยสถานสาขาวิิทยาศาสตร์์ของไทยนั้้�นก่่อให้้เกิิดผลกระทบต่่อองค์์ความรู้้�

ในแวดวงวิิทยาศาสตร์์อย่่างไร ตลอดจนมีีเหตุุปััจจััยใดที่่�นำำ�ไปสู่่�การจััดตั้้�งราชบััณทิิตยสถาน

สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ 

บทความนี้้�จะเริ่่�มต้้นจากการการอธิิบายข้้อเสนอ “The Ethos of Modern Science” 

ของ Robert K. Merton ที่่�สะท้้อนให้้เห็็นความเชื่่�อมั่่�นต่่อวิิทยาศาสตร์์ในบริิบทโลกและใน 

กลุ่่�มชนชั้้�นปััญญาชนของไทย ที่่�เป็็นปััจจััยสำำ�คัญที่่�นำำ�ไปสู่่�การสนัับสนุุนการศึึกษาค้้นคว้้า 

ทางวิิทยาศาสตร์์หลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง 2475 หลัังจากนั้้�นจะชี้้�ให้้เห็็นว่่า 

การจััดตั้้�งราชบััณฑิิตยสถาน สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์มีีข้้อจำำ�กัดทั้้�งจากบริิบทของระบบราชการไทย 

และทััศนคติิของรััฐจนนำำ�ไปสู่่�การเปลี่่�ยนแปลงบทบาทหน้้าที่่�ของราชบััณฑิิตยสถานสำำ�นัก 

วิิทยาศาสตร์์ในท้้ายที่่�สุด
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ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี 

กัับบทบาทต่่อรััฐในทศวรรษ 2470

ข้้อเสนอ “The Ethos of Modern Science” ของ Robert K. Merton  และต้้นแบบ
โลกาภิิวััตน์์เมอโตเนีียนของวิิทยาศาสตร์์ 

	โรเบิิร์์ต เค. เมอร์์ตััน (Robert K. Merton) คืือนัักสัังคมวิิทยาชาวอเมริิกัันที่่�สนใจ

บทบาทของวิิทยาศาสตร์์และแวดวงนัักวิิทยาศาสตร์์ต่่อสัังคม โดยมองผ่่านบริิบทประวััติิศาสตร์์

ในช่่วงระหว่่างสงครามโลกครั้้�งที่่� 1 และ 2 ที่่�ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีรุ่่�งเรืือง

และได้้ถููกรััฐนำำ�ไปใช้้ประโยชน์์และส่่งผลกระทบต่่อสัังคมในวงกว้้างทั้้�งด้้านบวกและลบ โดย 

เมอร์ตนัเสนอบรรทดัฐานของวทิยาศาสตร์ในฐานะ “สถาบนั” ทีเ่รียกว่า “The Ethos of Modern 

Science” อันประกอบด้วย2  

	1. หลักสากลนิยม (Universalism) คือความรู้ความจริงทางวิทยาศาสตร์ต้องไม่น�ำ

ลกัษณะเฉพาะของบคุคลมาก�ำหนด การศกึษาค้นคว้าทางวทิยาศาสตร์ไม่ถกูจ�ำกดัด้วยเงือ่นไข

ของบุคคล เช่น เชื้อชาติ ทัศนะ ความเชื่อหรือชนชั้น 

	2. หลักชุมชนนิยม (Communism/Communalism) คือความรู้หรือข้อค้นพบทาง

วิทยาศาสตร์ไม่ใช่สมบัติเฉพาะบุคคลของผู้ค้นพบ แต่เป็นสมบัติของแวดวงวิทยาศาสตร์และ

สังคมทั้งมวล เนื่องจากความรู้วิทยาศาสตร์ผ่านการสั่งสมและสร้างข้ึนบนข้อค้นพบที่มีก่อน

หน้าและนักวิทยาศาสตร์ต้องเผยแพร่ผลงานให้ผู้อื่นเข้าถึงความรู้ได้

	3. หลกัไม่เหน็แก่ประโยชน์ตน (Disinterestedness) คอืนกัวทิยาศาสตร์ต้องมุง่ศกึษา

วิจัยเพื่อประโยชน์แห่งความก้าวหน้าทางความรู้ของสถาบันวิทยาศาสตร์

	4. ความสงสยัอย่างเป็นระบบ (Organized Scepticism) นกัวทิยาศาสตร์ต้องมรีะบบ

คดิทีต่ัง้ข้อสงสยัและตรวจสอบข้อมลูอย่างเป็นเหตเุป็นผล รวมถงึการถกูตรวจสอบความรูข้้อค้น

พบจากผู้อื่นเพื่อยืนยันข้อค้นพบ3 

	จากข้อเสนอของเมอร์ตันที่สัมพันธ์กับการเปิดกว้างทางสังคม จึงได้รับการตีความ

ว่าความก้าวหน้าของความรู้ทางวิทยาศาสตร์สัมพันธ์กับระบอบการปกครองของสังคม โดย

สงัคมประชาธปิไตยมแีนวโน้มทีว่ทิยาศาสตร์จะก้าวหน้ากว่าระบอบเผดจ็การ เนือ่งจากสถาบนั

ทางการเมืองและสังคมอื่นๆ ในสังคมประชาธิปไตยเอื้อให้บรรทัดฐานของวิทยาศาสตร์ท�ำงาน

ได้อย่างมีประสิทธิภาพดีกว่า เช่น การตรวจสอบอย่างโปร่งใสจากแวดวงวิทยาศาสตร์ด้วยกัน 

การไม่กีดกันบุคคลใดจากการศึกษาวิจัยและเข้าถึงความรู้ เป็นต้น4 

	แนวคิดของเมอร์ตันข้างต้น สอดคล้องกับราชบัณฑิตสถานซึ่งเป็นนิติบุคคลที่อยู่ใน

อปุการะของรฐับาลและได้รบัเงนิอดุหนนุจากรฐับาล “ตามสมควร” หลงัได้รับการจดัตัง้ขึน้เมือ่

วันที่ 31 มีนาคม พ.ศ.2476 ซึ่งราชบัณฑิตยสถานที่จัดตั้งขึ้นนี้ไม่ใช่หน่วยงานใหม่ เนื่องจากมี

หน่วยงานที่ใช้ช่ือเดียวกันนี้อยู่ก่อนแล้ว ดังนั้น รัฐบาลจึงต้องปรับเปลี่ยนโครงสร้างของหน่วย

งานนี้ให้สอดคล้องกับบทบาทหน้าท่ีใหม่ โดยการย้ายหน่วยงานบางส่วนออกไปขึ้นกับกรม

ศิลปากร เช่น การรักษาหอสมุด พิพิธภัณฑ์ และศิลปากรสถาน และจัดตั้งหน่วยงานขึ้นใหม่  
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ที่ส�ำคัญคือการแบ่งราชบัณฑิตออกเป็น 3 ส�ำนัก คือ ส�ำนักธรรมศาสตร์และการเมือง ส�ำนัก

วิทยาศาสตร์ และส�ำนักศิลปกรรม  โดยในคราวแรกจัดตั้งยังไม่มีการแต่งตั้งราชบัณฑิต แต่มี

การแต่งตั้งภาคีราชบัณฑิตขึ้นแทน กระทั้งใน พ.ศ.2485 จึงได้ตั้งราชบัณฑิตชุดแรกขึ้น เมื่อ

พิจารณาจากโครงสร้างที่แยกย่อยราชบัณฑิตส�ำนักวิทยาศาสตร์ออกเป็น 9 แขนง ประกอบ

ด้วย คณิตศาสตร์ เคมี ชีววิทยา ดาราศาสตร์ พฤกษศาสตร์ แพทยศาสตร์ ฟิสิกส์ ภูมิวิทยา

(ธรณีวิทยา) วิศวกรรมศาสตร์ และสัตววิทยา ซึ่งต่อมาทั้ง 9 แขนงนี้ได้รับการแบ่งใหม่ให้เป็น 

3 สาขา คือ วิทยาศาสตร์กายภาพ วิทยาศาสตร์ชีวภาพ และวิทยาศาสตร์ประยุกต์ โดยจ�ำนวน

รวมของราชบัณฑิตส�ำนักวิทยาศาสตร์มีเท่ากับส�ำนักธรรมศาสตร์และการเมือง คือ ส�ำนักละ 

11 คน  แต่ส�ำนักวิทยาศาสตร์มีภาคีสมาชิกได้ 45 คน จากจ�ำนวนภาคีสมาชิกที่ก�ำหนดไว้ไม่

เกิน 120 คน ซึ่งมากกว่าอีกสองส�ำนัก  ทั้งนี้ ภาคีสมาชิกคือสมาชิกสมทบที่สามารถยื่นสมัคร

เพือ่มส่ีวนร่วมกบักจิกรรมต่างๆ ของราชบณัฑติ แต่ไม่สามารถลงคะแนนเสียงในการประชมุได้  

ในพระราชบัญญัติราชบัณฑิตยสถานระบุหน้าที่ของหน่วยงานไว้ 3 ประการ คือ

(1)	กระทำำ�การค้้นคว้้าในสรรพวิิชาและนำำ�ออกเผยแพร่่ให้้เป็็นคุุณประโยชน์์ต่่อชาติิบ้้านเมืืองและ
ประชาชน

(2)	ทำำ�การติิดต่่อแลกเปลี่่�ยนความรู้้�กับสมาคมปราชญ์์ในนานาประเทศ
(3)	ให้้ความเห็็นและคำำ�ปรึึกษาหรืือกระทำำ�การอย่่างใดอย่่างหนึ่่�งให้้แก่่รััฐบาลในเรื่่�องที่่�รัฐบาลได้้ร้้องขอ5 

	

หน้้าที่่�ทั้้�ง 3 ประการสะท้้อนถึึงลัักษณะสากลนิิยม (Universalism) กระบวนการศึึกษา

ค้้นคว้้าความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์อยู่่�นอกเหนืือขอบเขตของบุุคคล และความรู้้�ที่่�เกิิดขึ้้�นสามารถ

ใช้้ได้้โดยไม่่ถููกจำำ�กัดด้้วยพรมแดนของรััฐและวััฒนธรรม  แนวคิิดเรื่่�องการแบ่่งปัันแลกเปลี่่�ยน

องค์์ความรู้้�จึงึได้้รับัการยึึดถืือในกลุ่่�มนัักวิิทยาศาสตร์์ ประจัักษ์์พยานของแนวคิิดนี้้�เห็็นได้้ชัดัเจน

ตั้้�งแต่่กลางคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 เป็็นอย่่างน้้อยจากการจััดตั้้�งหน่่วยงานระหว่่างประเทศที่่�เป็็น

ความร่่วมมืือกัันจากหลายประเทศ เช่่น สหพัันธ์์โทรเลขระหว่่างประเทศ (The International 

Telegraph Union, 1865)6  เช่่นเดีียวกัับการระบุุบทบาทหน้้าที่่�ของราชบััณฑิิตที่่�ต้องสร้้าง

สัังคมแห่่งการเรีียนรู้้�ร่วมกัับสัังคมนานาชาติก็ิ็สะท้้อนให้้เห็็นความเชื่่�อมั่่�นต่่อความเป็น็สากลของ

วิิทยาศาสตร์์ ดัังคำำ�ปรารภของพระบรมวงศ์์เธอ กรมหมื่่�นพิิทยาลงกรณ์์ นายกราชบััณฑิิตว่่า

“สภานี้้�มีความติิดต่่อกัับสภานัักปราช (Learned Societies) ในเอเชีีย ยุุโรป แลอเมริิกา ทั่่�วๆ

ไป”7  รวมถึึงในงานเขีียนของนายตั้้�ว ลพานุุกรม ปััญญาชนด้้านวิิทยาศาสตร์์ของรััฐบาลคณะ

ราษฎร ในหนัังสืือพิิมพ์์วิิทยาศาสตร์์ที่่�ระบุุว่่าสยามจำำ�เป็็นต้้องนำำ�วิทยาศาสตร์์มาใช้้ในกิิจการ

ต่่างๆ เพราะวิิทยาศาสตร์์เป็็นเครื่่�องมืืออัันไม่่จำำ�กัดพรมแดนในการนำำ�พาประโยชน์์ให้้เกิิดขึ้้�น

แก่่ประชาชน “บรรดาสิ่่�งที่่�เราเห็็นกัันว่่าเป็็นความเจริิญในทุุกวัันนี้้� ถ้้าพิิจารณาลงไปให้้ถี่่�ถ้วนจะ

ได้้พบว่่ามิิใช่่อะไรอื่่�นนอกจากผลของวิิทยาศาสตร์์โดยแท้้”8  

	อย่างไรก็ตาม มีช่วงเวลาที่แนวคิดสากลนิยมในแวดวงวิทยาศาสตร์และแนวคิด

ชาตินิยมด�ำเนินอยู่ร่วมกัน9  ดังจะพบว่าวิทยาศาสตร์ถูกใช้เป็นเครื่องมือในการยืนยันตัวตน
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ของชาต ิโรเบิร์ต ฟ็อกซ์ชีใ้ห้เหน็ว่าช่วงเวลาของสงครามโลกครัง้ที ่1 และ 2 การใช้วทิยาศาสตร์

แสดงออกถึงความภาคภมูใิจในชาตปิรากฏให้เหน็เด่นชัดกว่าการมองวทิยาศาสตร์เป็นเครือ่งมอื

แสดงความเป็นสากล10 เช่น ความพยายามวิ่งเต้นของฝรั่งเศสเพื่อเป็นเจ้าภาพจัดงานประชุม

ระหว่างประเทศของนักคณิตศาสตร์ใน ค.ศ. 1920 (The 1920 International Congress of 

Mathematicians) เพือ่แสดงให้เหน็ความก้าวหน้าของชาต ิเช่นเดยีวกบัเยอรมนท่ีีใช้วทิยาศาสตร์

และเทคโนโลยใีนช่วงระหว่างสงครามโดยแสดงออกผ่านการจดัแสดงในพพิธิภณัฑ์และพธิกีรรม

ของรัฐ กระตุ้นให้เกิดความรู้สึกภาคภูมิใจในชาติและการหวงแหนปกป้องวัฒนธรรมและผล

ประโยชน์ของชาติ11  

	ในกรณีของไทย พระยาพหลพลพยุหเสนา นายกรัฐมนตรี ณ ขณะนั้น กล่าว

สุนทรพจน์เปิดประชุมภาคีสมาชิกราชบัณฑิตยสถาน (ชื่อเมื่อจัดต้ังครั้งแรก) เน้นย�้ำบทบาท

ของราชบัณฑิตยสถานเมื่อวันที่ 16 มิถุนายน พ.ศ.2477 ว่า “งานด�ำเนินกิจการของ

ราชบณัฑติยสถานไปตามความในพระราชบญัญตัแิละช่วยการค้นคว้าวชิาการในประเภททีท่่าน

ถนัด แล้วน�ำมาเผยแพร่ให้เป็นประโยชน์แก่ชาติและประชาชน”12 

	กล่าวได้ว่า การระบวุตัถปุระสงค์ของการจดัตัง้ราชบณัฑติยสถานและความคาดหวงั

ต่อราชบัณฑิตสะท้อนให้เห็นแนวคิด Universalism และ Nationalism ในแวดวงวิทยาศาสตร์

ระหว่างประเทศและบริบทภายในประเทศ ดังข้อความของนายตั้ว ลพานุกรม ว่า “เวลานี้

วทิยาศาสตร์ของเราเพิง่เริม่ก่อร่างสร้างตวั และขอให้พจิารณาว่าได้มส่ีวนช่วยเหลอืกจิการของ

ประชาชาติอย่างไรบ้าง”13  

การสร้้างรััฐชาติิด้้วยวิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีของรััฐบาลคณะราษฎร

	ความรู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีสมััยใหม่่ของสยามเป็็นการนำำ�เข้้ามาจาก 

ตะวัันตก ทั้้�งจากชาวตะวัันตกที่่�สยามจ้้างให้้มาทำำ�งานรัับราชการและนัักเรีียนไทยที่่�ส่งไปเรีียน

ต่่อในประเทศตะวันัตก ผู้้�ที่่�ร่ำ���เรีียนด้้านวิิทยาศาสตร์์นั้้�นเป็็นผู้้�ได้้รัับทุุนจากรััฐบาลซึ่่�งต่่อมาหลาย

คนได้้มีีบทบาทในหน่่วยงานวิิทยาศาสตร์์และได้้รัับแต่่งตั้้�งเป็็นราชบััณฑิิต สาขาวิิทยาศาสตร์ ์

เช่่น พลโทพระยาศััลวิิธานนิิเทศ นัักเรีียนทุุนเล่่าเรีียนหลวงคนแรกที่่�ไปศึึกษาที่่�สหรััฐอเมริิกา

ด้้านวิิศวกรรมศาสตร์์และคณิิตศาสตร์์14  หลวงจุุลชีีพพิิชาธร ศาสตราจารย์์บุุญ อิินทรััม 

พรรย์์ และศาตราจารย์์โชติิ สุุวััตถีี นัักเรีียนทุุนของกรมประมงที่่�ไปเรีียนด้้านสััตว์์น้ำำ�� และยัังมีี 

ผู้้�ที่่�ได้้รัับทุุนมููลนิิธิิร็็อกกี้้�เฟลเลอร์์ที่่�สนัับสนุุนการพััฒนากำำ�ลังคนด้้านวิิทยาศาสตร์์และการแพทย์์

ให้้แก่่รััฐบาลไทย เช่่น ดร.แถบ นีีละนิิธิิ ด้้านฟิิสิิกส์์ และนายศุุภชััย วาณิิชวััฒนา ด้้านชีีววิิทยา 

นอกจากนั้้�นบางส่่วนได้้รับัทุุนส่่วนพระองค์์ของสมเด็็จฯ เจ้้าฟ้้ามหิิดล กรมหลวงสงขลานคริินทร์์

เช่่น ดร.คลุ้้�ม วััชโรบล ด้้านชีีววิิทยา ดร.บััวเรศ คำำ�ทอง ด้้านเคมีี และ ม.จ.รััชฎาภิิเศก โสณกุุล 

ด้้านฟิิสิิกส์์, ศ.ทพ.สีี สิิริิสิิงห์์ และ ดร.ตั้้�ว ลพานุุกรม เป็็นต้้น15  

	ทั้้�งนี้้� ตั้้�ว ลพานุุกรมเป็็นหนึ่่�งในบุุคคลที่่�มีบทบาททั้้�งทางการเมืืองในฐานะผู้้�ร่่วมก่่อ

ตั้้�งคณะราษฎร และบทบาทการพััฒนาวิิทยาศาสตร์์ของไทยด้้วยการจััดตั้้�งกรมวิิทยาศาสตร์์
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ได้้สะท้้อนให้้เห็็นแนวความคิิดของรััฐบาลใหม่่ต่่อวิิทยาศาสตร์์ว่่ามีีความสำำ�คััญต่่อประเทศ

อย่่างไรผ่่านการดำำ�รงตำำ�แหน่่งต่่างๆ แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็สะท้้อนความขาดแคลนบุุคลากรด้้าน

วิิทยาศาสตร์ ์ กล่่าวคืือดำำ�รงตำำ�แหน่่งเป็็นภาคีีสมาชิิกในสำำ�นักวิิทยาศาสตร์แ์ห่่งราชบััณฑิิตยสถาน

และดำำ�รงตำำ�แหน่่งกรรมการชุุดต่่างๆ อีีกจำำ�นวนมาก เช่่น ประธานกรรมการพิิจารณาส่่งเสริิม

กิิจการของถั่่�วเหลืือง ประธานการพิิจารณางานอุุตสาหกรรมของรััฐบาล กรรมการอุุตสาหกรรม

เหมืืองแร่่ กรรมการเชื้้�อเพลิิง ประธานกรรมการอำำ�นวยการโรงงานเภสััชกรรม หััวหน้้าแผนก

เภสััชกรรมศาสตร์์แห่่งจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย กรรมการสมาคมค้้นวิิชาแห่่งประเทศไทย  

ผู้้�อำำ�นวยการสถานศึึกษาเคมีีปฏิิบััติิ เป็็นต้้น16 

	นอกจากน้ัน ดร.ต้ัว ลพานุกรม ยังได้จัดพิมพ์และเป็นบรรณาธิการหนังสือพิมพ์ 

วิทยาศาสตร์ ที่มีผู้ส�ำเร็จการศึกษาด้านวิทยาศาสตร์จากต่างประเทศร่วมเป็นผู้เขียนบทความ

ต่างๆ ซึ่งสะท้อนมุมมองความเชื่อมั่นต่อวิทยาศาสตร์ โดยเห็นได้จากชื่อบทความต่างๆ 

เช่น วิทยาศาสตร์กับความต้องการของประเทศ วิทยาศาสตร์กับการเมือง วิทยาศาสตร์กับ

อุตสาหกรรม วิทยาศาสตร์กับชีวิตประจ�ำวัน เป็นต้น รวมถึงมีการระบุถึงการปลูกฝังความคิด

ของคนไทยให้นิยมวิทยาศาสตร์ว่าจะก่อให้เกิด “ความวัฒนาการของประชาชาติ”17 

	อย่่างไรก็็ตาม แม้้จะเห็็นความสำำ�คัญของวิิทยาศาสตร์์แต่่ปััญหาสำำ�คัญประการหนึ่่�ง

คืือการมีีกำำ�ลังคนทางด้้านวิิทยาศาสตร์์อยู่่�น้อยในสัังคมไทย  ดัังนั้้�น ในช่่วงระหว่่างสงครามโลก

ครั้้�งที่่� 1 และ 2 รััฐบาลไทยจึึงรัับความช่่วยเหลืือด้้านวิิทยาศาสตร์์จากต่่างประเทศ รวมถึึง

สหรััฐอเมริิกาที่่�โดดเด่่นด้้านความช่่วยเหลืือทางการแพทย์์และสาธารณสุุขผ่่านมููลนิิธิิร็็อคกี้้�

เฟลเลอร์์ (Rockefeller Foundation) เช่่น การส่่งคณะทำำ�งานที่่�นำำ�โดย ดร.เอ็็ม อีี บาร์์น (M.E 

Barnes) มารณรงค์์กํําจััดพยาธิิปากขอโดยร่่วมมืือกัับสภากาชาดแห่่งสยาม ดำำ�เนิินการที่่�อํําเภอ

สัันทราย จัังหวััดเชีียงใหม่่ใน พ.ศ.246318  ความช่่วยเหลืือที่่�ชัดัเจนอีีกประการหนึ่่�งคืือการจััดตั้้�ง

โรงเรีียนแพทย์์ของศิิริิราชพยาบาลทั้้�งด้้านหลัักสููตร การส่่งผู้้�เชี่่�ยวชาญมาสอนและการส่ง่นัักเรีียน

ไทยไปเรีียนแพทย์์เพื่่�อกลัับมาสอน การร่ว่มมืือระหว่่างประเทศไทยกับัมููลนิิธิิร็็อคกีีเฟลเลอร์์ เพื่่�อ

ปรัับปรุุงการศึึกษาแพทย์์ของประเทศไทย ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2466 จนสิ้้�นสััญญาใน พ.ศ.2478 จึึงมีี

ความสำำ�คัญอย่่างยิ่่�งต่่อศิิริิราชและการศึึกษาแพทย์์ของประเทศไทย อีีกทั้้�งต่่อมาในช่่วงสงคราม

เย็็น สหรััฐอเมริิกายัังได้้ให้้ความช่่วยเหลืือทางวิิชาการเพิ่่�มขึ้้�น นอกจากนั้้�นยัังมีีความช่่วยเหลืือ

จากมูลูนิิธิิเอกชนที่่�ได้้รัับเงิินอุุดหนุุนจากรััฐบาลสหรัฐัอเมริิกาโดยตรงกับัทุุนที่่�เอกชนอุดุหนุุนเอง

ภายใต้้นโยบายของรััฐบาลสหรััฐอเมริิกา เช่่น มููลนิิธิิฟููลไบร์์ท (Fullbright Foundation) มููลนิิธิิ

ฟอร์์ด (Ford Foundation) และมููลนิิธิิเอเชีีย (Asia Foundation) เป็็นต้้น19

การก่อตั้้�งราชบััณฑิิตยสถานและข้้อจำำ�กััดในการดำำ�เนิินการ

การจัดตั้้�ง “ราชบััณฑิิตยสถาน”

	ราชบััณฑิิตยสภาจััดตั้้�งโดยความเห็็นชอบสภาผู้้�แทนราษฎร และได้้ยกเลิิกหน่่วยงาน

ราชบััณฑิิตยสภาเดิิม ภายใต้้ “พระราชบััญญััติิว่่าด้้วยราชบััณฑิิตยสถาน พุุทธศัักราช 2476” 
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ส�ำนักวิทยาศาสตร์แห่งราชบัณฑิตยสภากับการสร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสยาม

ลงวัันที่่� 11 มกราคม พ.ศ.2476 ซึ่่�งมีีฐานะเป็็นนิิติิบุุคคลอยู่่�ในอุุปการะของรััฐบาล รวมถึึง

จะได้้รัับเงิินอุุดหนุุนจากรััฐบาล “ตามสมควร” ทั้้�งนี้้�ราชบััณฑิิตยสถานประกอบด้้วยบุุคคล 3 

ประเภท คืือ 1) สมทบสมาชิิก หมายถึึงผู้้�ที่่�ทรงคุุณวิิชาในทางใดทางหนึ่่�ง สมััครเข้้าทำำ�การติิดต่่อ

กัับราชบััณฑิิตยสถาน และได้้ยื่่�นความจำำ�นงโดยมีีภาคีีสมาชิิกอย่่างน้้อย 2 คนรัับรองให้้รัับลง

ทะเบีียนเป็็นสมทบสมาชิิกได้้ โดยผู้้�สมััครจะต้้องแจ้้งให้้ชััดว่่าสมััครในวิิชาประเภทใด สำำ�นักใด

แต่่จะต้้องระบุุเพีียงสำำ�นักและเฉพาะวิิชาเดีียว 2) ภาคีีสมาชิิก โดยต้้องเป็็นสมทบสมาชิิกมา

แล้้วไม่่น้้อยกว่่าหนึ่่�งปีี  และเมื่่�อได้้ค้้นคว้้าหาความรู้้�อันเป็็นสาระในวิิชาที่่�สมััครเข้้ามาเผยแพร่่

แก่่ประชาชนแล้้ว ผู้้�สมััครต้้องยื่่�นความจำำ�นงต่่อที่่�ประชุุมภาคีีสมาชิิกเพื่่�อให้้ลงมติิรัับรอง และ

หากที่่�ประชุุมลงมติิรัับรองด้้วยเสีียงข้้างมากแล้้ว จึึงจะเป็็นภาคีีสมาชิิกได้้ สำำ�หรัับจำำ�นวนภาคีี

สมาชิิกนั้้�นให้้จํํากััดไว้้ไม่่เกิิน 120 คน เป็็นของสำำ�นักธรรมศาสตร์์และการเมืือง 40 คน ของ

สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ 45 คน และของสำำ�นักศิิลปกรรม 35 คน และ 3) ราชบััณฑิิต คืือสมาชิิก

ของราชบััณฑิิตยสถาน

	จากข้อก�ำหนดข้างต้นเมื่อมีพระราชบัญญัติราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2476 นายก

รัฐมนตรีจึงเลือกผู้ที่เห็นว่า “ทรงคุณวิชา” จ�ำนวน 30 คน เพื่อเข้าเป็นภาคีสมาชิกเริ่มแรกของ

ราชบัณฑิตยสถาน เพื่อด�ำเนินกิจการงานของราชบัณฑิตยสถานไปจนกว่าจะมีการแต่งต้ังราช

บัณฑิตขึ้น โดยภาคีสมาชิกของส�ำนักวิทยาศาสตร์ชุดแรกมีรายนามดังนี้20 

	หลวงเฉลิมคัมภีรเวชช  (นายแพทย์เฉลิม พรมมาส) สาขาแพทยศาสตร์

	พระอัพภัพพันตราพาธพิศาล (ก�ำจร พลางกูร) สาขาแพทยศาสตร์

	พระอุดมพิทยภูมิพิจารย์ (อุดม เลิศวนิช) สาขาภูมิวิทยา

	หลวงสนิทรักษ์สัตว์ สาขาสัตววิทยา  

	หม่อมเจ้าลักษณากร เกษมสันต์  สาขาพฤกษศาสตร์

	นายตั้ว ลพานุกรม  สาขาเคมี

	หลวงจุลชีพพิชชาธร  สาขาชีววิทยา

	หลวงชลธารพฤฒิไกร สาขาดาราศาสตร์

	พระยาศัลวิธานนิเทศ สาขาคณิตศาสตร์

	หม่อมเจ้ารัชฎาภิเศก โสณกุล สาขาฟิสิกส์

	พระยาประกิตกลศาสตร์ (รุณชิต กาญจนวณิชย์) สาขาวิศวกรรมศาสตร์

	กระนัน้ การทีร่าชบณัฑติยสถานของคณะราษฎรได้รบัแบบอย่างมาจากตะวนัตกทีม่ี

บริบทแตกต่างจากสยามทั้งด้านองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์และเงื่อนไขทางสังคมอื่นๆ ส่งผล

ให้การปฏบิตังิานหลายประการของราชบณัฑติแตกต่างออกไปจากต้นแบบทีร่บัมา รวมถึงปัจจยั

ภายในของสยามก็เป็นข้อจ�ำกัดให้ราชบัณฑิตยสถานไม่สามารถบรรลุเป้าหมายเมื่อแรกจัดตั้ง
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ข้้อจำำ�กััดในการดำำ�เนิินงานสร้้างและเผยแพร่่องค์์ความรู้้�ด้้านวิทยาศาสตร์์ของราชบััณ- 

ฑิิตยสถาน สำำ�นัักวิทยาศาสตร์์

	การดำำ�เนิินงานเมื่่�อแรกจััดตั้้�งนั้้�น ลัักษณะงานของราชบัณัฑิิตยสถานยัังคงมุ่่�งเน้้นไปที่่�

การปฏิิบััติิงานที่่�ต่อเนื่่�องมาจากราชบัณัฑิิตยสภาในยุุคสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์์ที่่�เน้้นเผยแพร่่ความ

รู้้�ทางสัังคมวััฒนธรรม ในขณะที่่�งานด้้านวิิทยาศาสตร์์นั้้�นมีีน้้อย ซึ่่�งอาจเกิิดจากความไม่่พร้้อม

หลายประการ ฉะนั้้�นจึึงมีีข้้อเสนอและข้้อถกเถีียงเรื่่�องโครงสร้้างของหน่่วยงาน อำำ�นาจหน้้าที่่� 

สิิทธิิประโยชน์์ และวิิธีีการดำำ�เนิินงานของราชบััณฑิิตสถาน รวมทั้้�งอาคารสถานที่่� อัันล้้วนแต่่ชี้้�

ให้้เห็็นเค้้าลางของข้้อจำำ�กัดในการดำำ�เนิินงานของของราชบััณฑิิตยสถาน สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ 

	ข้อจ�ำกัดอย่างหนึ่งที่ส่งผลกระทบส�ำคัญคือเร่ืองงบประมาณ เมื่อพิจารณาจาก

แนวคิดในการจัดต้ังที่ได้รับแบบอย่างมาจากสถาบันทางปัญญาในรูปแบบ “สภาปราชญ์” นั้น

ได้ก่อให้เกิดความสนใจแก่ผู้มีความรู้เฉพาะทางในวิชาชีพต่างๆ ความกระตือรือล้นและยินดี

ต่อการจัดตั้งราชบัณฑิตยสถาน โดยเฉพาะส�ำนักวิทยาศาสตร์ซึ่งแม้จะเป็นเรื่องใหม่ก็ยังได้รับ

การตอบสนองจากผู้ส�ำเร็จการศึกษาด้านวิทยาศาสตร์และประสงค์จะเข้าร่วมงานเพื่อส่งเสริม

ความรู้วิทยาศาสตร์ในไทย กระทั่งมีข้อเสนอในการจัดสร้างสถานที่ส�ำหรับทดลองค้นคว้าทาง

วทิยาศาสตร์ต่างๆ มายงัทีป่ระชมุราชบณัฑติยสถาน ตลอดจนการจดัซือ้เครือ่งมอือปุกรณ์ต่างๆ  

แต่ก็ได้รับการตอบสนองว่ามีข้อจ�ำกัดทางงบประมาณ ดังการตอบข้อเรียกร้องในที่ประชุมว่า 

“รัฐบาลอนุญาตไว้เพียง 5,000 บาทเท่านั้น จะใช้ไปในทางอื่นๆ นอกจากค่าใช้สรอยธรรมดา

เห็นจะไม่พอ ขอเสนอต่อที่ประชุมว่ายังไม่ควรพิจารณาเรื่องนี้จนกว่าเรามีเงินแล้ว”21 

	ด้วยข้อจ�ำกัดเรือ่งงบประมาณเช่นนีจ้งึกล่าวได้ว่า สิง่ทีเ่กดิขึน้แตกต่างไปจากต้นแบบ

ในโลกตะวนัตกซึง่สถาบนัทางวทิยาศาสตร์ทีก่ารจดัตัง้ขึน้ต้องมรีายได้มากพอทีจ่ะน�ำมาด�ำเนิน

กิจการทั้งการจ้างนักวิทยาศาสตร์ การก่อสร้างอาคารสถานที่ ค่าใช้จ่ายในการค้นคว้าทดลอง 

เช่น ราชสมาคมของอังกฤษท่ีมีรายได้จากการสมัครเป็นสมาชิกและผู้อุดหนุนที่จ่ายเป็นราย

ปี อีกทั้งรายได้เหล่านั้นจะน�ำมาลงทุนให้งอกงามขึ้นก็ได้ เช่น การสร้างสถานที่จัดแสดงการ

ทดลองหรือบรรยายให้สาธารณชนท่ีสนใจเข้ารับฟังโดยต้องเสียค่าเข้าชม วิธีการดังกล่าวจึง

เป็นการหาโดยรายได้ให้แก่สถาบันจนพึ่งพาตัวเองได้ หรือหากเป็นสถาบันที่ด�ำเนินการเพื่อ

สาธารณประโยชน์อย่างเต็มตัว ก็อาจอยู่ภายใต้การสนับสนุนของรัฐบาลหรือกษัตริย์และมีการ

สนับสนุนค่าใช้จ่ายมากพอแก่การด�ำเนินการ22  

	ระหว่าง พ.ศ.2478-2480 ราชบัณฑิตยสถานได้รับการจัดสรรงบประมาณปีละ 

8,000-10,000 บาท โดยใน พ.ศ.2478 ได้รบั 10,000 บาท งบประมาณประมาณร้อยละ 45 

ใช้เพื่อการจัดซื้อสมุด หนังสือพิมพ์และค่าเย็บปกหนังสือ  รองลงมาคือค่าครุภัณฑ์ ราวร้อยละ 

22 ตามด้วยค่าเบี้ยประชุมราชบัณฑิตและกรรมการชุดต่างๆ ประมาณร้อยละ 17 และค่าจ้าง

ชั่วคราวร้อยละ 10 

	ช่วง พ.ศ.2479-2480 งบประมาณปรับลดลงเหลือ 8,000 บาท และใน พ.ศ.2479 

งบประมาณค่าจ้างชั่วคราวเพิ่มขึ้นเป็นสัดส่วนสูงสุดเป็นร้อยละ 42.5  ค่าเบี้ยประชุมเพิ่มขึ้น
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ส�ำนักวิทยาศาสตร์แห่งราชบัณฑิตยสภากับการสร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสยาม

เป็นร้อยละ 18.75 และค่าซื้อหนังสือและพิมพ์หนังสือลดลงเหลือร้อยละ 15 และงบประมาณ  

พ.ศ.2480 ค่าจ้างชั่วคราวเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 45  ค่าเบี้ยประชุมเพิ่มขึ้นเป็นร้อยละ 40 และ

ค่าซื้อหนังสือและพิมพ์หนังสือลดลงเหลือเพียงร้อยละ 2.2523  โดยเป็นที่น่าสังเกตว่าคณะ

กรรมการต่างๆ รวมถึงภาคีสมาชิกที่ราชบัณฑิตยสถานต้องจ่ายเบี้ยประชุมให้ในแต่ละปีนั้นมี

จ�ำนวนมาก แยกเป็นภาคีสมาชิกจ�ำนวน 30 คน คณะกรรมการช�ำระปทานุกรม 12 คน และ

คณะกรรมการท�ำอักขรานุกรมภูมิศาสตร์สยามจ�ำนวน 13 คน โดยได้รับเบี้ยประชุม 3 บาท

ต่อการประชุมหนึ่งครั้ง24 

	ตัวอย่่างหนึ่่�งของการขาดแคลนการสนัับสนุุนด้้านงบประมาณและสะท้้อนแนวคิิด

ต่่อการทำำ�งานค้้นคว้้าด้้านวิิทยาศาสตร์์ที่่�ปรากฏตั้้�งแต่่ระยะแรกของการของการจััดตั้้�ง

ราชบััณฑิิตยสถาน  เห็็นได้้จากการที่่�สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์มีีความกระตืือรืือร้้นทั้้�งในการค้้นคว้้า

และเผยแพร่่ผลงาน จึึงได้้เสนอขอจััดทำำ�วารสาร “จดหมายเหตุุราชบััณฑิิตยสถาน” ของแต่่ละ

สำำ�นักแยกจากกััน เนื่่�องจากแต่่ละสำำ�นักมีีความพร้้อมไม่่เท่่ากัันทำำ�ให้้ช่่วงเวลาจััดพิิมพ์์ไม่่พร้้อม

กััน และหากต้้องรอทุุกสำำ�นักจััดพิิมพ์์ร่่วมกัันก็็จะเสีียโอกาสในการเผยแพร่่ความรู้้�ของสำำ�นัก และ

ยัังทำำ�ให้้ผู้้�ซื้้�อเลืือกซื้้�อตามความสนใจของตนเองในราคาที่่�ถูกลงด้้วย25 รวมทั้้�งมีีการเสนอโครงการ

ค้้นคว้้าต่่างๆ และมีีผู้้�เสนอขอรัับการสนัับสนุุนจากราชบััณฑิิตยสถาน แต่่ก็็มัักประสบปััญหา

ไม่่มีีงบประมาณจึึงดำำ�เนิินการค้้นคว้้าไม่่ได้้ เช่่น กรณีีราชบััณฑิิตยสถาน สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ 

รัับสมััครบุุคคลให้้เข้้าร่่วมค้้นคว้้าทางสรีีรวิิทยาโดยให้้อยู่่�ภายใต้้การควบคุุมของหลวงลิิปิิธรรม

ศรีีพยััตต์์ ภาคีีราชบััณฑิิตสำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ และหััวหน้้าแผนกสรีีรวิิทยา คณะแพทยศาสตร์์ 

จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย ทั้้�งนี้้�ในการค้้นคว้้าต้้องซื้้�อยาและสััตว์์เพื่่�อใช้้ในการทดลอง ประธาน

ราชบััณฑิิต สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์จึึงขอเบิิกเงิินเพื่่�อใช้้ในการดัังกล่่าว แต่่ได้้รัับการปฏิิเสธจาก 

หลวงวิิจิิตรวาทการ โดยระบุุว่่า

เรื่องการตรวจค้นทางแพทยศาสตร์นี้ ตามหลักการราชบัณฑิตยสถานเป็นเพียงเจ้าหน้าที่แหล่งกลาง
จดัการด�ำเนินการให้เป็นไปตามหลกัการนัน้ หาได้เก่ียวข้องไปถงึเรือ่งการเงินไม่  อกีประการหนึง่ข้าพเจ้า
เข้าใจว่า เงินเดือนเดือนละ 150 บาทที่ก�ำหนดไว้ในหลักการนั้น ไม่ใช่ให้เปล่า แต่ให้เพื่ออุดหนุนแก่
การค้นคว้าซ่ึงต้องหมายถึงการซ้ือเครื่องมือและต�ำราด้วย ตามท่ีจะท�ำได้ภายในวงเงินนั้นด้วย ถ้าจะ
ถือว่าเงิน 150 บาทเป็นเงินเดือนหรือค่าจ้าง และจะต้องให้เงินเพิ่มส�ำหรับซื้อเครื่องมือและต�ำราอีก
ด้วยแล้ว ราชบัณฑิตยสถานก็ไม่มีเงินจะจ่ายให้และจะเจรจาขอเพิ่มเติมจากกรมราชเลขาธิการก็คงไม่
ได้เช่นเดียวกัน ถ้าจะผ่อนผันจ่ายให้ในครั้งนี้ ก็จะเป็นตัวอย่างในคราวหน้า ซึ่งผู้อื่นอาจจะมีขอมาบ้าง 
และถ้าเป็นค่าเครื่องมือด้วยก็อาจเป็นเงินมากมายจนไม่รู้จะเอาเงินที่ไหนให้26

	จากทััศนะดัังกล่่าวบ่่งชี้้�ว่าราชบััณฑิิตยสถานมีีสถานภาพผิิดเพี้้�ยนไปจากวััตถุุประสงค์์

เมื่่�อแรกจััดตั้้�ง คืือ ไม่่สนัับสนุุนงบประมาณเพื่่�อการค้น้คว้้าองค์์ความรู้้� แต่่มุ่่�งเน้้นไปที่่�เป็็นการจััด

ประชุุมตามรููปแบบของหน่่วยงานราชการ ไม่่ตอบสนองต่่อการศึึกษาค้้นคว้้าทางวิิทยาศาสตร์์ 

และคณะกรรมการดำำ�เนิินการต่่างๆ ก็็ไม่่ให้้ความสำำ�คัญกัับการค้้นคว้้าทางวิิทยาศาสตร์์แต่่อย่่างใด
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การขาดชุุมชนทางวิิทยาศาสตร์์ในราชบััณฑิิตยสถาน สำำ�นักวิทยาศาสตร์์

	ราชบััณฑิิตยสภาได้้แบ่่งออกเป็็น 3 สำำ�นัก คืือ สำำ�นักธรรมศาสตร์์และการเมืือง สำำ�นัก

วิิทยาศาสตร์์ และสำำ�นักศิิลปกรรม ซึ่่�งสำำ�นักวิิทยาศาสตร์์เป็็นส่่วนงานใหม่่ที่่�จัดตั้้�งขึ้้�น สะท้้อน

ให้้เห็็นนโยบายของรััฐที่่�ให้้ความสำำ�คัญต่่อการเผยแพร่่ความรู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์ที่่�จะนำำ�ไปใช้้

เพื่่�อตอบสนองนโยบายด้้านต่่างๆ ได้้  โดยเมื่่�อแรกจััดตั้้�งราชบััณฑิิตยสถานนั้้�นยัังไม่่มีีการแต่่ง

ตั้้�งราชบััณฑิิตของแต่่ละสำำ�นัก แต่่แต่่งตั้้�ง “ภาคีีสมาชิิก” ขึ้้�น จนเมื่่�อ พ.ศ.2485 จึึงมีีการแต่่ง

ตั้้�งราชบััณฑิิตขึ้้�น ข้้อจำำ�กัดที่่�ชัดเจนประการหนึ่่�งคืือราชบััณฑิิตทุุกคนล้้วนแล้้วแต่่ดำำ�รงตำำ�แหน่่ง

สำำ�คัญในหน่่วยงานราชการอื่่�นๆ เป็็นงานเต็็มเวลา ตำำ�แหน่่งราชบััณฑิิตจึึงเป็็นเพีียงงานพิิเศษ

ที่่�ให้้ประโยชน์์ในด้้านเกีียรติิยศ ทั้้�งนี้้�ราชบััณฑิิต สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ที่่�ได้้รัับการแต่่งตั้้�งระหว่่าง 

พ.ศ.2485-2521 มีีรายชื่่�อดัังนี้้�
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กรมเกษตรและการประมง

หลวงจุลชีพพิชชาธร ทุนเล่าเรียนหลวงกระทรวง
ธรรมการ สาขาชีววิทยา Uni-
versity of Pennsylvania

อธิบดีกรมการประมง

พระยาศัลวิธานนิเทศ29 ทุนเล่าเรียนหลวง เจ้ากรมรังวัดที่ดิน
หัวหน้าภาควิชาวิศวกรรม
ส�ำรวจ คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
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หม่อมเจ้ารัชฎาภิเศก โสณกุล ทุนส่วนพระองค์สมเด็จเจ้า
ฟ้าฯ กรมขุนสงขลานครินทร์

พระยาประกิตกลศาสตร์  
(รุณชิต กาญจนวณิชย์)

อธิบดีกรมไปรษณีย์โทรเลข
อาจารย์พิเศษคณะ
วิศวกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย

หม่อมหลวงประวัติ อิศรางกูร

นายประจวบ บุนนาค ทุนเล่าเรียนหลวง สาขาเคมี
จากเยอรมนีและสวิตเซอร์
แลนด์

อธิบดีกรมวิทยาศาสตร์

นายแถบ นีละนิธิ ทุนกระทรวงธรรมการ สาขา
เคมี มหาวิทยาลัยลิเวอร์พูล
ทุนมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ มหา
วิทยาลัยคอร์แนล

หัวหน้าแผนกเคมี คณบดีคณะ
วิทยาศาสตร์ จุฬาฯ

นายสุกิจ นิมมานเหนิมทร์ วิศวกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลับ
ลอนดอน

นายศุภชัย วานิชวัฒนา ทุนส่วนพระองค์สมเด็จเจ้า
ฟ้าฯ กรมขุนสงขลานครินทร์ 
สาขาชีววิทยา

อาจารย์คณะวิทยาศาสตร์ 
จุฬาฯ

นายสุกิจ นิมมานเหนิมทร์ วิศวกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลับ
ลอนดอน

นายคลุ้ม วัชโรบล ทุนมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ สาขา
ชีววิทยา จากสหรัฐอเมริกา

อาจารย์คณะวิทยาศาสตร์ 
จุฬาฯ

พระยาวินิจวนันดร
(วินิจ ต.โกเมศ)

ทุนรัฐบาล สาขาป่าไม้จาก 
Imperial Forest Research 
Institute อินเดีย

กรมป่าไม้

หลวงศรีสมรรถวิชชากิจ  
(ศิริ หัพนานนท์)

ปริญญาเกษตรศาสตร์จาก 
Seale Hayne Agricultural 
College อังกฤษ
ทุนมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ สาขา
ปักษีวิทยา มหาวิทยาลัย
คอร์แนล 

อาจารย์คณะอักษรศาสตร์และ
วิทยาศาสตร์ จุฬาฯ

หลวงละออภูมิลักษณ์  
(ลออ บุนนาค)

วิชาการแผนที่ ประเทศ
เบลเยี่ยม

เจ้ากรมแผนที่ทหาร
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พระเจริญวิศวกรรม
(เจริญ เชนะกุล)

ทุนเล่าเรียนหลวง สาขา
วิศวกรรมโยธา UCLA

อาจารย์คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

หลวงวิเทศยนตรกิจ

หลวงยุกตเสวีวัฒน
(สิระ ยุกตเสวี)

ทุนกรมรถไฟหลวง สาขา
วิศวกรรมโยธา

กรมรถไฟ
-อธิบดีกรมโยธาเทศบาล

หลวงรถรัฐวิจารณ์
(พุด รักตะประจิต)

ทุนเล่าเรียนหลวง วิชาต่อเรือ กรมยุทธศึกษาทหารเรือ
-กรมรถไฟ
-กรมทางหลวง

หลวงสุจิตการพิทยา
(สุดจิตร วัฒนพานิช)

วิศวกรรมศาสตร์ อาจารย์คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

พลอากาศโทเพิ่ม ลิมปิสวัสดิ์ ทุนเล่าเรียนหลวง สาขา
วิศวกรรมอากาศยาน

หลวงประสิทธิ์กลมัย ทุนกระทรวงโยธาธิการ สาขา
วิศวกรรมไฟฟ้า

-การไฟฟ้านครหลวง
-อาจารย์พิเศษคณะ
วิศวกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย

หลวงสินธุกิจปรีชา อาจารย์โรงเรียนช่าง
ชลประทาน  
อธิบดีกรมชลประทาน

หม่อมหลวงชูชาติ ก�ำภู ทุนเล่าเรียนหลวงสาขา
วิศวกรรมโยธา มหาวิทยาลัย
ลอนดอน

กระทรวงอุตสาหกรรม
อาจารย์พิเศษคณะ
วิศวกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย

นายเผดิม อังสุวัฒน์ วิศกรรมเหมืองแร่จากอังกฤษ กระทรวงอุตสาหกรรม
อาจารย์พิเศษคณะ
วิศวกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย

พันโทนายแพทย์นิตย์ เวชชวิ
ศิษฏ์

ทุนส่วนพระองค์สมเด็จเจ้า
ฟ้าฯ กรมขุนสงขลานครินทร์

อธิบดีกรมการแพทย์

นายแพทย์เติม บุนนาค ทุนส่วนพระองค์สมเด็จเจ้า
ฟ้าฯ กรมขุนสงขลานครินทร์

อาจารย์คณะแพทยศาสตร์
ศิริราช

หลวงลิปิธรรมศรีพยัตต์  
(ลิ ศรีพยัตต์)

ทุนส่วนพระองค์สมเด็จเจ้า
ฟ้าฯ กรมขุนสงขลานครินทร์ 
และทุนมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์

อาจารย์คณะแพทยศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย



233

ส�ำนักวิทยาศาสตร์แห่งราชบัณฑิตยสภากับการสร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสยาม

หลวงพิณพากย์พิทยเภท ทุนเล่าเรียนหลวง อาจารย์คณะแพทยศาสตร์ 
ศิริราช

นายแพทย์อวย เกตุสิงห์ แพทยศาสตร์ ศิริราช อาจารย์คณะแพทยศาสตร์ 
ศิริราช

นายแพทย์สุด แสงวิเชียร แพทยศาสตร์ ศิริราช 
และทุนมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ 
มหาวิทยาลัยมิชิแกน 

อาจารย์คณะแพทยศาสตร์
ศิริราช

นายบุญพฤกษ์ จาฏามระ อาจารย์คณะวิทยาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์

นายแพทย์ด�ำรง เพชร์พลาย แพทยศาสตร์ศิริราช อาจารย์คณะแพทยศาสตร์  
ศิริราช

นายแพทย์อรรถสิทธิ์ เวชชา
ชีวะ

แพทยศาสตร์ ประเทศอังกฤษ -อาจารย์คณะแพทยศาสตร์ 
โรงพยาบาลรามาธิบดี

นายชัย มุกตพันธุ์ วิศวกรรมศาสตร์ (ปฐพี
กลศาสตร์) สหรัฐอเมริกา

อาจารย์คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

นายคิด สุวรรณสิทธิ์ กรมป่าไม้

นายโชติ สุวัตถี ทุนเล่าเรียนหลวง กรมรักษา
สัตว์น�้ำ มหาวิทยาลัยคอร์แนล 
สหรัฐอเมริกา

อาจารย์คณะประมง 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์

นายบุญ อินทรัมพรรย์ ทุนส่วนพระองค์สมเด็จเจ้า
ฟ้าฯ กรมขุนสงขลานครินทร์
สาขาชีววิทยาประมง มหา
วิทยาลัยคอร์แนล

อาจารย์คณะประมง 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์

นายระวี ภาวิไล ฟิสิกส์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย
ดาราศาสตร์ มหาวิทยาลัยแห่ง
ชาติออสเตรเลีย

อาจารย์คณะวิทยาศาสตร์
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

นายแพทย์วิศิษฏ์ สิตปรีชา แพทยศาสตร์ ศิริราชและ
มหาวิทยาลัยโคโลราโด

อาจารย์คณะแพทยศาสตร์ 
จุฬาลงกรณณ์มหาวิทยาลัย

นายแพทย์กรุงไกร เจนพาณิชย์ อาจารย์คณะแพทยศาสตร์  
ศิริราช

นายแพทย์อดุลย์ วิริยเวชกุล อาจารย์คณะแพทยศาสตร์  
ศิริราช
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นายแพทย์ยงยุทธ วัชรดุลย์ อาจารย์คณะแพทยศาสตร์  
ศิริราช

ทั้้�งนี้้� เมื่่�อพิิจารณาจากรายชื่่�อราชบััณฑิิตอาจแบ่่งตามความรู้้�เฉพาะทางได้้เป็็น 5 

กลุ่่�ม คืือ กลุ่่�มวิิศวกรในหน่่วยงานราชการที่่�รัับผิิดชอบโครงสร้้างสาธารณููปโภคพื้้�นฐาน เช่่น 

รถไฟ ชลประทาน และกลุ่่�มวิิศวกรที่่�ทำำ�งานเป็็นอาจารย์์ในคณะวิิศวกรรมศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์

มหาวิิทยาลััย ทั้้�งสองกลุ่่�มนี้้�มีความเชื่่�อมโยงกััน โดยวิิศวกรในหน่่วยกรมกองต่่างๆ มัักเป็็น

อาจารย์์พิิเศษในคณะวิิศวกรรมศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย รวมถึึงมีีบทบาทในการร่่วม

ก่่อตั้้�งสาขาวิิชาใหม่่ๆ ในคณะวิิศวกรรมศาสตร์์ เช่่น นายเผดิิม อัังสุุวััฒน์์ สำำ�เร็็จการศึึกษาด้้าน

วิิศกรรมเหมืืองแร่่ เป็็นทั้้�งข้้าราชการกระทรวงอุุตสาหกรรม และอาจารย์์พิิเศษ ทั้้�งมีีส่่วนจััดตั้้�ง

ภาควิิชาวิิศวกรรมเหมืืองแร่่ที่่�คณะวิิศวกรรมศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย30 

	กลุ่มที ่3 คอืผูท้ีเ่ชีย่วชาญด้านวทิยาศาสตร์พืน้ฐาน เช่น ชวีวทิยา ฟิสกิส์ ทีเ่ป็นอาจารย์

ในคณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และกลุ่มที่ 4 คือกลุ่มแพทย์ในมหาวิทยาลัย

แพทยศาสตร์หรอืคณะแพทยศาสตร์ศริริาชพยาบาล และอาจโยกย้ายไปสู่กรมอ่ืนๆ ในกระทรวง

สาธารณสุขได้ โดยกลุ่มที่ 3 และ 4 นี้มีความสัมพันธ์กันเนื่องจากอาจารย์ด้านวิทยาศาสตร์

พื้นฐานในคณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เป็นผู้สอนความรู้ทางวิทยาศาสตร์ให้

แก่นักศึกษาก่อนที่จะเข้าสู่การเรียนแพทย์ในชั้นปีสูงขึ้น31  และอีกกลุ่มหนึ่งคือด้านธรรมชาติ

วิทยา เช่น สัตว์น�้ำ ป่าไม้ ซึ่งเป็นข้าราชการในกรมกองต่างๆ

	เมื่อพิจารณาภูมิหลังการศึกษาพบว่าราชบัณฑิต ส�ำนักวิทยาศาสตร์เกือบทั้งหมด

เป็นผู้ได้รับทุนการศึกษาไปศึกษาในต่างประเทศ คือ ด้านวิศวกรรมศาสตร์มักเป็นนักเรียนทุน

เล่าเรยีนหลวงหรอืทนุของหน่วยงานไปศกึษาในองักฤษหรอืสหรฐัอเมรกิา  ด้านการแพทย์ส่วน

ใหญ่ได้รบัทนุส่วนพระองค์สมเดจ็เจ้าฟ้าฯ กรมขนุสงขลานครินทร์ไปศึกษาในเยอรมน ีสวติเซอร์

แลนด์ และสหรัฐอเมริกา และทุนมูลนิธิร็อคกี้เฟลเลอร์ไปศึกษาในสหรัฐอเมริกา เช่นเดียวกับ

ด้านวิทยาศาสตร์พื้นฐาน  ในขณะที่ด้านธรรมชาติวิทยาจะได้รับทุนจากหน่วยงานให้ไปศึกษา

	จงึกล่าวได้ว่าราชบณัฑิต ส�ำนกัวทิยาศาสตร์เป็นกลุม่คนจ�ำนวนไม่มากนกัทีม่บีทบาท

อยูใ่นระบบราชการของไทย การพบปะกนัเพือ่แลกเปลีย่นทางวชิาการในกลุม่ราชบณัฑติจงึเป็น

ไปอย่างจ�ำกัดผ่านการประชุมรายเดือน อีกทั้งข้อก�ำหนดของราชบัณฑิตที่ระบุให้ด�ำรงต�ำแหน่ง

ตลอดชีพ การแต่งตัง้ราชบณัฑติข้ึนใหม่ท�ำได้เพือ่ทดแทนราชบณัฑติทีเ่สียชวีติหรอืลาออกเท่าน้ัน 

ระหว่าง พ.ศ.2485-2521 มรีาชบณัฑติ 45 คน โดยได้รบัแต่งตัง้เพิม่เตมิใน พ.ศ.2519 จ�ำนวน 

7 คน และ พ.ศ.2521 แต่งตั้งเพิ่มอีก 5 คน ในขณะที่อีก 33 คนได้รับแต่งตั้งมาตั้งแต่ พ.ศ.

2485  รวมทัง้ในระหว่าง พ.ศ.2485-2516 การประชมุของราชบณัฑติยสถานขาดหายไป เมือ่

กลับมาประชุมอีกครั้งหลัง พ.ศ.2516 และมีการแต่งตั้งราชบัณฑิตเพิ่มเติม ราชบัณฑิตจึงมีคน

สองช่วงอายุ โดยที่ส่วนใหญ่อยู่ในวัยเกษียณอายุราชการและมีส่วนน้อยที่ยังกระฉับกระเฉงใน

การท�ำงาน ซึ่งสะท้อนให้เห็นได้ในวาระการประชุมครั้งหนึ่งที่อภิปรายเรื่องการค้นคว้างานทาง
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ส�ำนักวิทยาศาสตร์แห่งราชบัณฑิตยสภากับการสร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสยาม

วทิยาศาสตร์ทีเ่ป็นวชิาการอนัจ�ำเพาะและเจาะลกึลงไปในเนือ้หาสาระ ท�ำให้ต้องอาศยัก�ำลังคน 

ก�ำลังเงิน เครื่องมืออุปกรณ์และเครื่องอ�ำนวยความสะดวกต่างๆ  ซึ่งเป็นการ “เหลือวิสัยที่ราช

บัณฑิตซึ่งส่วนมากเป็นข้าราชการบ�ำนาญแล้วจะปฏิบัติได้ นอกจากนั้นประโยชน์ที่ได้จากการ

วิจัยก็อาจอยู่ในวงแคบ การเผยแพร่ความรู้ทางด้านวิทยาศาสตร์ที่เขียนให้อ่านเข้าใจง่าย แล้ว

พมิพ์เป็นเล่มเลก็ๆ ออกจ�ำหน่ายเป็นระยะๆ ต่อเนือ่งกนั” ทีป่ระชมุพจิารณาแล้วเหน็ชอบและมี

มติให้นายอรรถสิทธิ เวชชาชีวะ และนายบุญพฤกษ์ จาฏามระ ซึ่งเป็นราชบัณฑิตรุ่นใหม่ให้ช่วย

เขียนโครงการ พร้อมทั้งชื่อหนังสือที่สมควรจะเขียนขึ้น ให้ที่ประชุมพิจารณาในคราวหน้า32 

การปรัับเปลี่่�ยนบทบาทหน้้าที่่�ของราชบััณฑิิต สำำ�นักวิทยาศาสตร์์
	พระราชบััญญััติิราชบััณฑิิตยสถาน พ.ศ.2485 กำำ�หนดหน้้าที่่�ของราชบััณฑิิตไว้้ 3 

ประการ ได้้แก่่การค้้นคว้้าและบำำ�รุงสรรพวิิชาให้้เป็็นคุุณประโยชน์์แก่่ชาติิและประชาชน ประการ

ต่่อมาคืือติิดต่่อและแลกเปลี่่�ยนความรู้้�กัับองค์์การปราชญ์์อื่่�นๆ และหน้้าที่่�ที่่�สามคืือการให้้

ความเห็็น คำำ�ปรึึกษา และปฏิิบััติิการเกี่่�ยวกัับวิิชาตามความประสงค์์ของรััฐ ซึ่่�งหน้้าที่่�ดัังกล่่าว

ไม่่สามารถบรรลุุได้้ด้้วยเหตุุผลหลายประการดัังที่่�กล่่าวมาข้้างต้้น นอกจากนั้้�นยัังมีีข้้อกำำ�หนด

ให้้ราชบััณฑิิตต้้องส่่งผลงานศึึกษาค้้นคว้้าต่่อที่่�ประชุุมอย่่างน้้อยสามเดืือนต่่อครั้้�ง  อย่่างไร

ก็็ตาม ราชบััณฑิิตสำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ที่่�ล้วนแล้้วแต่่เป็็นข้้าราชการประจำำ�ระดัับสููงหรืืออาจารย์์

ในมหาวิิทยาลััยที่่�มีภารกิิจอื่่�นๆ จำำ�นวนมาก จึึงไม่่สามารถเข้้าร่่วมประชุุมในแต่่ละครั้้�งได้้ และ

การประชุุมแต่่ละครั้้�งก็็ไม่่สามารถใช้้เวลาได้้นานนััก เพีียง 1-3 ชั่่�วโมง บางครั้้�งจึึงเกิิดปััญหาไม่่

ครบองค์์ประชุุม เช่่น การสอบถามเรื่่�องไม่่เข้้าร่่วมประชุุมของพระอััพภัันตราพาธพิิศาล ว่่าการ

ประชุุมประจำำ�สำำ�นักทุุกสััปดาห์์นั้้�น ถ้้าไม่่มาประชุุมมีีความผิิดหรืือไม่่33  การมีีภาระในงานราช

การอื่่�นๆ ยัังมีีผลต่่อการราชบััณฑิิตไม่่สามารถเขีียนผลงานเผยแพร่่ได้้ตามหน้้าที่่�ซึ่่�งกำำ�หนดไว้้

ที่่�ประชุุมจึึงเสนอให้้ผลงานที่่�ราชบััณฑิิตสามารถนำำ�เสนอได้้มีี 4 ประเภท คืือ “1. เรื่่�องที่่�เป็็น

ชนิิด Report. 2. ของเล่่นที่่�เป็็นชนิิด Review Subject. 3. เรื่่�องที่่�เป็็นชนิิดรวบรวมเรีียบเรีียง  

4. บััญญััติิศััพท์์วิิทยาศาสตร์์ตามโอกาสที่่�จะมีีได้้”34 

	ปัญหาดงักล่าวนับว่าได้รบัการยอมรบัโดยทัว่กนัในกลุม่ราชบณัฑติ ต้ังแต่ พ.ศ.2485 

ผู้บริหารราชบัณฑิตยสถานจึงเสนองานโครงการที่ต้องท�ำประจ�ำ “จึงพิจารณาหางานเกี่ยวกับ

วิชาเพื่อให้ราชบัณฑิตมีงานหลักท่ีจะท�ำต่อไปไม่มีส้ินสุด” โดยจัดตั้งคณะท�ำงานย่อยในราช

บัณฑิตเพื่อด�ำเนินโครงการหลักดังน้ี โครงการท�ำหนังสือประเภทพจนานุกรม โครงการท�ำ

หนังสือสารานุกรมไทย โครงการหนังสืออักขรานุกรมภูมิศาสตร์  โครงการบัญญัติศัพท์ภาษา

ต่างประเทศเป็นภาษาไทย  นอกจากนัน้ยงัมกีารจดัพมิพ์หนงัสือวชิาการทีเ่ขยีนโดยราชบณัฑติ 

และการแปลหนงัสือวชิาการต่างประเทศมาเป็นภาษาไทยตามแต่จะมงีบประมาณในแต่ละช่วง

เวลา35 ซึ่งหน้าที่หลักทั้งสี่โครงการยังด�ำเนินไปจนถึง พ.ศ.2516 เป็นอย่างน้อย36 

	ผลงานของราชบัณฑิตที่ปรากฏอย่างเป็นรูปธรรมคือการท�ำหน้าที่ก�ำหนดมาตรฐาน

สร้างความเข้าใจต่อวิชาการต่างๆ ให้ตรงกันในภาษาไทย โดยการบัญญัติศัพท์ ดังที่นายบุญ
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ดารุณี สมศรี

พฤกษ์ จาฏมระ เสนอให้ส�ำนักร่วมกับส�ำนักหรือองค์กรสมาคมอื่นจัดท�ำศัพท์วิชาการเป็น

ภาษาไทยขึ้น เพราะเวลาน้ีมีศัพท์วิชาการจ�ำนวนมากท่ีมิได้บัญญัติไว้ ต่างก�ำหนดการขึ้น

ใช้เอง ที่ประชุมพิจารณาแล้วเห็นว่าเรื่องนี้มีความส�ำคัญมาก ในอดีตเคยมีการจัดท�ำศัพท์

วิชาการกันมาแล้ว แต่ต้องใช้เวลานานมาก เพราะมีการถกเถียงกันเกี่ยวกับศัพท์แต่ละค�ำและ

ศัพท์ที่ราชบัณฑิตยสถานเคยบัญญัติไว้ก็ยังไม่พอเพียง สมควรได้รับการปรับปรุง จึงให้เสนอ

ราชบัณฑิตยสถานพิจารณาจัดต้ังกรรมการบัญญัติศัพท์วิชาการขึ้นประกอบด้วยผู้แทนส�ำนัก 

องค์การ สมาคม และสถาบันที่เกี่ยวข้อง37  

	การบััญญััติิศััพท์์นี้้�เมื่่�อแรกเริ่่�มไม่่ได้้เป็็นบทบาทของราชบััณฑิิตยสภา ดัังนั้้�น คณะ

รััฐมนตรีีจึึงได้้ตั้้�งคณะกรรมการบััญญััติิศััพท์์ขึ้้�นเมื่่�อ พ.ศ.2485 โดยมีีสมเด็็จฯ กรมหมื่่�นนราธิิป

พงศ์์ประพัันธ์์เป็็นประธาน เพื่่�อแก้้ไขปััญหาคำำ�ศัพท์์ในภาษาไทยไม่่เพีียงพอต่่อการใช้้แต่่งตำำ�รา

วิิชาต่่างๆ38  และเนื่่�องจากความรู้้�จำำ�นวนมากมาจากอารยธรรมของตะวัันตก เพื่่�อให้้คนไทย

มีีความรู้้�แบบตะวัันตกได้้โดยยัังคงใช้้ภาษาไทย จึึงต้้องเกิิดการบััญญััติิศััพท์์ขึ้้�น  ด้้วยเหตุุนี้้�

การบััญญััติิศััพท์์ซึ่่�งจะเพิ่่�มคำำ�ให้้ภาษาจึึงเป็็นการบำำ�รุงภาษาไทยไปด้้วยในคราวเดีียวกััน  ทั้้�งนี้้�

บทบาทการบััญญััติิศััพท์์นี้้�ต้องทำำ�โดยองค์์กรที่่�มีอำำ�นาจหน้้าที่่�ของรััฐเป็็นตราประทัับรัับรอง

และกลุ่่�มคนที่่�มีคุุณสมบััติิที่่�เหมาะสม คืือเป็็นผู้้�รอบรู้้�หลายภาษาและหยั่่�งรู้้�ในภาษาไทย รวม

ถึึงมีีความอดทนอดกลั้้�นเพราะเป็็นงานละเอีียดอ่่อนที่่�ต้องใช้้เวลามาก ทั้้�งยัังอาจถููกตำำ�หนิิ 

ติิเตีียนและคััดค้้านไม่่เห็็นด้้วยจากผู้้�อื่่�นได้้ ด้้วยเหตุุผลดัังกล่่าวราชบััณฑิิตยสภาจึึงได้้รับัผิิดชอบ

งานบััญญััติิศััพท์์ และจััดตั้้�งคณะกรรมการบััญญััติิศััพท์์ภาษาไทยขึ้้�นใน พ.ศ.249039  ทั้้�งนี้้�  

ราชบััณทิิตสาขาต่่างๆ รวมทั้้�งราชบััณฑิิต สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ไม่่ได้้ทำำ�หน้้าที่่�เป็็นคณะกรรมการ

บััญญััติิศััพท์์ แต่่เป็็นผู้้�มีอำำ�นาจเสนอชื่่�อบุุคคลที่่�จะร่่วมเป็็นคณะกรรมการ

	คณะกรรมการบัญญัติศัพท์ได้รวบรวมศัพท์ที่บัญญัติขึ้นใหม่จัดพิมพ์ใน พ.ศ.2499 

ประกอบด้วยศัพท์บัญญัติ 7 สาขา ได้แก่ คณิตศาสตร์ จิตวิทยา ปรัชญา แพทยศาสตร์ 

วทิยาศาสตร์ สถติแิละอตุสาหกรรม จงึกล่าวได้ว่าศพัท์สาขาวทิยาศาสตร์หลายแขนงดงัทีก่ล่าว

มามีจ�ำนวนมากท่ีสุดในการบัญญัติศัพท์ใหม่ขึ้นใช้ในภาษาไทยในช่วงเวลาดังกล่าว โดยศัพท์

บัญญัติมีทั้งที่ “ติด” และ “ไม่ติด” ดังที่สมเด็จฯ กรมหมื่นนราธิปพงศ์ประพันธ์ ประธานคณะ

กรรมการบัญญัติศัพท์ยกตัวอย่างค�ำว่า television ที่เมื่อแรกบัญญัติขึ้นว่า “โทรภาพ” และต่อ

มาได้เป็น “โทรทศัน์” เพราะเมือ่บญัญตัศิพัท์ขึน้แล้วต้องลองใช้ว่าเหมาะสมหรอืไม่ ตดิแค่ไหน40  

ศพัท์บัญญตัหิลายค�ำกไ็ด้รบัการบญัญตัข้ึินใหม่จากราชบัณฑติยสถานเองในภายหลงั เช่น adult 

เมือ่แรกบญัญติัว่า “ผูเ้ตม็วัย” ต่อมาเปล่ียนมาใช้ “ผูใ้หญ่”  และ binocular บญัญตัว่ิา “ทวนิยัน์” 

ได้เปลี่ยนเป็น “กล้องสองตาหรือสองตา”41 เป็นต้น 

	กระนั้้�น แม้้ราชบััณฑิิตสถานมีีบทบาทในการริิเริ่่�มบััญญััติิศััพท์์แต่่ก็็ไม่่มีีอำำ�นาจใน

การบัังคัับใช้้ศััพท์์เหล่่านั้้�นในกลุ่่�มนัักวิิชาการ ทั้้�งยัังมีีความเห็็นที่่�แตกต่่างเรื่่�องการใช้้ศััพท์์ของ

องค์์กรด้้านวิิทยาศาสตร์์อื่่�นๆ ซึ่่�งราชบััณฑิิตก็็ตระหนัักถึึงข้้อเท็็จจริิงนี้้� จึึงทำำ�หน้้าที่่�เป็็นเพีียง

ที่่�ปรึึกษาเมื่่�อมีีข้้อหารืือเกี่่�ยวกัับการใช้้คำำ�หรืือการแปลศััพท์์ด้้านวิิทยาศาสตร์์จากภาษาต่่าง
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ส�ำนักวิทยาศาสตร์แห่งราชบัณฑิตยสภากับการสร้างองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ในสยาม

ประเทศมาเป็็นภาษาไทย แต่่ไม่่ได้้บัังคัับให้้หน่่วยงานต่่างๆ ต้้องแก้้ไขเปลี่่�ยนแปลง ดัังกรณีี

ที่่�สภาวิิจััยแห่่งชาติิแปลหนัังสืือเรื่่�อง คู่่�มืือเคมีปฏิิบััติิ โดยใช้้คำำ�ทับศััพท์์หลายคำำ� เช่่น basicity  

และ dibasic กรมหมื่่�นนราธิิปพงศ์์ประพัันธ์์ มีีความเห็็นว่่าใช้้ทัับศััพท์์ได้้เพราะเป็็นศััพท์์วิิชาการ

ทางเคมีี และมีีบางคำำ� ได้้แก่่ accuracy และ reproducibility ที่่�ผู้้�แปลใช้้ว่่าความถููกต้้องและ 

การกระทำำ�ซ้ำำ�� แม้้กรมหมื่่�นนราธิิปพงศ์์ประพัันธ์์ จะให้้ความเห็็นว่่า accuracy ควรแปลว่่า  

“แม่่นยำำ�” และreproducibility ควรใช้้คำำ�ว่า “การกระทำำ�ซ้ำำ��ได้้” แต่่ก็็ไม่่ได้้ระบุุให้้แก้้ไข เพราะ 

คำำ�ที่่�แปลมาก็็ใช้้ได้้ “ปล่่อยของเขาไปได้้ ไม่่คุ้้�มที่่�จะไปแก้้ของเขา”42 

	ในบางกรณีที่มีความเห็นแตกต่างไปจากข้อวินิจฉัยของราชบัณฑิตเรื่องศัพท์บัญญัติ 

และมคี�ำอ่ืนทีน่ยิมใช้มากกว่า ราชบณัฑติกอ็นโุลมให้ใช้ศัพท์ได้หลายค�ำตามความนยิมของสงัคม

วงกว้าง ดังเช่น ที่คณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติหารือเรื่องการแปลค�ำว่า “pollution” และ

สอบถามว่าควรใช้ค�ำใดระหว่าง เปื้อนพิษ สกปรก โสโครกหรือเสื่อมโทรม ราชบัณฑิตยสถาน

ไม่เห็นด้วยกับค�ำเหล่านี้ และเสนอให้แปลว่า “มลพิษ” ที่หมายถึงพิษเกิดจากความมัวหมอง

หรือสกปรก ต่อมาสถาบันวิจัยสภาวะแวดล้อม ได้ส่งหนังสือแย้งมายังราชบัณฑิตยสถาน โดย

เสนอให้ใช้ค�ำว่า “มลภาวะ” และน�ำความเห็นของภาควิชาภาษาตะวันออก คณะอักษรศาสตร์ 

จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยัมาประกอบ คณะกรรมการบญัญตัศิพัท์ของราชบณัฑติยสถานจงึแต่ง

ตั้งนายสุขุม ศรีธัญรัตน์ นายกสมาคมวิทยาศาสตร์ในขณะนั้น และเป็นหนึ่งในคณะกรรมการ

บญัญตัศิพัท์ให้เป็นผูป้ระสานงานเพือ่หารอืกบัสถาบันวจิยัสภาวะแวดล้อม ก่อนจะน�ำเรือ่งกลับ

มาพจิารณาอกีหลายวาระ  โดยคณะกรรมการบญัญตัศิพัท์มมีตยินืยนัให้ใช้ค�ำว่ามลพษิ ในขณะ

ทีส่ถาบนัวจิยัสภาวะแวดล้อมยงัคงใช้ค�ำว่ามลภาวะ  ข้อโต้แย้งเรือ่งนีด้�ำเนนิผ่านการเสนอเข้าสู่

การประชุมของคณะกรรมการบญัญตัศิพัท์ระหว่างวนัที ่19 เมษายน ถงึวนัที ่17 ธนัวาคม พ.ศ.

251943  กระทัง่ต่อมาราชบณัฑติยสถานกไ็ด้อนโุลมให้ใช้ทัง้ค�ำว่า “มลภาวะ” และ “มลพษิ” ได้

	การริเร่ิมบัญญัติศัพท์ท�ำให้มีค�ำศัพท์ใหม่ๆ เพิ่มขึ้น และต่อมาได้เกิดพจนานุกรม

เฉพาะสาขา การจัดท�ำพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2525 ที่แต่งตั้งตัวแทนจาก

ทุกส�ำนักของราชบัณฑิตยสถานเข้าเป็นคณะท�ำงาน44 จึงปรากฏค�ำศัพท์บัญญัติใหม่ที่มาจาก

ภาษาองักฤษจ�ำนวนมาก โดยเป็นค�ำศพัท์ด้านวทิยาศาสตร์ทัว่ไปทีเ่พิม่ขึน้จากพจนานกุรมฉบบั

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2493 จ�ำนวน 231 ค�ำ หรือคิดเป็นร้อยละ 43.33 และหากรวมค�ำ

ด้านวทิยาศาสตร์อืน่ๆ ทีป่ระกอบด้วยศพัท์การช่าง/ไฟฟ้า ศพัท์พลงังาน ศพัท์การแพทย์ ศพัท์

คณติศาสตร์และศพัท์ดาราศาสตร ์ศัพท์บญัญตัิด้านวิทยาศาสตร์จะคดิเปน็รอ้ยละ 67.72 ของ

ศัพท์บัญญัติทั้งหมดที่มาจากภาษาอังกฤษ45  

	ทั้งนี้เนื่องจากการบัญญัติศัพท์ไม่ใช่เพียงการคิดศัพท์ภาษาไทยเพื่อมาใช้แทนค�ำใน

ภาษาต่างประเทศเท่านั้น แต่เป็นกระบวนการแทนท่ีมโนทัศน์หรือวัฒนธรรมใหม่ที่น�ำเข้ามา

จากต่างประเทศหรอืเพิง่เกดิขึน้ใหม่ด้วยสญัลกัษณ์เดมิทีค่นในสงัคมไทยใช้และเข้าใจกนัในการ

สือ่สาร46 จงึอาจกล่าวได้ว่าราชบณัฑติส�ำนกัวทิยาศาสตร์ทีม่บีทบาทส่วนหนึง่ในฐานะผูบ้ญัญตัิ

ศัพท์ด้านวิทยาศาสตร์ ได้ท�ำหน้าที่เป็นผู้ควบคุมความรู้ วิธิคิดและโลกทัศน์แบบวิทยาศาสตร์
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ในสังคมไทย แม้จะไม่สามารถมีอ�ำนาจได้เบ็ดเสร็จก็ตาม เนื่องจากแม้ราชบัณฑิตสภาจะมีตรา

ประทับแห่งอ�ำนาจรัฐและความทรงภูมิรู้แบบนักปราชญ์ที่ให้อ�ำนาจในการบัญญัติศัพท์ แต่การ

ยอมรบัและใช้ศัพท์ทีบ่ญัญตัขิึน้จน “ตดิ” กลบัไม่ใช่อ�ำนาจทีร่าชบณัฑติจะบงัคบัใช้ได้ เพราะผูใ้ช้

ภาษาก็มีอ�ำนาจเช่นกัน จึงปรากฏว่าศัพท์บัญญัติของราชบัณฑิตจ�ำนวนมากไม่เป็นที่รู้จัก และ

ศัพท์ที่ก�ำหนดโดยผู้รู้ของหน่วยงานอื่นๆ กลับ “ติด” มากกว่า47 

บทสรุุป
	ในช่่วงระหว่่างสงครามโลกครั้้�งที่่� 1 มาจนกระทั่่�งหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 ทั่่�วโลกได้้

เป็็นประจัักษ์์พยานพลานุภุาพความยิ่่�งใหญ่ข่องวิิทยาศาสตร์ ์ที่่�ปรากฏออกมาทั้้�งในเชิงิเทคโนโลยีี

การทำำ�สงคราม อาวุุธยุุทโธปกรณ์์ต่่างๆ ที่่�สร้้างความยิ่่�งใหญ่่ให้้กัับชาติิ ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์

และเทคโนโลยีไีด้้หลายมาเป็็นเครื่่�องมืือนำำ�พาประเทศชาติก้ิ้าวไปสู่่�ความรุ่่�งเรืือง นัักวิิทยาศาสตร์์

มีีสถานะเป็็นผู้้�แนะนำำ�เชิิงนโยบายต่่อรััฐบาลของแต่่ละประเทศ แสดงให้เ้ห็็นว่่ามนุุษยชาติิเชื่่�อมั่่�น

ในวิิทยาศาสตร์์ในฐานะกุุญแจเปิิดไปสู่่�อนาคตอัันสดใส 

	สยามในช่วงเวลาร่วมสมยักนัน้ีอยูใ่นช่วงเริม่ต้นของความรูว้ทิยาศาสตร์ โดยมนีกัเรยีน

ที่ได้รับทุนการศึกษาด้านวิทยาศาสตร์จากยุโรปและสหรัฐอเมริกาเป็นก�ำลังส�ำคัญ รวมถึงมี

ความช่วยเหลือจากองค์กรและผู้มีความรู้ชาวตะวันตก รวมถึงผู้น�ำทางการเมืองของระบอบ

การปกครองใหม่หลังเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 ตระหนักถึงความส�ำคัญของความรู้

ทางวิทยาศาสตร์เป็นอย่างดี จึงจัดตั้งราชบัณฑิตยสถานขึ้นและมีส�ำนักวิทยาศาสตร์เป็นหน่วย

งานใหม่ เพื่อท�ำหน้าที่ศึกษาค้นคว้าด้านวิทยาศาสตร์และน�ำออกเผยแพร่ให้แก่สังคมเพื่อเป็น

ประโยชน์ต่อการวัฒนาด้านต่างๆ ที่สอดรับกับอุดมการณ์และนโยบายของรัฐบาล

	ราชบััณฑิิตยสถานที่่�จัดตั้้�งขึ้้�นในระยะแรกนั้้�นได้้รัับความสนใจและมีีนัักวิิทยาศาสตร์์

กระตืือรืือร้้นเข้้าร่่วมงาน แต่่ก็็ประสบปััญหาการดำำ�เนิินงานหลายประการ ทั้้�งกำำ�ลังคนมีี

จำำ�กัด โครงสร้้างที่่�จัดตั้้�งไม่่สนัับสนุุนให้้เกิิดการค้้นคว้้าวิิจััยเพราะไม่่มีีงบประมาณสนัับสนุุน

 และระเบีียบราชการของราชบััณฑิิตยสถานไม่่เอื้้�อให้้เกิิดชุุมชนทางวิิทยาศาสตร์์ขึ้้�นใน

ราชบััณฑิิตยสถานที่่�จะผลัักดัันให้้เกิิดการค้้นคว้้าและแลกเปลี่่�ยนทางวิิชาการตามหลัักสากล

นิิยมของเมอร์์ตััน ราชบััณฑิิตจึึงอาศััยพื้้�นที่่�อื่่�นๆ ในบทบาทหน้้าที่่�ของตนเองใช้้เพื่่�อการศึึกษา

ค้้นคว้้าความรู้้�  ฉะนั้้�น พื้้�นที่่�ของ “ราชบััณฑิิต” เป็็นเพีียงแค่่สถาบัันด้้านเกีียรติิยศเพื่่�อยกย่่อง “

ปราชญ์์” ด้้านวิิทยาศาสตร์์  เหตุุนี้้� ราชบััณฑิิตยสถาน สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์จึึงทำำ�หน้้าที่่�ได้้จำำ�กัด

ด้้านการเผยแพร่่ข้้อมููลทั่่�วไปและการกำำ�หนดศััพท์์บััญญััติิ  ทว่่าก็็ได้้ใช้้พื้้�นที่่�อื่่�นๆ เพื่่�อสร้้างองค์์

ความรู้้�และถ่่ายทอดสู่่�สังคม เช่่น พื้้�นที่่�ของหน่่วยงานราชการอื่่�นๆ และสภาวิิจััยแห่่งชาติิ ทั้้�งนี้้� 

เพราะกลุ่่�มนัักวิิทยาศาสตร์์เหล่่านี้้�ดำำ�รงสถานะอยู่่�ในหลายองค์์กรและหลายบทบาทหน้้าที่่�
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บทคััดย่่อ

	 บทความช้ิ้�นน้ี้�มีีวัตถุุประสงค์เ์พ่ื่�ออธิิบายกระบวนการทำำ�ให้ ้“วิิทยาศาสตร์บ์ริิสุทธิ์์�” เป็น็

วิิชาชีีพในสัังคมไทยโดยอาศััยวิิธีีวิิทยาว่่าด้้วย “ประวััติิศาสตร์์สัังคมของวิิทยาศาสตร์์” (social 

history of science) ในฐานะที่่�เป็็น “ประวััติิศาสตร์์ภายนอกของวิิทยาศาสตร์์” (external hist-

tory of science)  โดยมีีข้อเสนอว่่า วิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” เป็็นวััตถุุเชิิงขอบเขตที่่�สััมพัันธ์์

กัับกระบวนการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพ ที่่�มีีห้้าขั้้�นตอน  คืือ 1) การเข้้ามา

ของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในฐานะความรู้้�พื้้�นฐานทางเทคนิิควิิทยา  2) การยกระดัับให้้เป็็น 

หลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” 3) การผลิิต “นัักวิิทยาศาสตร์์” ตามหลัักสููตร “วิิทยาศาสตร

บััณฑิิต” 4) การกำำ�หนดนิิยามและขอบเขตของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” โดย “นัักวิิทยาศาสตร์์”  

และ 5) การผลัักดัันให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นส่่วนหนึ่�งของนโยบายรััฐโดย “นัักวิิทยาศาสตร์์”  

ทั้้�งน้ี้� ผู้�เขีียนจะอาศััยหลัักฐานจากวารสารของสมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยในพระบรม

ราชููปถััมภ์์ คืือ วารสาร ชุุมนุุมวิิทยาศาสตร์์ กัับ วิิทยาศาสตร์์ ตั้้�งแต่่ พ.ศ.2489-2520 ควบคู่่�

ไปกัับหลัักฐานจากบริิบทแวดล้้อม   โดยผลลััพธ์ของกระบวนการดัังกล่่าวได้้นำำ�ไปสู่่�การเกิิด

อุุดมการณ์์ “วิิทยาศาสตร์์สร้้างชาติิ” ที่่ �ให้้ความสำำ�คัญกัับวิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�เหนืือสิ่่�งอ่ื่�นใด

ในนโยบายวิิทยาศาสตร์ข์องประเทศไทยนับัตั้้�งแต่่การก่่อตั้้�งกระทรวงวิิทยาศาสตร์ ์เทคโนโลยีี 

และการพลัังงาน เม่ื่�อ พ.ศ.2522 เป็็นต้้นมา

	

คำำ�สำำ�คัญ: วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�, นักวิิทยาศาสตร์์, การทำำ�ให้้เป็็นวิิชาชีีพ, สมาคมวิิทยาศาสตร์์

แห่่งประเทศไทยฯ, อุดมการณ์์ “วิิทยาศาสตร์์สร้้างชาติิ”

บทนำำ�
ในหนัังสืือเร่ื่�อง จะปลููกฝัังวิิทยาศาสตร์์อย่่างไร อั นเป็็นหนังสืือแปลอัันดัับที่่� 88 ใน

โครงการจััดแปลหนังสืือของสำำ�นักงานคณะกรรมการวิิจัยแห่่งชาติิ  (ในขณะนั้้�น) ได้้กล่่าวถึึง

“สิ่่�งบัันดาลให้้เป็็นนัักวิิทยาศาสตร์์” ว่ าเกิิดจาก “ไฟภายใน” จากการได้้รัับความพอใจและ

13
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ในประเทศไทยยุุคสงครามเย็็น ทศวรรษ 2480-2510
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เพลิิดเพลิินจากการวิิจััยทางวิิทยาศาสตร์์และค้้นพบกฎของธรรมชาติิเช่่นเดีียวกัับศิิลปินที่่�ใคร่่

ศึึกษาความงามของศิิลปะ อั นก่่อให้้เกิิดความรู้้�สึึกเร่่งเร้้าที่่�จะใช้้ความสามารถของตนให้้บรรลุุ

ผลและความรู้้�สึึกพึึงพอใจและภาคภููมิิใจ1  คำำ�อธิิบายดัังกล่่าวถืือเป็็นคำำ�อธิิบายที่่�ถููกใช้้ในการให้้ 

เหตุผล (justification) ว่า “ทำำ�ไมนัักวิิทยาศาสตร์์ถึึงทำำ�การวิิจัยทางวิิทยาศาสตร์์?”  แรงบัันดาล

ใจดัังกล่่าวมัักได้้รัับการผลิิตซ้ำำ��และทึึกทัักกัันราวกัับว่่าไฟฝัันดัังกล่่าวมีีความเป็็นสากลและ

ปราศจากประวััติิศาสตร์์  ถึึงกระนั้้�น ความเข้้าใจดัังกล่่าวก็็จะผิิดแผกไปอย่่างเห็็นได้้ชััดเจนเม่ื่�อ

พลิิกดููวารสาร วิิทยาศาสตร์์ 

	ทั้้�งน้ี้� วารสาร วิิทยาศาสตร์์ ถืื อได้้ว่่า เป็็นส่ื่�อสิ่่�งพิิมพ์์อย่่างเป็็นทางการของสมาคม

วิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยในพระบรมราชููปถััมภ์์สำำ�หรับการเผยแพร่ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์

ความก้้าวหน้าทางวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีจากต่่างประเทศ และข่่าวสารกิิจการของ 

สมาคม เช่่น รายงานการประชุุมคณะกรรมการบริิหารสมาคมฯ   โดยเปิิดตััวหััวแรกในนาม

ของชุุมนุุมวิิทยาศาสตร์์ ฉบัับพิิเศษเมื่่�อ พ .ศ.2489 และกลายเป็็นวารสารรายสองเดืือนเม่ื่�อ  

พ.ศ.2490 ก่อนที่่�จะเปลี่่�ยนช่ื่�อเป็็น วิิทยาศาสตร์์ ภายหลัังจากการก่่อตั้้�งสมาคมฯ เม่ื่�อ พ.ศ.2491 

และเปลี่่�ยนเป็็นวารสารรายเดืือนตราบจนถึึงขอบเขตระยะเวลาที่่�ผู้้�เขีียนศึึกษา (ทศวรรษ 2510)2   

โดยบรรณาธิิการวารสารนัับตั้้�งแต่่ พ.ศ.2489-2520 สามารถแสดงรายช่ื่�อได้้ตามตาราง 1
ตาราง 1 รายช่ื่�อบรรณาธิิการวารสารของสมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยฯ พ.ศ.2490-2520

(ที่่�มา: สิิริิวัฒน์์ วงษ์์ศิิริิ และสายวรุุฬ ชัยวานิิชศิิริิ 2541, 64-65)

รายช่ื่�อบรรณาธิิการ ระยะเวลา (พ.ศ.)

สุุทิิน สัมปััตตะวนิิช 2490

เสนาะ ตันบุุญยืืน 2491-2494

ระวีี ภาวิิไล 2495-2496; 2500-2502

กฤษณา ทรรทรานนท์์ 2497

สุุขุุม ศรีีธัญรััตน์์ 2498 (เล่่ม 1-2)

วิิรุฬห์์ สุวรรณกิิตติิ 2498 (เล่่ม 3-12)

มาลิินีี จามีีกร 2499

พาณีี แก้้วเจริิญ 2503-2504

สัันต์์ เตชะกััมพุุช 2505-2506

กำำ�จัด มงคลกุล 2507-2512

ฉัันทนา อิิศรางกููร ณ อยุุธยา 2513

สุุภาพ เดอลานีี 2514-2517

พิิเชฏฐ์์ จันทรนวพงศ์์ 2518

ประยููร ร่มโพธิ์์� 2519-2520
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เม่ื่�อดููวารสาร วิิทยาศาสตร์์ จากปีีเริ่่�มแรกก็็มองเห็็นได้้ถึึงความปรารถนาของสมาคม

ที่่�จะส่่งเสริิม “นัักวิิทยาศาสตร์์ทุุกสาขา” ดั งหลัักฐานที่่�กล่่าวว่่า “อุุดมคติิอันใหญ่ของหนังสืือ

เราเพ่ื่�อจะแพร่วิิทยาศาสตร์์ทุุกสาขา ซึ่ �งครอบคลุุมไปถึึงการแพทย์์ เภสััชกรรม อุ ตสาหกรรม 

ธรณีีวิิทยา ฯลฯ อันเป็็นวิิทยาศาสตร์์ขั้้�นประยุุกต์์”3   จนมาถึึงการจำำ�กัดการสนัับสนุุนแต่่เฉพาะ

สาขาทางด้้านวิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์� ดังจะยกตััวอย่่างข้้อสัังเกตของพร้อม วัชระคุุปต์์ ที่่�กล่่าวใน

บทความเร่ื่�อง “อาชีีพวิิทยาศาสตร์์ในประเทศไทย” ที่่�ว่่า “ทุุกวัันน้ี้�จะสัังเกตเห็็นได้้ว่่า อาชีีพทาง

วิิทยาศาสตร์์ของไทยเรายัังด้้อยกว่่าอาชีีพทางเทคนิิคอ่ื่�นๆ เช่่น ทางการแพทย์์และวิิศวกรรมอยู่่�

เป็็นอย่่างมาก ทั้้�งทางแง่่รายได้้ เกีียรติิยศช่ื่�อเสีียงและฐานะทางสัังคม”4   ทั้้�งยัังสอดคล้้องกัับข้้อ

สัังเกตของกำำ�จัด มงคลกุลในวารสารเดีียวกัันที่่�ว่่า “นัักวิิทยาศาสตร์์...อยู่่�ห่างไกลจากอัันดัับแรกๆ 

ที่่�ชนชาวไทยโดยทั่่�วไปจะอยากให้้ลููกหลานของตัวัมีีอาชีีพ...ที่่�เป็็นเช่่นน้ี้�ก็็เพราะความแตกต่่างใน

ความสามารถหารายได้้ (potential earning power) ของอาชีีพแพทย์์และวิิศวกรมีีอยู่่�สููงกว่่า

อาชีีพนักวิิทยาศาสตร์์มากโข”5 

	ความเปลี่่�ยนแปลงในการให้้เหตุผลของสมาคมดัังกล่่าวบ่่งช้ี้�ให้้เห็็นว่่าวิิชาชีีพนัก

วิิทยาศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�เองก็็มีีประวััติิศาสตร์์ในแง่่ของการเปลี่่�ยนแปลง  ทั้้  �งน้ี้� 

ความคิิดเห็็นดัังกล่่าวถืือได้้ว่า่ไม่่ได้้เป็็นส่่วนหนึ่�งของเนื้้�อหาส่่วนใหญ่ที่่�มีีจุดุประสงค์์ในแง่่ของการ

เผยแพร่ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์เม่ื่�อเปรีียบเทีียบกัับจำำ�นวนบทความที่่�สััมพัันธ์์กัับประวััติิศาสตร์์

สัังคมของนัักวิิทยาศาสตร์์ที่่�มีีเพีียง 31 บทความจากจำำ�นวนบทความของวารสารตั้้�งแต่่  

พ.ศ.2489-2524 ที่่�มีี 2,086 บทความ  อาจกล่่าวได้้ว่า่ บทความจำำ�นวน 31 บทความน้ี้�ไม่่ได้้มีี

จุุดประสงค์เ์พ่ื่�อเผยแพร่ค่วามรู้้�โดยตรง  แต่่ต้้องการสร้า้งพื้้�นที่่�ของวิิชาชีีพเป็น็หลััก6   โดยข้อ้มููล

ที่่�ยกตััวอย่่างข้้างต้้นถืือได้้ว่่า เป็็นหลัักฐานสำำ�คัญสำำ�หรัับการศึึกษาประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์

ในสัังคมไทย  โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง การทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพในสัังคมไทยดััง

ที่่�ได้้ปรากฏหลัักฐานที่่�มองเห็็นถึึงความเป็็นไปได้้ของการนำำ�เสนอประเด็็นดัังกล่่าวในการศึึกษา

ประวััติิศาสตร์์ของวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์”

	   นอกจากนี้้� เม่ื่�อทบทวนวรรณกรรมที่่�เกี่่�ยวข้้องก็็พบว่่า งานเขีียนที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ

ประวััติิศาสตร์์วิิชาชีีพนักวิิทยาศาสตร์์จะมีีเพีียงสองกลุ่่�ม  กลุ่่�มแรกเป็็นชีีวประวััติิที่่�บอกเล่่าเร่ื่�อง

ราวของนัักวิิทยาศาสตร์์ไทยโดยตรง7  กับงานอีีกกลุ่่�มคืือการศึึกษาวิิวัฒนาการการถ่่ายทอดความ

รู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์จากสัังคมตะวัันตกสู่่�สังคมไทยเช่่นการศึึกษาเอกสารโดยอดีีตนัักวิิทยาศาสตร์์

นามไพเราะ ทิิพยทัศัน์์8   ส่วนพััฒนาการของคณะอักัษรศาสตร์แ์ละวิิทยาศาสตร์ไ์ทยเองก็ม็ีีการ

ศึึกษาที่่�ยัังไม่่รััดกุุมในด้้านของการอ้้างอิิงหลัักฐานอย่า่งละเอีียดถี่่�ถ้้วน9   ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น การศึึกษา

ในประเด็็นดัังกล่่าวอย่่างเป็็นวิิชาการก็็ยัังไม่่ได้้เจาะลึึกถึึงหลัักฐานชั้้�นต้้นอย่่างเพีียงพอ10 

	ข้้อสัังเกตดัังกล่่าวทำำ�ให้้ผู้้�เขีียนมองเห็็นความเป็็นไปได้้ในการดำำ�เนิินโครงการวิิจัยย่่อย

เร่ื่�อง “วารสาร วิิทยาศาสตร์์ การทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�เป็็นวิิชาชีีพในประเทศไทยยุุคสงคราม

เย็็น ทศวรรษ 2480-2510” เพ่ื่�อขยายความประวััติิศาสตร์์ของวิิชาชีีพนักวิิทยาศาสตร์์  บทความ

น้ี้�จึึงมีีวัตถุุประสงค์์เพ่ื่�ออธิิบายกระบวนการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพในสัังคมไทย
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โดยอาศััยวิิธีีวิิทยาว่่าด้้วย “ประวััติิศาสตร์์สัังคมของวิิทยาศาสตร์์” (social history of science) 

ในฐานะที่่�เป็็น “ประวััติิศาสตร์์ภายนอกของวิิทยาศาสตร์์” (external history of science) ที่่�

พิิจารณาวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์”์ โดยอาศัยัมโนทัศัน์์ “วััตถุุเชิิงขอบเขต” (boundary objects) 

อัันป็็นวััตถุุ (ทางวิิทยาศาสตร์)์ ที่่�ดำำ�รงอยู่่�และตัดัขวางในโลกทางสังัคมและพึึงพอใจต่อ่ข้้อกำำ�หนด

ของการดำำ�รงอยู่่�ในโลกนั้้�นๆ  วัตถุุเชิิงขอบเขตจึึงเป็็นวััตถุุที่่�ทั้้�งยืืดหยุ่่�นในการปรัับปรุุงต่่อความ

ต้้องการของสภาพพื้้�นถิ่่�นและต่่อข้้อจำำ�กัดของกลุ่่�มก้้อนหลายกลุ่่�มที่่�จััดวาง ทั้้�งยัังสามารถดำำ�รง

อััตลัักษณ์์ข้้ามพื้้�นที่่�ได้้ด้้วย โดยวััตถุุเชิิงขอบเขตอาจเป็็นสิ่่�งที่่�มีีลัักษณะนามธรรมหรืือรููปธรรม

ก็็ได้้11  การประยุุกต์์มโนทััศน์์ดัังกล่่าวกัับตััววิิชาชีีพ  “นัักวิิทยาศาสตร์์” จึึ งมีีเหตุผลเพ่ื่�อทำำ�ให้้

คำำ�อธิิบายว่่าด้้วยประวััติิศาสตร์์การก่่อตััวของวิิชาชีีพนักวิิทยาศาสตร์์เป็็นไปได้้อย่่างชััดเจนยิ่่�ง

ขึ้้�น  สุดท้้ายแล้้ว ผู้�เขีียนจึึงเสนอว่่า วิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” เป็็นวััตถุุเชิิงขอบเขตที่่�สััมพัันธ์์

กัับกระบวนการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพ ที่่�มีีห้้าขั้้�นตอน คืือ

	1. การเข้้ามาของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในฐานะความรู้้�พื้้�นฐานทางเทคนิิควิิทยา

	2. การยกระดัับให้้เป็็นหลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต”

	3. การผลิิต “นัักวิิทยาศาสตร์์” ตามหลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต”

	4. การกำำ�หนดนิิยามและขอบเขตของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” โดย “นัักวิิทยาศาสตร์์”

	5. การผลัักดัันให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นส่่วนหนึ่�งของนโยบายรััฐโดย “นััก

วิิทยาศาสตร์์”

	กระบวนการทั้้�งห้้าขั้้�นตอนสามารถทำำ�ให้้เป็็นมโนทััศน์์ (conceptualization) และแสดง

ความสัมัพัันธ์์เช่ื่�อมโยงได้ต้ามภาพ 2 (ดููหัวข้้อบทสรุุป)  โดยผู้้�เขีียนจะอภิิปรายรายละเอีียดของ

กระบวนการดังักล่่าวอัันถืือได้ว่้่าเป็็นโลกทางสังัคม (social World) ในบทความช้ิ้�นนี้้�เพ่ื่�อให้้ผู้้�อ่าน

มองเห็็นภาพรวมของการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพในสัังคมไทยอย่่างชััดเจน

การเข้้ามาของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธ์ิ์�” 

ในฐานะความรู้้�พ้ื้�นฐานทางเทคนิควิิทยา
โดยทั่่�วไปแล้้ว การก่่อตั้้�งคณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์ในจุุฬาลงกรณ์์

มหาวิิทยาลััยเมื่่�อ 2 เมษายน พ .ศ.2460 อาจถืือได้้ว่่า เป็็นหมุดหมายแรกของการให้้  

“วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพ    เน่ื่�องจากเป็็นครั้้�งแรกในประวััติิศาสตร์์ที่่�ความรู้้�  

“วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ได้้รัับการยอมรัับและถููกทำำ�ให้้เป็็นสถาบััน (institutionalization) อันเป็็น

รากฐานสำำ�คัญก่่อนเกิิดการผลิิตบััณฑิิตผู้้�สำำ�เร็็จการศึึกษาวิิชา “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” 

	ถึึงกระนั้้�น การให้้ความสำำ�คัญกัับคณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์โดยไม่่คำำ�นึึงถึึง

ห้้วงขณะของตำำ�แหน่งแห่่งที่่�ของความรู้้�  “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในสัังคมไทยก่่อนการสถาปนา

จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััยอาจส่่งผลให้้ผู้้�อ่านมองไม่่เห็็นหน้าที่่�ของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ใน

ระบบการศึึกษาไทย  ดังที่่�มีีหลัักฐานปรากฏในเอกสารกราบบัังคมทููลของกรมหมื่�นดำำ�รงราชา

นุุภาพ (พระยศในขณะนั้้�น) เร่ื่�องการตั้้�ง “นอมััลสะกููล” [normal school] อันเป็็น “การฝึึกหััดผู้้�



245

วารสาร วิิทยาศาสตร์์: การทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธ์ิ์�เป็็นวิิชาชีีพ

ซ่ึ่�งจะเป็็นอาจารย์ก่์่อน… คืือฝึึกหััดผู้้�รู้�ซึ่�งมีีความรู้้�อยู่่�บ้างแล้้ว ให้้รู้้�วิิชาต่่างๆ ที่่�จะต้้องการให้้สอน

แลรู้�ทางที่่�จะสอน แลให้้ได้้ความรู้้�ทั้้�งปวงนั้้�นโดยเร็็ว  เม่ื่�อรู้้�แล้้วส่่งแยกกัันไปสอนในโรงเรีียนชั้้�น

กลางแห่่งหนึ่�งและหลายแห่่งตามซ่ึ่�งต้้องการจะให้้มีีฝึกหััดนัักเรีียนในโรงเรีียนนั้้�นให้้รู้้�วิิชาขั้้�นต้้น

ที่่�จะไปเรีียนยังัยููนิิเวอสิิตีี [university] ในภายหลััง”12   โดยกรมหมื่่�นดำำ�รงราชานุภุาพมีีพระดำำ�ริิ

ถึึงวิิชาที่่�จะสอนนั้้�นว่่า  “ในขั้้�นต้้นน้ี้�จะแบ่่งเป็็น 3 ส่วนก่่อนคืือ สายวิิชานัักปราชญ์ส่่วน 1 ฝ่าย

วิิชาหนังสืือส่่วน 1 ฝ่ายวิิชากฎหมายส่่วน 1”13  จะเห็็นได้้ว่่า ฝ่ายวิิชานัักปราชญ์ นั้้�นประกอบ

ไปด้้วยความรู้้� “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ถึึง 7 ใน 9 วิิชา 

	แม้้จะเป็็นที่่�รัับรู้้�กันดีีว่า ประวััติิศาสตร์์นิิพนธ์์ของการศึึกษาระดัับอุุดมศึึกษาในสัังคม

ไทยได้้จำำ�กัดขอบเขตการศึึกษาระดัับอุุดมศึึกษาเฉพาะในรููปแบบมหาวิิทยาลััยเท่่านั้้�น14 ทว่่าก็็

ปรากฏหลัักฐานจาก “ประกาศกำำ�หนดนัักเรีียนวิิชาชั้้�นอุุดมศึึกษาตามความในพระราชบัญญััติิ

ลัักษณเกณฑ์์ทหาร ร.ศ.124”  ที่่�นิิยามสถาบัันที่่�จััดการเรีียนการสอนระดัับอุุดมศึึกษาไว้้อย่่าง

ชััดเจนว่่า นักเรีียนฝึึกหััดอาจารย์์ นักเรีียนราชแพทยาลััยของกระทรวงธรรมการ นักเรีียนราชการ

ฝ่่ายพลเรืือนในโรงเรีียนมหาดเล็็ก นักเรีียนแผนที่่� นักเรีียนการคลอง และนัักเรีียนการเพาะปลููก

ในโรงเรีียนกระทรวงเกษตราธิิการ กับนัักเรีียนอำำ�เภอ นักเรีียนอััยการ นักเรีียนสรรพากร และ

นัักเรีียนป่า่ไม้้ในกระทรวงมหาดไทย “เป็น็นัักเรีียนวิิชาขั้้�นอุุดมศึึกษาตามความในพระราชบัญัญััติิ

ลัักษณเกณฑ์์ทหาร ร.ศ.124”15  ทั้้ �งน้ี้� นักเรีียนวิิชาชั้้�นอุุดมศึึกษาตามความในพระราชบัญญััติิ

ลัักษณเกณฑ์์ทหาร ร.ศ.124 หมายความถึึงนัักเรีียนที่่�เรีียนวิิชาการที่่�สููงกว่่าชั้้�นมััธยมศึึกษา16 

	หลัักฐานที่่�กล่่าวไปข้้างต้้นน้ี้� ช่ วยบ่่งช้ี้�ให้้เห็็นถึึงความแตกต่่างของการจััดการศึึกษา

ระดัับอุุดมศึึกษากัับการก่่อตั้้�งมหาวิิทยาลััย   กล่่าวคืือ การจััดตั้้�งสถาบัันการศึึกษาในระดัับ

หรืือรููปแบบของมหาวิิทยาลััยเป็็นเพีียงส่่วนหนึ่�งของการศึึกษาระดัับอุุดมศึึกษา   โดยการก่่อ

ตั้้�งมหาวิิทยาลััยในความคิิดของชนชั้้�นนำำ�และระบอบสมบููรณาญาสิิทธิิราชย์ตามที่่�ปรากฏใน  

“โครงแผนการศึึกษาในกรุงุสยาม” ของกรมศึึกษาธิกิารอันัเป็็นหนังสืือของเจ้า้พระยาภาสกรวงศ์์

กราบทููลกรมพระสมมตอมรพัันธ์์ เม่ื่�อวัันที่่� 21 มิิถุุนายน พ.ศ.2441 คืือ

หมายเหตุ (ได้้คิิดไว้้ว่่า ในปีีสวเนาภิิเษก ถ้าจะเปนได้้ จะได้้รวมมหามกุุฎราชวิิทยาลััยเปนส่่วนวิิทยาลััย
สำำ�หรับวิินัยแลศาสตร์์  ม[หา]ธาตุุวิิทยาลััยเปนวิิทยาลััยสำำ�หรับกฎหมาย โรงเรีียนแพทยากรเปนวิิทยา
ลััยสำำ�หรับแพทย์์ แลตั้้�งโรงเรีียนเปนวิิทยาลััยสำำ�หรับวิิทยา แลมีีหอสกลวิิทยาขึ้้�นแห่่งหนึ่�ง รวมวิิทยาลััย

ต่่างๆ เหล่าน้ี้�เข้้าเปนรััตนโกสิินทรสกลวิิทยาลััย)17 

	เพราะฉะนั้้�น สำำ�หรับชนชั้้�นนำำ�แล้้วสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า “ยููนิิเวอสิิตีี” ก็เป็็นเพีียงการจััดระเบีียบ

องค์์กรเสีียใหม่ (reorganization)  ผ่านการควบรวมสถาบัันการศึึกษาในระดัับอุุดมศึึกษาหลาย

แห่่ง แล้้วองค์์กรดัังกล่่าวจึึงค่่อย “ให้้ดีีกรีี” ให้้เป็็นเร่ื่�องเป็็นราวเสีีย  ด้  วยเหตุดัังกล่่าว การ

พิิจารณาจุุดตั้้�งต้้นของการศึึกษาระดัับอุุดมศึึกษาว่่าจำำ�กัดเพีียงแค่่การสถาปนาจุุฬาลงกรณ์์

มหาวิิทยาลััยจึึงเป็็นเร่ื่�องผิิดฝาผิิดตััวอย่่างเห็็นได้้ชััด ประวััติิศาสตร์์ของการจััดการศึึกษาระดัับ

อุุดมศึึกษาจึึงควรสืืบย้้อนไปให้้ไกลกว่่าปฐมกาลของ “มหาวิิทยาลััยแห่่งแรก” ของสัังคมไทย
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สิิกขา สองคำำ�ชุุม

	ทั้้�งน้ี้� โรงเรีียนระดัับอุุดมศึึกษาที่่�ดำำ�รงอยู่่�ขณะนั้้�นก็็มีีการจััดการเรีียนการสอน

เทคนิิควิิทยา18 ดั งกรณีีโรงเรีียนกระทรวงเกษตราธิิการก็็มีีการจััดการสอน “วิิทยาศาสตร์์ 

บริิสุทธิ์์�”  โดยปรากฏหลัักฐานคืือตำำ�ราเร่ื่�อง วิิธีีแยกธาตุุช้ั้�นปถม ที่่�หม่อมเจ้้าพููนศรีีเกษม “ทรง

เรีียบเรีียงขึ้้�นใหม่สำำ�หรับสอนเฉพาะแต่โ่รงเรีียนของกระทรวงเกษตราธิกิาร สระประทุมุวััน จาก

ตำำ�ราภาษาอัังกฤษของ Douglas J. P. Berridge”19  เป็็นต้้น

	ข้้อมููลจากหลัักฐานต่่างๆ ที่่ �กล่่าวมาข้้างต้้นล้้วนบ่่งช้ี้�ให้้เห็็นถึึงสถานภาพ  ตลอด

จนตำำ�แหน่่งแห่่งที่่�ของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในฐานะวิิชาเรีียนขั้้�นพื้้�นฐานสำำ�หรับการศึึกษา

ระดัับอุุดมศึึกษาที่่�จััดการเรีียนการสอนทางเทคนิิควิิทยา  ด้วยเหตุดัังกล่่าว เม่ื่�อมีีการควบรวม

สถาบัันการศึึกษาระดัับอุุดมศึึกษา ดังหลัักฐานที่่�ว่่า “ถึึงเวลาแล้้วที่่�จะขยายการโรงเรีียนให้้กว้้าง

ขวางออกไปสำำ�หรับฝึึกหััดมหาดเล็็กนัักเรีียนให้้เข้้ารัับราชการได้้ทุุกกระทรวงทบวง  การจััดการ

โรงเรีียนให้้เป็็นผแนกวิิทยาต่่างๆ เช่่น รัฏฐประศาสตร์์ กฎหมาย การต่่างประเทศ การเกษตร

การช่่าง การแพทย์์ การครูู เป็็นต้้น เพ่ื่�อจะได้้เป็็นมหาวิิทยาลััยสง่่าพระนครต่่อไป จึึงทรงพระ

กรุุณาโปรดเกล้า้ฯ ให้้สถาปนาโรงเรีียนมหาดเล็ก็เดิิมขึ้้�นเป็็นโรงเรีียนชั้้�นอุุดมศึึกษา พระราชทาน

นามว่า่ โรงเรีียนข้า้ราชการพลเรืือนของพระบาทสมเด็จ็พระจุลุจอมเกล้า้เจ้้าอยู่่�หัวั”20 รวมถึึงการ

ประดิิษฐานให้้โรงเรีียนข้้าราชการพลเรืือนดัังกล่่าวเป็็น “จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย” นับตั้้�งแต่่วััน

ที่่� 26 มีีนาคม พ.ศ.245921  และการควบรวมโรงเรีียนราชแพทยาลััยเข้้าไปเป็็นส่่วนหนึ่�งของ

จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย22  การเรีียนการสอน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” จึึงจำำ�เป็็นจะต้้องมีีที่่�ทาง

ในสถาบัันแห่่งใหม่ที่่�เพิ่่�งจะคลอดออกจากครรภ์์ของมารดาด้้วยเช่่นกััน

	เพราะฉะนั้้�น การก่่อตั้้�ง ”คณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์” ในจุุฬาลงกรณ์์

มหาวิิทยาลััยจึึงมีีความเป็็นไปได้้ขึ้้�นมาแม้้จะยัังมิิได้้มีีการศึึกษาถึึงระดัับวิิทยาศาสตรบััณฑิิต โดย

มีีเพีียงแต่่การจััดการศึึกษาในหลัักสููตรประกาศนีียบััตรวิิทยาศาสตร์์  นอกจากน้ี้� อุปกรณ์์และ

ห้้องปฏิิบัติิการก็็ยัังไม่่มีีความสำำ�คัญสำำ�หรับการผลิิตบััณฑิิตอย่่างเต็็มศัักยภาพ    อย่่างไรก็็ตาม 

แผนกวิิทยาศาสตร์์กลัับได้้รัับผลพลอยได้้จากความช่่วยเหลืือจากมููลนิิธิิร็อคก้ี้�เฟลเลอร์์ในการ

ปรัับปรุุงหลัักสููตรแพทยศาสตร์บั์ัณฑิิตให้้เป็็นการแพทย์์เชิิงวิิทยาศาสตร์์ (scientific medicine) 

นัับตั้้�งแต่่ พ.ศ.2466  เน่ื่�องจากการปรัับปรุุงการเรีียนการสอน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในฐานะ

พื้้�นฐานของการเรีียนการสอนด้้านการแพทย์์เชิิงวิิทยาศาสตร์์ได้้ส่่งอิิทธิิพลต่อมููลนิิธิิร็อคก้ี้�เฟล

เลอร์์ในการนำำ�หลัักการดัังกล่่าวมาใช้้ในการปรัับปรุุงการเรีียนการสอนของคณะอัักษรศาสตร์์

และวิิทยาศาสตร์์แห่่งจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััยนัับตั้้�งแต่่การตกลงร่่วมกัันระหว่่างมููลนิิธิิฯ กั บ

กระทรวงศึึกษาธิิการเม่ื่�อวัันที่่� 11 พฤษภาคม พ.ศ.2466 อันเป็็นการสมประโยชน์ระหว่างมููล

นิิธิิฯ กั บกระทรวงศึึกษาธิิการในการขยัับขยายศัักยภาพของจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััยให้้เทีียบ

เท่่ากัับมหาวิิทยาลััยแห่่งอ่ื่�นทั่่�วโลก   ผลพลอยได้้จากมููลนิิธิิจึึงนำำ�ไปสู่่�การเกิิดขึ้้�นของหลัักสููตร 

“วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” ในเวลาต่่อมา
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วารสาร วิิทยาศาสตร์์: การทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธ์ิ์�เป็็นวิิชาชีีพ

การยกระดัับให้้เป็็นหลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” 
ทว่่าการอภิิปรายถึึงตััวความรู้้�ในฐานะพื้้�นฐานของการเรีียนการสอนในเชิิง

เทคนิิควิิทยารวมถึึงการแพทย์์เชิิงวิิทยาศาสตร์์ก็็หาใช่่คำำ�อธิิบายที่่�เหมาะสมต่่อประวััติิศาสตร์์

วิิชาชีีพของ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ไม่่  เพราะถึึงที่่�สุุดแล้้ว ตัวความรู้้� “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ก็ไม่่

สามารถดำำ�รงอยู่่�โดยตััวมัันเองได้้ถ้้าปราศจากโครงสร้้างพื้้�นฐานอย่่างห้้องปฏิิบัติิการ อาจารย์์

ตััวหลัักสููตร  หรืือแม้้แต่่ตััวใบปริิญญาที่่�ได้้รัับพระราชทานมาจากพระหััตถ์์ขององค์์อธิิปัตย์์แห่่ง

รััฐก็็มีีส่วนเติิมเต็็มให้้หลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” ประกอบเป็็นรููปเป็็นร่่างขึ้้�นมา  หั  วข้้อ

น้ี้�จึึงเปิิดพื้้�นที่่�สำำ�หรับอภิิปรายโครงสร้้างพื้้�นฐานของหลัักสููตรดัังกล่่าวอัันเป็็นกระดููกสัันหลััง

ของการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพ  ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น บัณฑิิตที่่�สำำ�เร็็จการศึึกษาจาก

หลัักสููตรก็็ยัังถืือได้้ว่่าเป็็นผู้้�เสนอแนวคิิดของการก่่อตั้้�ง “วิิทยาศาสตร์์ชุุมนุุมแห่่งจุุฬาลงกรณ์์ 

มหาวิิทยาลััย” ที่่�วิิวัฒน์์ต่่อไปเป็็น “สมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยฯ” ในภายหลััง 

	อย่่างไรก็็ตาม ตั วแสดงสำำ�คัญที่่�มีีผลต่อประวััติิศาสตร์์ช่่วงแรกของหลัักสููตร 

3 ประการ คืื อ 1)ศาลาวิิทยาศาสตร์์หรืือที่่�นิิสิิตจากจุุฬาฯ นิิ ยมเรีียกกัันอย่่างลำำ�ลองว่่า 

“ตึึกขาว”  2)นัักเรีียนทุุนที่่�ได้้รัับทุุนทั้้�งจากสมเด็็จฯ เจ้้าฟ้้ากรมขุุนสงขลานคริินทร์์ในนาม 

“ทุุนวิิทยาศาสตร์์แห่่งแพทย์์” มููลนิิ ธิิร็อคก้ี้�เฟลเลอร์์ และกระทรวงศึึกษาธิิการให้้กลัับ

มารัับราชการเป็็นอาจารย์์สอนวิิทยาศาสตร์์ และ 3)ใบปริิญญาอัันเป็็นผลลััพธ์จากการ

จััดทำำ�หลัักสููตร อั นรวมถึึงการกำำ�หนดวิิชาที่่�ต้้องเขีียนปริิมาณเวลารายชั่่�วโมง ตลอดจน

การจััดหาอาจารย์์มาสอนในวิิชาต่่างๆ ก็ ยัังมิิได้้เอื้้�อให้้เกิิดปริิญญา “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต”  

จนกระทั่่�งการเปลี่่�ยนแปลงการปกครองอุบัุัติิขึ้้�นเม่ื่�อ พ .ศ.2475 จึึ งปรากฏหลัักฐานจากบัันทึึก

ความทรงจำำ�ของวิิชา เศรษฐบุุตร ที่่ �กล่่าวถึึงความพยายามของเหล่าราษฎรในการเรีียกร้้องให้้

จุุฬาลงกรณมหาวิิทยาลััยประสิิทธิ์์�ประสาทปริิญญาให้้ครบทุุกสาขาวิิชาดัังความว่่า

รััฐบาลคณะราษฎรประกาศปรัับปรุุงประเทศตามหลััก 6 ประการ   ประชาชนจะมีีสิิทธิิเสรีีภาพเท่่า
เทีียมกััน   ไม่่มีีพวกเจ้้าพวกไพร่  จะมีีการปรัับปรุุงระบบการศึึกษาให้้ก้้าวหน้าทััดเทีียมอารยประเทศ 
ประกาศครั้้�งน้ี้�จุุดไฟแห่่งความหวังความทะเยอทะยานให้้ลุุกโหมขึ้้�นในหััวใจคนหนุ่่�มสมััยนั้้�น เฉพาะอย่่าง
ยิ่่�งพวกเราชาวจุุฬาได้้รวมตััวกัันเรีียกร้้องโดยย่ื่�นเป็็นหนังสืือไปยัังรััฐมนตรีีกระทรวงธรรมการสมััยนั้้�น  
ขอให้้มีีการปรัับปรุุงวิิทยฐานะของการเรีียนในคณะต่่างๆ ให้้เท่่าเทีียมกััน  กล่่าวง่่ายๆ ก็คืือให้้ทุุกคณะ

มีีสิิทธิิประสาทปริิญญาตรีีทำำ�นองเดีียวกัับคณะแพทยศาสตร์์23 

	กล่่าวได้้ว่่า กระแสของระบอบใหม่่ได้้ปลุุกเร้้าให้้เหล่านิิสิิตจุุฬาฯ พ ากัันไป

เรีียกร้้องขอหลัักสููตรระดัับปริิญญาตรีีจากจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย  จนสามารถมองใน

แง่่หนึ่�งได้้ว่่า ราษฎรเองก็็มีีสิิทธิ์์�เป็็นองค์์ประธานของประวััติิศาสตร์์ในการจััดการศึึกษา

ของประเทศในระดัับอุุดมศึึกษาด้้วยเช่่นกััน   เพราะด้้วยแรงผลัักดัันของราษฎร รั ัฐบาล

แห่่งระบอบรััฐธรรมนููญจึึงได้้ตรา “พระราชบัญญััติิจุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย พุ ทธศักราช 

2477” โดยในส่่วนที่่� 3 ประเภทวิิชาและปริิญญาคืือ “ประเภทวิิชาและปริิญญาโท มาตรา 
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28 ให้้มหาลััยน้ี้�มีีอำำ�นาจให้้ปริิญญาสำำ�หรับวิิชาต่่อไปน้ี้�… วิิ ทยาศาสตร์์ (ใช้้อัักษรย่่อ 

วท. ข้างหน้า)”24 โดยความเปลี่่�ยนแปลงดัังกล่่าวสอดคล้้องกัับการเสนอหลัักสููตรประกาศนีียบััตร

วิิทยาศาสตร์์ของจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย ให้้ ก.ร.พ. รั บรองวิิทยฐานะเทีียบเท่่าชั้้�นสััญญา

บััตรใน พ .ศ.247625  สุ  ดท้้ายแล้้ว ในวัันที่่� 25 พ ฤษภาคม พ .ศ.2478 จึึ งมีีประกาศ

จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย “อาศััยอำำ�นาจตามมาตรา 28 แห่่งพระราชบัญญััติิจุฬาลงกรณ์์

มหาวิิทยาลััย พ .ศ.2477 สภามหาวิิทยาลััยลงมติิให้้นิิสิิตผู้้�มีีนามต่่อไปน้ี้�ได้้รัับปริิญญา

บััณฑิิต คืื อ คณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์ ปรััชญาวิิทยาศาสตร์์บััณฑิิตแผนก

ฟิิสิิกส์์ นายเจริิญ ธ รรมพาณิิช”26 เน่ื่�องจากมีีหนังสืือจากหม่อมเจ้้ารััชฎาภิิเษก คณบดีี

คณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์ถึึงนายกสภามหาวิิทยาลััย ล งวัันที่่� 21 พ ฤษภาคม 

พ.ศ.2478 ว่า

ข้้าพเจ้้าขอประทานเสนอต่่อสภามหาวิิทยาลััยว่่า นายเจริิญ ธรรมพาณิิช ได้้ทำำ�การศึึกษาในวิิชาฟิิสิิกส์์ 
สำำ�เร็็จบริิบููรณ์์ตามระเบีียบปริิญญา...ของคณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์และสมควรจะได้้รัับปริิญญา
วิิทยาศาสตรบััณฑิิตตั้้�งแต่่บััดน้ี้�เป็็นต้้นไป ได้้แนบสำำ�เนาข้้อตกลงของกรรมการคณะอัักษรศาสตร์์และ
วิิทยาศาสตร์์พร้อมกัับ Thesis ของการค้้นคว้้าที่่�นายเจริิญ ธ รรมพานิิช  ได้้ทำำ�ไปแล้้วนั้้�นมาพร้อมกัับ
จดหมายน้ี้�27 

	

	ด้้วยเหตุน้ี้� เราจึึงสามารถนับได้้ว่่าวัันที่่� 25 พ ฤษภาคม พ .ศ.2478   เป็็นวัันแรก

ของการเกิิดขึ้้�นของใบปริิญญา “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” อั ันเป็็นหมุดหมายแรกของการทำำ�ให้้  

“วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพและตััวนายเจริิญ ธรรมพานิิชเองก็็จะมีีบทบาทสำำ�คัญในการ

เสนอแนวคิิดการก่่อตั้้�ง “วิิทยาศาสตร์์ชุุมนุุมแห่่งจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย” ที่่�จะพััฒนาต่่อเป็็น 

“สมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยฯ” ในกาลต่อมา

การผลิิต “นัักวิิทยาศาสตร์์” ตามหลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต”

	 ในการผลิิต “นัักวิิทยาศาสตร์์” ตามหลัักสููตรในทศวรรษ 2470 นั้้ �นนอกจากการ

เรีียนตามหลัักสููตรแล้้ว  บรรดา “นัักวิิทยาศาสตร์”์ จะต้อ้งได้รั้ับการสนับัสนุุนให้้ฝึึกฝนทำำ� “การ

วิิจัย” ซึ่�งเริ่่�มต้้นจากบทบาทของมููลนิิธิิร็อคก้ี้�เฟลเลอร์์หรืือทุุนวิิทยาศาสตร์์แห่่งแพทย์์ต่่อการทำำ�

วิิจัยในระดัับบััณฑิิตศึึกษา  ดังปรากฏตััวอย่่างหลัักฐานว่่า หม่อมเจ้้ารััชฎาภิิเษก โสณกุุล ได้้ทำำ�

หนังสืือเรีียนผู้้�แทน “อรรคราชทููตสยามประจำำ�กรุุงลอนดอน” เม่ื่�อ พ.ศ.2471 ว่า “เพ่ื่�อทำำ�ตาม

คำำ�แนะนำำ�ของศาสตราจารย์์ซ่ึ่�งเปนผู้้�ดููแลงานของฉัันที่่�โรงเรีียน Imperial College ฉันตั้้�งใจจะ

ทำำ�งาน research ต่อ่ไปอีีกหนึ่่�งปีี”28  ส่วนนายแถบ นีีละนิิธิิ ก็ทำำ�วิิทยานิิพนธ์ป์ริิญญาเอก “เกี่่�ยว

กัับ Organic Synthesis…จำำ�ได้้ว่่า synthesize ของใหม่ๆ...ดููเหมืือน Ascorbic Acid ก็เคยทำำ�

ซ่ึ่�งเป็็น furane derivative”29 ส่่วนเอกสารใน พ.ศ.2477 นั้้�น “นายคลุ้้�ม วัชโรบล นักเรีียนทุุน

วิิทยาศาสตร์์แห่่งแพทย์์ ซึ่�งได้้ทำำ� research work ในวิิชา Entomology…มาเปนเวลา 2 ปีแล้้ว

...ศาสตราจารย์์มัันโร อนุุศาสกของนายคลุ้้�ม แนะนำำ�ว่า นายคลุ้้�ม ควรจะได้้รัับอนุุญาตให้้ทำำ� 
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research work ณ มหาวิิทยาลััยอ่ื่�นอีีกบ้้าง เพ่ื่�อได้้รัับความรู้้�ความชำำ�นาญแตกต่่างออกไปอีีก”30   

นอกจากน้ี้� นายอวย เกตุุสิิงห์์ ก็ “ย่ื่�นรายงานการค้้นคว้้าเร่ื่�อง อาการโต้้ของปลาหััวตะกั่่�วต่่ออดิิยิิ

ตาลิิสในขนาดพอฆ่่า (The Reaction of Panchax panchax Hamilton [Pla Hua Takua] to 

lethal Doses of Digitalis) ต่อคณะแพทยศาสตร์์ [จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย เม่ื่�อ พ.ศ.2478] 

เพ่ื่�อเข้้าสอบรัับดุุษฎีีบัณฑิิต”31 เป็็นต้้น

	ผลจากการบ่่มเพาะในการฝึึกฝนการทำำ�วิิจัย จึึ งมิิใช่่เร่ื่�องแปลกที่่�คนไทยจะเริ่่�มมีีผล

งานตีีพิิมพ์์ “เปเปอร์์” ทางด้้าน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในทศวรรษ 2470 อย่่างเช่่นหลวงพรต

พิิทยพยัตก็็มีีบทความตีีพิิมพ์์เป็็นของตนเองเร่ื่�อง “Emission of Metallic Ions from Oxide 

Surfaces. I. Identification of the Ions by Mobility Measurements”32 กับบทความเร่ื่�อง

“Emission of Metallic Ions from Oxide Surfaces. II. Mechanism of the Emission”33   

ส่่วนนายคลุ้้�ม วั ชโรบล ก็ มีีบทความตีีพิิมพ์์ในวารสาร Nature34   ความคึึกคัักของการทำำ�

วิิจัยในทศวรรษดัังกล่่าวจึึงมีีส่วนทำำ�ให้้การทำำ� “วิิจัย” เริ่่�มกลายเป็็นเร่ื่�อง “ปกติิ”  ในสัังคมไทย  

แม้้จะยัังไม่่ได้้ขยายวงกว้้างแพร่หลายไปมากกว่่าในแวดวงของ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ดังปรากฏใน

การทำำ�วิิทยานิิพนธ์์มหาบััณฑิิตของภาคเคมีี จุ ุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััยของระเบีียบ เบญจการ

ชนะ35  และโดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งสตางค์์ มงคลสุข36  

การกำำ�หนดนิิยามและขอบเขตของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธ์ิ์�” 

โดย “นัักวิิทยาศาสตร์์”

	ในช่่วงแรกแห่่งอุุบััติิการณ์์ของหลัักสููตร “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” เจริิญ ธ รรมพานิิช 

วิิทยาศาสตรบัณัฑิิตคนแรกแห่่งคณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์แห่่งจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย

ได้้ตััดสิินใจ “ตั้้�งชมรมวิิทยาศาสตร์์ขึ้้�นเป็็นก่ึ่�งสมาคมเม่ื่�อวัันที่่� 27 สิิงหาคม 2477…  [ที่่�]ข้้าพเจ้้า

[เจริิญ ธรรมพานิิช]เป็็นผู้้�ก่อตั้้�ง”37 ทว่่าเจริิญน่่าจะจำำ�เวลาในการก่่อตั้้�งผิิดไป 1 เดืือน เพราะ

ปรากฏหลัักฐานจากหนังสืือพิิมพ์์มหาวิิทยาลััยเล่่มที่่� 12 ฉบัับที่่� 2 พ .ศ.2477 ว่ าเจริิญได้้  

“แถลงถึึงข้้อที่่�จะจััดตั้้�งสมาคมวิิทยาศาสตร์์”  ในวัันที่่� 27 กรกฎาคม พ.ศ.247738  ทั้้�งน้ี้� เจริิญ

กล่่าวถึึงเหตุุผลของการตั้้�ง “วิิทยาศาสตร์์ชุุมนุุมแห่่งจุุฬาลงกรณมหาวิิทยาลััย” ว่ ่าเพ่ื่�อ “ส่่ง

เสริิมความสามััคคีีและการถ่่ายเทความรู้้�แก่่กัันและกัันให้้ยิ่่�งขึ้้�น”39   อย่่างไรก็็ตาม การดำำ�เนิิน

กิิจกรรมของชุุมนุุมดัังกล่่าวก็็ไม่่ได้้มีีอะไรชััดเจนเท่่าใดนััก   แต่่ในที่่�สุุดแล้้ว สั งคมไทยก็็ควรจะ

จดจำำ�เจริิญ ธ รรมพานิิช บั ัณฑิิตวิิทยาศาสตร์์คนแรกในฐานะผู้้�ริิเริ่่�มตั้้�งชมรมที่่� “ต่่อมา[จะ]ได้้

กลายเป็็นสมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยในภายหลััง”40 ก่ อนที่่�สมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่ง

ประเทศไทยฯ จะผลิิตส่ื่�อสิ่่�งพิิมพ์์ของตนเองอย่่างวารสาร วิิทยาศาสตร์์ เพ่ื่�อเผยแพร่ความรู้้�สึึก

นึึกคิิดของกลุ่่�มผู้้�มีีวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์”

	หลัักฐานหนึ่�งที่่�สามารถนำำ�มาใช้้สนัับสนุุนคำำ�อธิิบายของผู้้�เขีียนถึึงกระบวนการทำำ�ให้้  

“วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพก็คืือ แนวโน้้มการปรากฏบทความสาขาวิิชาต่่างๆ ในวารสาร 

วิิทยาศาสตร์์  เน่ื่�องจากตััววารสารดังักล่่าวเป็็นพื้้�นที่่�สำำ�คัญในการแสดงตัวัตนและอัตัลัักษณ์์ของ
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วิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” นอกเหนืือไปจากการประชาสััมพัันธ์์บทบาทและกิิจกรรมของสมาคม

วิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยฯ อันเป็็นผลลััพธ์จากการจััดตั้้�งของ “คณะนัักวิิทยาศาสตร์์ และ 

ผู้้�ที่่�สนใจในกิิจการวิิทยาศาสตร์ช์าวไทยคณะหนึ่�ง ประกอบด้้วยอาจารย์์มหาวิิทยาลััย ข้าราชการ

ที่่�ทำำ�งานทางวิิทยาศาสตร์์และวิิชาเทฆนิิคอย่่างอ่ื่�น และประชาชนผู้้�มีีอาชีีพในทางวิิทยา 

ศาสตร์์”41  ทั้้  �งน้ี้� พั ันธะกิิจหนึ่�งของสมาคมที่่�ดำำ�เนิินมาโดยตลอดก็็คืือ “จััดการออกวารสาร

วิิทยาศาสตร์์เผยแพร่ความรู้้�ในทางวิิทยาศาสตร์์เป็็นรายเดืือน”42  ตามวััตถุุประสงค์์ใน “ข้้อบัังคัับ

สมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทย” พ .ศ.2491 ข้ อหนึ่�งที่่�กล่่าวว่่า “เพ่ื่�อแลกเปลี่่�ยนความ

รู้้�ในหมู่่�สมาชิิกและผู้้�สนใจในวิิทยาศาสตร์์ทั้้�งหลาย”43   โดยนัับตั้้�งแต่่เริ่่�มต้้นจนถึึง พ .ศ.2524 

แนวโน้้มของบทความในสาขา “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” มีีแนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�น  ส่วนบทความในกลุ่่�ม  

“วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์” มีีแนวโน้้มลดลงอย่่างเห็็นได้้ชััดเจน44   ทั้้�งน้ี้� แนวโน้้มดัังกล่่าวสามารถ

แสดงได้้ตามตาราง 2 และ 3 ตามลำำ�ดับ

สิ่่�งที่่�กล่่าวไปข้้างต้้น จึึ งเกิิดประเด็็นที่่�น่่าพิิจารณา คืื อ การเกิิดขึ้้�นของปริิญญา“

วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” ของจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััยก็็ยัังหาใช่่จุุดมุ่่�งหมายสููงสุุดของการทำำ� 

ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพไม่่   ทว่่าการศึึกษาแนวโน้้มของบทความในวารสาร 

วิิทยาศาสตร์์ ควบคู่่�ไปกัับบริิบทอัันหมายความถึึงบทบาทของสมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่ง

ประเทศไทยอัันเป็็นปฏิิบัติิการของ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ในระยะยาวต่่างหากที่่�จะสำำ�แดงให้้เห็็น

ถึึงการคลี่่�คลายของการเกิิดขึ้้�นของวิิชาชีีพทางด้้าน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ซึ่ �งปรากฏให้้เห็็น

อย่่างชััดเจนในวารสารของสมาคมของนัักวิิทยาศาสตร์์อย่่าง วิิทยาศาสตร์์   เฉกเช่่นเดีียวกััน 

ทั้้�งน้ี้� เราสามารถแบ่่งช่่วงเวลาของปฏิิบัติิการดัังกล่่าวได้้เป็็นสองช่่วง คืือ ทศวรรษ 2490 กับ

ทศวรรษ 2500-2510 เน่ื่�องจากความแตกต่่างของรููปแบบปฏิิบัตัิิการตลอดจนถึึงความแตกต่่าง

ทางด้้านบริิบททางการเมืือง เศรษฐกิิจและสัังคม

	ในทศวรรษ 2490 ปฏิิบัติิการของการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพจะเน้้น

ไปที่่�การประชาสััมพัันธ์์ความสำำ�คัญของความรู้้�ดังกล่่าวในหลากหลายรููปแบบทั้้�งการบอกเล่่า

ประวััติิสมาคมวิิชาชีีพของประเทศอังักฤษกัับสหรัฐอเมริิกา45 การเสนอแนะแนวทางการปรับัปรุุง

กิิจการทางวิิทยาศาสตร์์ผ่่านการเผยแพร่ผลการทดลองของตนเอง46 การให้้คุุณค่่าต่่อวิิชาชีีพ 

นัักวิิทยาศาสตร์์ดัังเช่่นคำำ�กล่่าวว่่า “นัักวิิทยาศาสตร์์เป็็นผู้้�เสีียสละ รั ักในวิิชาการที่่�จะคิิดค้้น 

สิ่่�งอัันเป็็นประโยชน์ใ์ห้้ประจัักษ์์แก่่...โลก”47  การทำำ�สถิิติิวิิเคราะห์จ์ำำ�นวนบััณฑิิตทาง “วิิทยาศาสตร์์

บริิสุทธิ์์�”48  บทความเกี่่�ยวกัับนัักวิิทยาศาสตร์์ในสหรัฐอเมริิกา49   การให้้ความหมายแบบลดทอน

คุุณค่่าของ “วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์” ดังที่่�กล่่าวว่่า “วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์นั้้�นเป็็นผลพลอยได้้อััน

เกิิดเน่ื่�องจากการนำำ�ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์[บริิสุทธิ์์�]มาใช้้ทั้้�งในทางที่่�เป็็นประโยชน์และโทษ”50   

การจััดพิิมพ์์หนังสืือ อาชีีพทางวิิทยาศาสตร์์51  การเสนอให้้ครููที่่�สอนวิิทยาศาสตร์์วุุฒิิ ป.ม. ได้้มีี

โอกาสเล่ื่�อนวิิทยฐานะสอบเอาปริิญญาภายนอกทางวิิทยาศาสตร์์ (external degree)52  หรืือ

แม้้แต่่การเป็็นกระบอกเสีียงในการเรีียกร้้องให้้สัังคมไทยมีี  “สภาวิิจัยแห่่งชาติิ” ดั งปรากฏหลััก

ฐานเม่ื่�อคราวมีีการเปิิดตึึกใหม่ของกรมวิิทยาศาสตร์์ กระทรวงอุุตสาหกรรม เม่ื่�อ 7 พฤษภาคม 
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วารสาร วิิทยาศาสตร์์: การทำำ�ให้้วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธ์ิ์�เป็็นวิิชาชีีพ

พ.ศ.2496 ว่ า “ที่่�ตึึกกรมวิิทยาศาสตร์์น้ี้� จะเป็็นนิิวเคลีียส-จุุดปฏิิสนธิิให้้เกิิดสภาวิิจัยแห่่งชาติิ 

ขึ้้�น”52   จนกระทั่่�งในปีีถััดมา วารสาร วิิทยาศาสตร์์ ได้้ลงข้้อความในวารสารปีีที่่� 8 ฉบัับที่่� 2 ว่า

สาขา แนวโน้้มของค่่าร้้อยละท่ี่�ปรากฏในวารสาร

วิิทยาศาสตร์์ทั่่�วไป (500) ลดลง

คณิิตศาสตร์์ (510) ข้้อมููลไม่่เพีียงพอ

ดาราศาสตร์์ (520) เพิ่่�มขึ้้�น

วิิทยาศาสตร์์ทั่่�วไป (500) ลดลง

คณิิตศาสตร์์ (510) ข้้อมููลไม่่เพีียงพอ

ดาราศาสตร์์ (520) เพิ่่�มขึ้้�น

ฟิิสิิกส์์ (530) เพิ่่�มขึ้้�น

เคมีี (540) เพิ่่�มขึ้้�น

การศึึกษาเร่ื่�องราวเกี่่�ยวกัับโลก (550) เพิ่่�มขึ้้�น

ชีีวิิตโบราณศึึกษา (560) ข้้อมููลไม่่เพีียงพอ

วิิทยาศาสตร์์ของสิ่่�งมีีชีีวิิต (570) เพิ่่�มขึ้้�น

พฤกษศาสตร์์ (580) เพิ่่�มขึ้้�น

สััตวศาสตร์์ (590) เพิ่่�มขึ้้�น

ตาราง 2 แนวโน้้มของสาขาวิิชาวิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�ในวารสาร วิิทยาศาสตร์์ พ.ศ.2489/2490-2524

ตาราง 3 แนวโน้้มของสาขาวิิชาวิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์ในวารสาร วิิทยาศาสตร์์ พ.ศ.2489/2490-2524

สาขา แนวโน้้มของค่่าร้้อยละท่ี่�ปรากฏในวารสาร

วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์ทั่่�วไป (600) ลดลง

แพทยศาสตร์์ (610) เพิ่่�มขึ้้�น

วิิศวกรรมศาสตร์์ (620) ลดลง

เกษตรศาสตร์์ (630) ลดลง

คหกรรมศาสตร์์ (640) ลดลง

อุุตสาหกรรมเคมีี (660) ลดลง

โรงงานอุุตสาหกรรม (670) ลดลง

โรงงานผลิิตสิ่่�งเบ็็ดเตล็็ดอ่ื่�นๆ (680) ข้้อมููลไม่่เพีียงพอ

การก่่อสร้้าง (690) ข้้อมููลไม่่เพีียงพอ
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เม่ื่�อวัันที่่� 20 มกราคม 2497 คณะรััฐมนตรีีได้้ลงมติิรับหลัักการร่่างพระราชบัญญััติิสภาวิิจัยแห่่งชาติิ
เพ่ื่�อจััดตั้้�งสภาวิิจัยแห่่งชาติิขึ้้�นเป็็นองค์์กรส่่งเสริิม และประสานงานเกี่่�ยวกัับการวิิจัยทางวิิทยาศาสตร์์
ของชาติิ  ในด้้านการทางวิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์และวิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์� ตามที่่�กระทรวงอุุตสาหกรรม
เสนอ โดยให้้จััดตั้้�งเป็็นหน่วยงานในทะบวงคณะรััฐมนตรีีฝ่ายการเมืือง สำ ำ�นักนายกรััฐมนตรีี ทำ ำ�นอง
สภาเศรษฐกิิจแห่่งชาติิ54 

	ส่่วนทศวรรษ 2500-2510 ปฏิิบัติิการการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพ

จึึงเน้้นกิิจกรรมที่่�เป็็นรููปธรรมไม่่ว่่าจะเป็็น “การเสาะแสวงหาปรีีชาญาณทางวิิทยาศาสตร์์ใน

ประเทศไทย” ที่่ �เริ่่�มต้้นขึ้้�นตั้้�งแต่่ พ .ศ.2502 โดยให้้ทุุนการศึึกษา “สำำ�หรับการศึึกษาวิิทยา

ศาสตร์์ (natural science) วิิ ศวกรรมศาสตร์์ (engineering) เกษตรศาสตร์์ (agriculture) 

หรืือวิิทยาศาสตร์์สายอ่ื่�นๆ”55 ก่อนที่่�ความตระหนักในปััญหาว่่า “นัักวิิทยาศาสตร์์...อยู่่�ห่างไกล

จากอัันดัับแรกๆ ที่่ �ชนชาวไทยโดยทั่่�วไปจะอยากให้้ลููกหลานของตััวมีีอาชีีพ”56 เง่ื่�อนไขของ

โครงการแสวงหาผู้้�มีีปรีีชาญาณจึึง “จะต้้องใช้้ทุุนน้ี้�สำำ�หรับการศึึกษาวิิทยาศาสตร์์มููลฐาน (basic 

sciences) คืือ คณิิตศาสตร์์, เคมีี, ชีีววิิทยา และ ฟิสิิกส์์ หรืือวิิทยาศาสตร์์สาขาอ่ื่�นที่่�ใกล้้เคีียง 

เช่่น ธรณีีวิิทยา, จุลชีีววิิทยา, ชีีวเคมีี ฯลฯ”57 

การผลัักดัันให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธ์ิ์�” เป็็นส่วนหนึ่่�ง

ของนโยบายรัฐโดย “นัักวิิทยาศาสตร์์”
อย่่างไรก็็ตาม โครงการเสาะแสวงหาปรีีชาญาณฯ ของสมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประ

เทศไทยฯ ก็ยัังเกิิดปััญหาเน่ื่�องจากขาดแคลนผู้้�สนใจรัับทุุนอัันเป็็นข้้อบ่่งช้ี้�ได้้ชััดเจนถึึงปััญหาของ

สถานภาพผู้�กำำ�ลัังจะประกอบวิิชาชีีพทางด้้าน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ในอนาคต อันเป็็นปััญหา

ความไม่ม่ั่่�นคงของสถานภาพของวิิชาชีีพที่่�ยัังไม่่ได้้รัับการแก้ไ้ข  เพราะฉะนั้้�น ในความรู้้�สึึกนึึกคิิด

ของนัักวิิทยาศาสตร์แ์ล้้ว การที่่�สถานภาพของวิิชาชีีพตนจะตั้้�งอยู่่�อย่่างมั่่�นคงสถาพรได้น้ั้้�นจะต้้อง

ผลัักดััน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ให้้เป็็นส่่วนหนึ่�งของนโยบายของรััฐบาลให้้จงได้้ ดั งจะเห็็นได้้

จากหลัักฐานในปีี พ.ศ.2494 ที่่�มีีการประชุุมเร่ื่�องนโยบายการดำำ�เนิินงานทางวิิทยาศาสตร์์ของ

กรมวิิทยาศาสตร์์ เม่ื่�อวัันที่่� 11 มกราคม พ.ศ.2494 เป็็นครั้้�งแรก โดยเป็็นการอภิิปรายว่่าการ

ดำำ�เนิินนโยบายวิิทยาศาสตร์์ควรจะเป็็น “แบบรวมกำำ�ลัังกััน” (centralization) หรืื อ “กระจาย

กำำ�ลัังกััน” (decentralization) และเกิิดแนวคิิดการก่่อตั้้�งสภาวิิจัยแห่่งชาติิ (National Research 

Council) ขึ้้�นมาเป็็นครั้้�งแรก58 

	จะเห็็นได้้ว่่า การประชุมุในกลางทศวรรษ 2490 ถืือได้ว่้่าเป็็นหมุดหมายแรกของความ

พยายามในการจััดการนโยบายวิิทยาศาสตร์์ จนนำำ�ไปสู่่�การจััดตั้้�ง “สภาวิิจัยแห่่งชาติิ” ผ่านการ

ผลัักดัันของ “นัักวิิทยาศาสตร์”์ ในวารสาร วิิทยาศาสตร์์  แต่่ดููเหมืือนความพยายามในการทำำ�ให้้

“นโยบายวิิทยาศาสตร์์” ล งหลัักปัักฐานในสัังคมไทยก็็ดููจะไม่่ใช่่เร่ื่�องง่่ายดั่่�งการปอกกล้้วยเข้้า 

ปากเพราะแม้้แต่่การเข้้ามาสำำ�รวจของนายแฟรงค์์ จีี . นิิคั ลส์ (Frank G. Nicals) เพ่ื่�อหาแนว 

ทางพััฒนานโยบายดัังกล่่าวก็็นำำ�ไปสู่่�การจััดตั้้�ง   “สถาบัันวิิจััยวิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์แห่่ง
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ประเทศไทย” (ปััจจุุบัันคืือสถาบัันวิิจัยวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีแห่่งประเทศไทย) ที่่ �เป็็น

หน่วยงานที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ “วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์” เสีียมากกว่่า59 หรืือแม้้แต่่แผนพััฒนาเศรษฐกิิจ

แห่่งชาติิที่่�จััดทำำ�โดยสำำ�นักงานสภาพััฒนาการเศรษฐกิิจแห่่งชาติิเม่ื่�อ พ.ศ.2503 ก็กล่่าวถึึงการ

วิิเคราะห์์และวิิจัยทางวิิทยาศาสตร์์อัันหมายความถึึงการทดสอบมาตรฐานและคุุณภาพของ

สิินค้้าอุุตสาหกรรมและค้้นหาวิิธีีการใช้้ทรััพยากรให้้เป็็นประโยชน์ทางอุุตสาหกรรมกัับโครงการ

กิิจการพลัังงานปรมาณููเพ่ื่�อสัันติิ ตลอดจนการสำำ�รวจแร่่ น้ำำ�� และ “ธรณีีฟิสิิกซ์์” ภายใต้้หััวข้้อ 

“แนวทางดำำ�เนิินงานเกี่่�ยวกัับพััฒนาการด้้านอุุตสาหกรรม” เท่่านั้้�น  โดยจะเห็็นได้้ว่่าแผนพััฒนา

เศษฐกิิจดัังกล่่าวยัังไม่่สนใจ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” อย่่างเห็็นได้้ชััด60   ทั้้�งน้ี้� เป็็นไปได้้ว่่าความ

สำำ�คัญของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” จึึ งถููกลดทอนไปอย่่างมีีนัยสำำ�คัญและกลายเป็็นปััญหาของ 

“นัักวิิทยาศาสตร์์”  เพราะฉะนั้้�น จึึงไม่่ใช่่เร่ื่�องแปลกที่่�ในทศวรรษ 2510 จะเริ่่�มมีีความเคล่ื่�อนไหว

ในผลัักดัันให้้ “นโยบายวิิทยาศาสตร์”์ เกิิดขึ้้�นในสัังคมไทย ผ่านบทความในวารสาร วิิทยาศาสตร์์ 

เช่่น “นโยบายระดับัชาติิในการใช้นั้ักวิิทยาศาสตร์เ์พ่ื่�อพััฒนาประเทศ” ก็ก็ล่่าวยกย่อ่งความสำำ�คัญ

ของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ความว่่า

สำำ�หรับประเทศไทยของเรานั้้�น เหตุผลสำำ�คัญยิ่่�งประการหนึ่�งที่่�ทำำ�ให้้เรายัังล้้าหลัังด้้อยการพััฒนาอยู่่�ก็
เพราะเรามีีนัักวิิทยาศาสตร์์เพีียงจำำ�นวนน้้อยมาก และนัักวิิทยาศาสตร์์รวมทั้้�งนัักประดิิษฐ์์คิิดค้้นวิิจัย
ต่่างๆ ไม่่ได้้รัับการสนัับสนุุนเท่่าที่่�ควร โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง นักวิิทยาศาสตร์์ประเภท pure scientists 
นัักวิิทยาศาสตร์์ประเภทประยุุกต์์หรืือผู้้�ที่่�มีีอาชีีพซึ่�งอาศััยความรู้้�ด้านวิิทยาศาสตร์์เป็็นหลัักเช่่นแพทย์์
และวิิศวกรอยู่่�ฐานะที่่�ดีีกว่่ามาก ทั้้�งในด้้านเกีียรติิ ชื่ �อเสีียง และหนทางที่่�จะหารายได้้ ทั้้�งน้ี้�ก็็เพราะว่่า
นัักวิิทยาศาสตร์์ประเภท pure ของเราไม่่ได้้รัับการรัับรองยกย่่องแต่่อย่่างใด และโอกาสที่่�จะค้้นคว้้า
วิิจัยหรืือแสดงฝีีมืืออย่่างเต็็มเม็็ดเต็็มหน่วยก็็ไม่่ค่่อยมีี...การสููญเสีียนัักวิิทยาศาสตร์์มีีความสำำ�คัญยิ่่�งกว่่า
การสููญเสีียแพทย์์หรืือวิิศวกรเสีียอีีก เพราะเป็็นการทำำ�ลายรากฐานซี่่�งจะก่่อผู้้�ประกอบอาชีีพประเภท
วิิทยาศาสตร์ป์ระยุุกต์์ต่่อไปข้้างหน้า...ยิ่่�งกว่่านั้้�นที่่�สำำ�คัญที่่�สุุดก็็คืือ นักศึึกษาในแนวหน้า้ คืือ เรีียนได้้ดีีเป็็น
พิิเศษสามารถจะเป็็นนัักวิิทยาศาสตร์์ที่่�ดีีในอนาคต ก็ถููกความกดดัันหรืือความวิิตกสำำ�หรับอนาคตของตน
และครอบครััวให้้หัันไปเรีียนวิิชาอ่ื่�นกัันเสีียหมด ตราบใดที่่�สถานการณ์์เป็็นเช่่นน้ี้� ตราบนั้้�นประเทศไทย
ก็็จะยัังไม่่สามารถเป็็นประเทศที่่�พััฒนาแล้้วได้้61 

	ในที่่�สุุดแล้้ว ความเคล่ื่�อนไหวของการเรีียกร้้อง “นโยบายวิิทยาศาสตร์์” ก็ มีีส่วน

สััมพัันธ์์กัับประวััติิศาสตร์์ความคิิดของการก่่อตั้้�งกระทรวงวิิทยาศาสตร์์ เทคโนโลยีี  และการ

พลัังงานเม่ื่�อ พ.ศ.252262  อันมีีส่วนทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” มีีหลัักประกัันในเชิิงนโยบาย

ในด้้านการผลิิตกำำ�ลัังคนทางด้้านวิิทยาศาสตร์์ ไม่่ว่่าจะเป็็นการก่่อตั้้�งโครงการพััฒนาและส่่งเสริิม

ผู้้�มีีความสามารถพิิเศษทางวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี (พสวท.) ที่่�มีีนโยบายให้้นัักศึึกษาระดัับ

ปริิญญาตรีีเรีียนเพีียงแค่่สาขาวิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�63  ทั้้  �งน้ี้� ความเคลื่่�อนไหวถืือได้้ว่่าเป็็นการ

สอดประสานรัับกัันระหว่างปััจจััยภายใน คืือ นักวิิทยาศาสตร์์ กับปััจจััยภายนอก คืือ องค์์กร

วิิทยาศาสตร์์ระหว่างประเทศ โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�ง องค์์การยููเนสโก (UNESCO) ที่่�มีีส่วนก่่อรููป

ร่่างให้้ระบบวิิจัยให้้ความสำำ�คัญกัับ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นอัันดัับแรก ดังภาพ 1 ที่่�ผู้้�เขีียน

เสนอว่่า เป็็นตััวแบบ “วิิทยาศาสตร์์สร้้างชาติิ” ดังแสดงได้้ต่่อไปน้ี้�
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สิิกขา สองคำำ�ชุุม

ภาพ 1 ตัวแบบ “วิิทยาศาสตร์์สร้้างชาติิ” ในทศวรรษ 2520

จากแผนภาพดังกล่่าวจะเห็็นได้้ว่่า ตั วแบบของการวิิจัยในสัังคมไทยจะถืือได้้ว่่าไม่่ใช่่  

“ตััวแบบเส้้นตรงของนวััตกรรม” (linear model of innovation) จากสหรัฐัอเมริิกาไปเสีียทีีเดีียว

เน่ื่�องจากการเปลี่่�ยนผ่่านทางสััญศาสตร์์ (semantic shift) ของความหมายของ “วิิทยาศาสตร์์

บริิสุทธิ์์�” ไม่่ไปสู่่�  “การวิิจัยพื้้�นฐาน” (basic research) โดยสมบููรณ์์64 แผนภาพดังกล่่าวจึึง

อาจจะเป็็นบททดลองเสนอว่่าตััวแบบเส้้นตรงของสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า “วิิทยาศาสตร์์สร้้างชาติิ” นั้้ �น

เกิิดขึ้้�นจากการปะทะ ประสาน ตั วแบบจากสหรัฐอเมริิกาจนมาสู่่�ประสบการณ์์ของสัังคมไทย

เอง  ผู้  �เขีียนเห็็นว่่า นอกจากตััวแบบน้ี้�จะเป็็นหลัักประกัันถึึงสถานภาพอันมั่่�นคงของวิิชาชีีพ  

“วิิทยาศาสตร์บ์ริิสุทธิ์์�” แล้้ว ยังถืือได้้ว่่า เป็็นกระบวนทัศัน์์ของการออกแบบนโยบายวิิทยาศาสตร์์

นัับตั้้�งแต่่ทศวรรษ 2520 ที่่�ทุุกอย่่างจะต้้องมีี “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นรากฐานของการวิิจัย

ทางวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีทุกประเภทตราบจนปััจจุุบััน ดั งที่่�มีีรากฐานแขนงหนึ่�งมาจาก

แนวคิิดของสิิปปนท์์ เกตุุทััตเม่ื่�อพ.ศ.2512 ว่า 

เท่่าที่่�ได้้กล่่าวมาทั้้�งสามเร่ื่�องน้ี้� คืือ ฟิสิิกส์์ เคมีี ชีีววิิทยา เป็็นรากฐานของความรู้้�เกี่่�ยวกัับธรรมชาติิทั้้�งหมด
จนบางครั้้�งเรีียกว่่า นี่่�คืือ วิิทยาศาสตร์์มููลฐาน (basic sciences) ซึ่�งอาจจะแตกแยกแขนงกัันย่่อยออก
ไปตามความสนใจของผู้้�สนใจหาความรู้้�ค้นคว้้า...

	ในอีีกแง่่หนึ่�ง เม่ื่�อพิิจารณาในแง่่การนำำ�วิิทยาศาสตร์์ไปประยุุกต์์เพ่ื่�อเป็็นประโยชน์ต่่อสัังคม 
เรามักัเรีียกว่่า เทคโนโลยีี (technology)...เปรีียบวิิทยาศาสตร์์ และเทคโนโลยีีเสมืือนต้้นไม้้ รากสำำ�คัญของ
เทคโนโลยีี คืือ วิิทยาศาสตร์์มููลฐานและคณิิตศาสตร์์ เทคโนโลยีีอาจมีีได้้หลายแง่่ เช่่น ด้านการเกษตร 
แพทย์์ วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์ และวิิศวกรรม65 
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บทสรุป
	กระบวนการทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพในสัังคมไทยนัับตั้้�งแต่่

ทศวรรษ 2460 ตลอดจนการเสนอว่่าวิิชาชีีพ  “นัักวิิทยาศาสตร์์” เป็็น “วััตถุุเชิิงขอบ 

เขต” อาจสามารถสรุุปได้้ดัังภาพ 2 ดังต่่อไปน้ี้�

ภาพ 2 การทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นวิิชาชีีพ ทศวรรษ 2460-2510

จากภาพ 2 จะเห็็นได้้ว่่านัับตั้้�งแต่่การเกิิดขึ้้�นของวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ในสัังคม

ตะวัันตกในคริิสต์์ศตวรรษที่่� 19 การรัับตััวแบบวิิชาชีีพนี้�ก็็ไม่่ได้้ถืือได้้ว่่าเป็็นการแพร่ (diffusion) 

หรืือการถ่่ายทอด (transfer) ทางวิิชาชีีพโดยตรงจากสัังคมตะวัันตกสู่่�สังคมไทย แต่่ผ่่านการ

มีีปฏิิสัมพัันธ์์กัับตััวแสดงหรืือผู้้�กระทำำ�การต่่างๆ จนเกิิดการถัักทอความเป็็นประวััติิศาสตร์์  

(historicity) ของวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ขึ้้�นมา

	นัับจากขั้้�นตอนแรก ความรู้้� “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ได้้ถููกนำำ�มาใช้้เป็็นความรู้้�พื้้�นฐาน

ทางเทคนิิควิิทยา ไม่่ว่่าจะเป็็น การเกษตร การคลอง การโลหกรรม รวมไปถึึงการศึึกษาทาง

ด้้านการแพทย์์เชิิงวิิทยาศาสตร์์ที่่�มีีส่วนผลัักดัันให้้สัังคมไทยต้้องการก่่อร่่างสร้้าง “สถาบัันความ

รู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์” ในสาย “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” อย่่างคณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์

แห่่งจุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััยขึ้้�นมา  ขั้้  �นตอนที่่�สองก็็เกิิดขึ้้�นต่่อภายหลัังจากการเกิิดรายวิิชา

เรีียนทางด้้าน “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ที่่�เป็็นเอกเทศจนนำำ�ไปสู่่�การผลัักดัันจากเหตุปััจจััยต่่างๆ

ที่่�มีีส่วนก่่อรููปร่่างปริิญญา “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” ขึ้้ �นมาทั้้�งจากความต้้องการของราษฎรภาย

หลัังการเปลี่่�ยนแปลงการปกครอง พ .ศ.2475 หรืื อความปรารถนาของนัักการศึึกษาในยุุค

สมบููรณาญาสิิทธิิราชย์ที่่�ต้้องการให้้เกิิดการเรีียนการสอนในระดับัชั้้�นอุุดมศึึกษาอย่า่งเพีียบพร้อ้ม

บริิบููรณ์์
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สิิกขา สองคำำ�ชุุม

	ผลผลิิตของหลัักสููตรดัังกล่่าวนำำ�ไปสู่่�ขั้้�นตอนที่่�สาม  กล่่าวคืือ นิิสิิตที่่�สำำ�เร็็จการศึึกษา

ในระดัับ “วิิทยาศาสตรบััณฑิิต” เองก็็นิิยามตนเองว่่าเป็็น “นัักวิิทยาศาสตร์์” ผู้ �อาศััยกิิจกรรม  

“การวิิจัย” หรืือการค้้นคว้้าและผลิิตความรู้้�ทาง “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” เป็็นกิิจกรรมของวิิชาชีีพ

ยิ่่�งไปกว่่านั้้�น ในขั้้�นตอนที่่�สี่่� “นัักวิิทยาศาสตร์์” ทั้้�งหลายต่่างก็็คบหาสมาคมจนก่่อเกิิดเป็็น “ชุุมนุุม

วิิทยาศาสตร์์แห่่งจุุฬาลงกรณมหาวิิทยาลััย” เม่ื่�อ พ .ศ.2477   และนำำ�ไปสู่่�การจดทะเบีียนจััด

ตั้้�ง “สมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยฯ” ในวัันที่่� 27 มกราคม พ.ศ.249166   ในตอนแรก 

สมาคมมีีพันธกิิจจะรวบรวมเหล่าบรรดา “นัักวิิทยาศาสตร์์ทุุกสาขา” ทั้้�ง “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” 

และ “วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์”  แต่่ด้้วยบริิบทเง่ื่�อนไขแวดล้้อมจึึงทำำ�ให้้สถานภาพ “วิิทยาศาสตร์์

บริิสุทธิ์์�” อยู่่�ในสถานภาพตกต่ำำ��  การกำำ�หนดนิิยามขอบเขตของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” จึึงเกิิด

ขึ้้�นควบคู่่�ไปกัับการกำำ�หนดขอบเขตของวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ไปพร้อมกััน  กล่่าวคืือ วิิชาชีีพ 

“นัักวิิทยาศาสตร์์” ถืือได้้ว่่าเป็็นเจ้้าของความรู้้� “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” แต่่เพีียงกลุ่่�มเดีียว 

	อย่่างไรก็็ตาม การกำำ�หนดนิิยามขอบเขตของ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ยั งหาใช่่หลััก

ประกัันต่่อการดำำ�รงอยู่่�ของวิิชาชีีพ “นัักวิิทยาศาสตร์์” ไม่่  ความพยายามสร้้างความสำำ�คัญของ 

“วิิทยาศาสตร์บ์ริิสุทธิ์์�” ว่าเป็็นรากฐานของนโยบายทางวิิทยาศาสตร์จ์ึึงเป็็นเร่ื่�องสำำ�คัญ  และเป็น็

ขั้้�นตอนสุุดท้้ายในการสร้้างตััวแบบ “วิิทยาศาสตร์ส์ร้้างชาติิ” ที่่�การกำำ�หนดให้้การพััฒนากำำ�ลัังคน

ทางวิิทยาศาสตร์์ผ่่านการผลิิต “นัักวิิทยาศาสตร์์” เป็็นเร่ื่�องจำำ�เป็็นอย่่างหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้

	กระนั้้�น โลกทางสัังคมดัังกล่่าวก็็ไม่่ใช่่ระบบปิิดโดยปราศจากสิ่่�งที่่�เรีียกว่่า “ปััจจััย

ภายนอก” ก็ ็ดีี  “องค์์กรวิิทยาศาสตร์์ระหว่างประเทศ” ก็ ็ดีี หรืื อคำำ�เรีียกสรรหาคำำ�อื่�นก็็ดีี   

ตััวแสดงระหว่่างประเทศเหล่่าน้ี้�เองก็็มีีส่่วนก่่อรููปร่่างทำำ�ให้้ขอบเขตของวิิชาชีีพ  “นััก

วิิทยาศาสตร์์” เป็็นอย่่างที่่�ควรจะเป็็น  กล่่าวคืือ บทบาทของมููลนิิธิิร็อคก้ี้�เฟลเลอร์์เองก็็มีีส่วน

ในการผลิิตสร้้าง “นัักวิิทยาศาสตร์์” และห้้องปฏิิบัติิการที่่�ทัันสมััยเป็็นครั้้�งแรกในสัังคมไทย ณ

จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย ในทศวรรษ 2460-2470  หรืื  อแม้้แต่่การเข้้ามาของ “ตััวแบบเส้้น

ตรงของนวััตกรรม” จากสหรัฐอเมริิกาก็็มีีส่วนต่่อการเรีียกร้้องของบรรดา “นัักวิิทยาศาสตร์”์ ให้้

จััดตั้้�ง “สภาวิิจัยแห่่งชาติิ” ที่่�ส่่งเสริิมกิิจกรรม “การวิิจัยพื้้�นฐาน” ในทุุกสาขาความรู้้�  ทว่่าด้้วย

ความล้้มเหลวในการเปลี่่�ยนผ่่านสััญศาสตร์์ “การวิิจัย” จึึงมีีความหมายกว้้างกว่่า “วิิทยาศาสตร์์

บริิสุทธิ์์�” ดังจะเห็็นได้้จากกิิจกรรมของสภาวิิจัยแห่่งชาติิในการส่ง่เสริิมการวิิจัยทุุกสาขา  ด้วยเหตุ

ดัังกล่่าวน้ี้�เอง การพยายามนิิยามมโนทััศน์์ “วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” ว่าเป็็นพื้้�นฐานของนโยบาย

ทางวิิทยาศาสตร์จ์ึึงแตกต่่างไปจากกรณีีของสังัคมตะวันัตกที่่� “การวิิจัยพื้้�นฐาน” ถืือเป็็นรากฐาน

ของนโยบายทางวิิทยาศาสตร์์อย่่างมิิอาจปฏิิเสธได้้  ตัวแบบ “วิิทยาศาสตร์์สร้้างชาติิ” ที่่�ผู้้�เขีียน

ทดลองเสนออีีกมโนทััศน์์หนึ่�งจึึงมีีความเป็็นไปได้้ขึ้้�นมา

	กล่่าวโดยสรุุปแล้้ว เหตุปััจจััยทั้้�งหลายจึึงมีีส่วนทำำ�ให้้ “วััตถุุเชิิงขอบเขต” อย่่าง “นััก

วิิทยาศาสตร์์” ในสัังคมไทยมีีทั้้�งจุุดที่่�เหมืือนและแตกต่่างจากสัังคมตะวัันตก  โดยจุุดหนึ่�งที่่�ไม่่

น่่าจะแตกต่่างกัันมากก็ค็ืือ “นัักวิิทยาศาสตร์”์ เป็็นกลุ่่�มคนที่่�ได้้สมาทานภววิิทยาและญาณวิิทยา

ต่่อการรัับรู้้�  “ความจริิง” ในสัังคมไทย   กล่่าวคืือ พ วกเขาเลืือกละทิ้้�งจัักรวาลวิิทยาแบบ
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ไตรภููมิิและมีีมุมมองต่่อจัักรวาลวิิทยาที่่�ทุุกสรรพสิ่่�ง (physicality) ล้วนอยู่่�ภายใต้้กฎเกณฑ์์ของ  

“วิิทยาศาสตร์์บริิสุทธิ์์�” อย่่างที่่�ฟีีลีีปป์์ เดสโคลา (Philippe Descola) ได้้เสนอไว้้ว่่า เป็็นภววิิทยา

แบบธรรมชาติินิิยม (naturalism) ที่่�มีีการแยกขาดระหว่าง “ธรรมชาติิ” กับ “วััฒนธรรม”67   กล่่าว

คืือ “นัักวิิทยาศาสตร์์” เป็็นผู้้�ครอบครองความเป็็นจ้้าวเหนืือโลกแห่่ง “ธรรมชาติิ”   ในขณะที่่� 

นัักมนุุษยศาสตร์์-สัังคมศาสตร์์ก็็ศึึกษา “วััฒนธรรม” เช่่นเดีียวกัันกัับรููปแบบการแสวงหาความรู้้�

หรืือญาณวิิทยาของ “นัักวิิทยาศาสตร์”์ ที่่�จะต้้องเป็น็ไปผ่่านกิิจกรรม “การวิิจัยั” ภายใต้ ้“ระเบีียบ

วิิธีีการทางวิิทยาศาสตร์”์ (scientific method) ที่่�มีีความเป็็นภววิิสัย (objectivity) และปราศจาก

อคติิ    โดยจะเห็็นได้้ว่่า ลัักษณะทางภววิิทยาและญาณวิิทยาที่่�กล่่าวมาน้ี้�เป็็นสิ่่�งที่่�ดำำ�รงอยู่่�ข้าม

กาลเทศะตามนิิยามของ “วััตถุุเชิิงขอบเขต” อย่่างเห็็นได้้ชััดเจน   เพราะถึึงที่่�สุุดแล้้ว วิิช าชีีพ  

“นัักวิิทยาศาสตร์์” ก็ไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�ดำำ�รงอยู่่�โดยทั่่�วไป (generalization) แต่่เป็็นสิ่่�งที่่�มีีประวััติิศาสตร์์

และพััฒนาการ (historizing) อย่่างที่่�บทความช้ิ้�นน้ี้�ได้้สำำ�แดงให้้ผู้้�อ่านเห็็นโดยรวบย่่อแล้้ว ฉะน้ี้�แล
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ภััทรนิิษฐ์์ เกีียรติิธนวิิชญ์์

บทคััดย่่อ

	 นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ คืือ สิ่่�งท่ี่�คอยเพ่ิ่�มแรงปรารถนาของผู้้�คนเก่ี่�ยวกัับสัังคมอนาคต 

ท่ี่�มีีต่อความเจริิญก้้าวหน้้าและยัังแสดงให้้เห็็นถึึง “จิินตนาการร่วมของสัังคม” อันเป็็นการฝััน

ใฝ่่ถึึงสัังคมอนาคตที่่�มีีความเจริิญก้้าวหน้้า และเป็็นกระบวนการที่่�เดิินไปข้้างหน้้ามากกว่่า

ปััจจุุบัันและผู้้�ใดก็็ไม่่อาจควบคุุมได้้

	 บทความช้ิ้�นนี้้�ต้้องการศึกษานวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ในช่่วงทศวรรษ 2470-2520 ในมิิติิ 

ของการเปล่ี่�ยนแปลงทางการปกครอง สั งคม และวััฒนธรรมไทย อั นจะเผยให้้เห็็นถึึงความ

นึึกคิด ทั้้ �งยัังสร้้างความเข้้าใจต่่อพััฒนาการของวิิทยาศาสตร์์ในพื้้�นท่ี่�สาธารณะท่ี่�สััมพัันธ์์กัับ

ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย   โดยต้้องการชี้้�ให้้เห็็นว่่า นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ไทย

ได้้เผยให้้เห็็นสำำ�นึกของความเป็็นรััฐชาติินิิยมในช่่วงหลัังสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 2 ความหวาดวิิตก

ต่่อภยัันตรายท่ี่�มาจากคนอื่่�นซ่ึ่�งมิิใช่่พวกพ้้องของตน  ค วามคิิดท่ี่�จะขยายฐานอำำ�นาจทางการ

เมืืองและเศรษฐกิิจไปยัังดิินแดนประเทศอื่่�น รวมถึึงความหวาดระแวงต่่อความเจริิญก้้าวหน้้า

ทางวิิทยาศาสตร์์  นอกจากนี้้� ลักษณะสำำ�คัญของนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ไทยอีีกประการหนึ่่�ง คืือ 

การประสานกัันระหว่่างองค์์ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์และพุุทธศาสนาอย่่างลงตััว

คำำ�สำำ�คััญ : นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ ,  จิ นตนิิมิิต, จิ ตศาสตร์์ ,  จั นตรีี ศิ   ริิ บุุญรอด,  

สัันต์์ เทวรัักษ์	

บทนำำ� 

นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ คืือ วรรณกรรมท่ี่�นำำ�เสนอภาพสังคมในอนาคตโดยอาศััยการ

ประเมิินแนวโน้้มท่ี่�อิิงอยู่่�กับพื้้�นฐานความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ หรืืออาศััยการคาดการณ์ท่ี่�อิิงอยู่่�

กัับจิินตนาการทางวิิทยาศาสตร์์  ทั้้  �งนี้้� ภาพสังคมท่ี่�ถููกนำำ�เสนอมัักจะเป็็นสัังคมแบบอุุดมคติ

(Utopia) ที่ �วิิทยาศาสตร์์ได้้นำำ�พามนุุษยชาติิไปสู่่�ชีีวิตอัันมั่่�งคั่่�งสมบููรณ์ โดยภััยร้้ายของมนุุษย์์ใน

สัังคมแบบดัังกล่าวจะไม่่ใช่่มนุุษย์์ด้้วยกัันเอง หากแต่่เป็็นสิ่่�งมีีชีีวิตนอกโลกและสัังคมอนาคตแบบ 

14
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ถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย ทศวรรษ 2470-2520
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อธมรััฐ (Dystopia) อั นเป็็นโลกที่�วิิทยาศาสตร์์ได้้นำำ�มาซ่ึ่�งสัังคมแบบเผด็จการ  และมนุุษย์์ได้้

กลายเป็็นเหยื่่�อของระบบสัังคมท่ี่�ชั่่�วร้้าย1   ค   วามคิิดแบบวิิทยาศาสตร์์จึึงเป็็นความคิิดท่ี่�อยาก

จะเห็็นสัังคมมีีการพัฒนา มีีความเจริิญก้้าวหน้้าทางวิิทยาการ  และเจริิญขึ้้�นด้้วยพลังความคิิด

แบบเหตุุและผล  ดั  งนั้้�น นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์จึึงเป็็นสิ่่�งท่ี่�สะท้้อนถึึงจิินตนาการแห่่งเพดาน

ความคิิดทางวิิทยาศาสตร์์ หรืือความใฝ่่ฝัันของผู้้�คนในช่่วงเวลาหนึ่่�งๆ ที่�วาดภาพ “ความเจริิญ

ในอนาคต” ที่�หมายถึึงความใฝ่่ฝัันถึึงสัังคมในอนาคตท่ี่�เจริิญก้้าวหน้้ากว่าสัังคมในปััจจุุบััน โดย

มีีรากฐานอยู่่�บนความเจริิญก้้าวหน้้าขององค์์ความรู้้�เชิิงวิิทยาศาสตร์์

ทั้งนี้ นวนิยายวิทยาศาสตร์ในโลกตะวันตกนั้นสามารถแบ่งได้อย่างกว้างออกเป็น 3 

ยคุสมยัด้วยกัน กล่าวคือ ในยคุแรกนวนยิายวทิยาศาสตร์แนวคลาสสคิ (Classic) โดยถอืก�ำเนดิ

ขึ้นในช่วง ค .ศ.1895-1960 ซ ึ่งนวนิยายวิทยาศาสตร์จะเป็นเพียงวรรณกรรมกระแสรองและ

เป็นเร่ืองอ่านเล่นเท่านั้น มิได้ถูกเรียกว่าเป็นงานศิลปะอันสูงส่งแบบวรรณกรรมแนวสัจนิยม

หรือวรรณกรรมสมัยใหม่แต่เพียงอย่างใด  

นวนิยายวิทยาศาสตร์แนวคลาสสิคมักจะเริ่มต้นด้วยการเดินทางส�ำรวจอวกาศ ตาม

มาด้วยการขยายอาณานิคมไปสู่ดาวดวงอื่นในระบบสุริยะจักรวาล จนเกิดการเผชญหน้าและ

การท�ำสงครามกับมนุษย์ต่างดาวพันธุ์ใหม่ อันน�ำไปสู่การสถาปนาจักรวรรดิของมนุษย์ที่แผ่

ขยายออกไปนอกระบบสริุยะจกัรวาล กระทัง่ต่อมาจกัรวรรดไิด้พฒนาไปสู่อารยธรรมขัน้สงูสดุ

ก่อนที่จะเกิดปัญหาจนน�ำมาสู่การล่มสลายของอารยธรรมของมนุษย์ที่สั่งสมมา จากนั้นโลก

และจักรวรรดิก็หวนกลับไปจุดเร่ิมต้นที่ยุคดึกด�ำบรรพ์อีกครั้งก่อนที่จะเริ่มพัฒนาและฟื้นตัว

ขึ้นมาใหม่ และเริ่มเข้าสู่วงจรของการส�ำรวจอวกาศ แผ่ขยายอ�ำนาจครอบครองจักรวาล และ

ล่มสลายอีกค�ำรบหนึ่ง 

ต่่อมาในช่่วงทศวรรษ 1960-1980 เป็็นยุุคของนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์คลื่่�นลููกใหม่่

(New wave) หรืือแนวโมเดิิร์์น นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ในยุุคนี้้�สามารถสถาปนาตััวเองได้้อย่่าง

มั่่�นคงในโลกวรรณกรรม แต่่ก็็ยัังเป็็นวรรณกรรมเฉพาะกลุ่่�มท่ี่�อ่่านเพื่่�อความเพลิดิเพลินจำำ�เริิญใจ 

มากกว่าการเป็็นวรรณกรรมกระแสหลัักที่�ควรค่าต่่อการศึกษาอย่่างจริิงจัังในวงวิิชาการ  กระนั้้�น 

ในขณะท่ี่�นัักเขีียนนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์แนวคลาสสิิคโดยส่่วนใหญ่่จะมีีพื้้�นฐานการศึกษาทางด้้าน

วิิทยาศาสตร์์ แต่่นัักเขีียนกลุ่่�มคลื่่�นลููกใหม่่มีีพื้้�นฐานการศึกษาทางด้้านวรรณคดีี โดยพวกเขาจะ

มุ่่�งเน้้นการสร้้างกลวิธิีีทางวรรณศิลิป์์ท่ี่�ซัับซ้้อน ยอกย้้อน และให้้ความสำำ�คัญกัับการใช้้ภาษาและ

ลีีลาในการเขีียน จนกล่าวได้้ว่า เป็็นการยกระดัับให้้เป็็นวรรณกรรมเชิิงสร้้างสรรค์  นอกจากนี้้� 

นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์คลื่่�นลููกใหม่่ยัังมุ่่�งสำำ�รวจโลกภายใน (inner space) และการทำำ�ความรู้้�จััก

กัับโลกทางจิิต ไม่่ว่่าจะเป็็นความซัับซ้้อนของจิิตมนุุษย์์ หรืืออารมณ์์อัันล้ำำ��ลึกของตััวละคร ดังเช่่น

 แรงปรารถนา ความหวาดวิิตก ความเบื่่�อหน่่าย ตลอดจนอาการประสาทหลอนอัันสืืบเนื่่�องมา

จากยาเสพติด หรืือการทำำ�งานของสมอง จินตนาการ และมโนทััศน์์ของมนุุษย์์ ซ่ึ่�งความสนใจ

ในสภาวะจิิตของมนุุษย์์ยัังนำำ�ไปสู่่�ประเด็็นการตั้้�งคำำ�ถามถึึงความแตกต่างระหว่่างมนุุษย์์กัับหุ่่�น

ยนต์์และนิิยามเรื่่�องความเป็็นมนุุษย์์ 
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สยามไซไฟ: นิิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทย

ในช่่วง ค .ศ.1984 เป็็นต้้นมา จะเป็็นยุุคสมััยของนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ไซเบอร์์พัังค์์

(Cyberpunk) หรืือแนวโพสโมเดิิร์์นท่ี่�มุ่่�งสำำ�รวจความซัับซ้้อนผ่่านสุุนทรีียศาสตร์์ใหม่่ โดยจะ

ตั้้�งคำำ�ถามถึึงความไม่่เสถีียรของความหมาย ค วามกำำ�กวมของ “ความจริิง” และความลื่่�นไหล

ของตััวตนและการดำำ�รงอยู่่�    งานของไซเบอร์์พัังค์์มุ่่�งนำำ�เสนอสัังคมและชีีวิิตในโลกอนาคตอััน

ใกล้้  โดยโลกในอนาคตอัันใกล้้ก็มิิได้้เป็็นสิ่่�งท่ี่�สดใสแวววาวเหมืือนดั่่�งในนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์

แนวคลาสสิิค  แต่่เป็็นโลกด้้านมืืดและกล่าวถึึงชีีวิตของผู้้�คนท่ี่�อาศััยอยู่่�ตามซอกหลืืบของสัังคม

มนุุษย์์ท่ี่�ปรากฏในงานไซเบอร์์พัังค์์ล้้วนแฝงไปด้้วยความยุ่่�งเหยิิงและความโกลาหลอลหม่่าน

เต็็มไปด้้วยซอกหลืืบและมุุมมืืดอัันเป็็นท่ี่�พัักของกลุ่่�มคนนอกระบบกฎหมายและนอกสังคม   

หากที่�สำำ�คัญท่ี่�สุุดนั้้�น “โลกภายใน” ของไซเบอร์์พัังค์์ หาใช่่จิิตใจหรืือจิิตสำำ�นึก แต่่เป็็นโลกของ

ความจริิงเสมืือน   นอกจากนี้้� ในขณะที่่�นวนิิยายวิิทยาศาสตร์์มัักจะนำำ�เสนอตััวละครหุ่่�นยนต์์  

ไซบอร์์ก หรืือแอนดรอยด์์ ว่าเป็็นความก้้าวหน้้าของวิิทยาการมนุุษย์์ (ตามแบบฉบัับแนวคลาสสิิค) 

เพื่่�อตั้้�งคำำ�ถามกัับความเป็็นมนุุษย์์ (ตามแบบฉบัับแนวโมเดิิร์์น)  แต่่ในไซเบอร์์พัังค์์นั้้�น ตัวละคร

หุ่่�นยนต์์มัักปรากฏอยู่่�ในลัักษณะของมนุุษย์์ท่ี่�ร่่างกายได้้รับการแปรสภาพ ซ่ึ่�งทำำ�ให้้ผู้้�อ่่านต้้องหััน

มาตั้้�งคำำ�ถามเก่ี่�ยวกับับรรทัดฐานและเส้้นแบ่ง่ท่ี่�ใช้้กำำ�หนดความเป็น็มนุุษย์์กัับความเป็น็หุ่่�นยนต์์2 

ในแวดวงวชิาการโลกตะวนัตกนัน้ วารสาร Science Fiction Studies อนัเป็นวารสาร

ของ DePauw University ได้ตีพิมพ์งานวิจัยเกี่ยวกับบันเทิงคดีวิทยาศาสตร์ออกมาอย่าง

หลากหลายประเด็นตั้งแต่ ค .ศ.1973 จนถึงปัจจุบัน ดังเช่นการศึกษาข้อวิจารณ์วรรณกรรม

วทิยาศาสตร์ในโลกฝรงเศส3  การศกึษาเนือ้เร่ืองเกี่ยวกับการเดนิทางข้ามเวลาว่ามีความเกี่ยวพัน

กบันวนยิายวทิยาศาสตร์4  นวนยิายวทิยาศาสตร์ที่แสดงให้เหน็ถงึความลกึลบัทางวทิยาศาสตร์

และความข้องเกี่ยวกบัความเชือ่ของนาซี5  นวนยิายวทิยาศาสตร์ที่ปรากฏออกมาผ่านต�ำราเรียน

จิตวิทยา6  การศึกษานวนิยายวิทยาศาสตร์ในมุมมองด้านเศรษฐศาสตร์สังคม7  และการศึกษา

นวนิยายวิทยาศาสตร์อเมริกันในฐานะของวัฒนธรรมรอง8 เป็นต้น

ในส่วนของงานวิจัยแถบเอเชียตะวันออกนั้น งานของ Robert Matthew เรื่อง Japa-

nese Science Fiction: A View of a Changing Society ได้แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของ

นวนิยายวิทยาศาสตร์ญี่ปุ่นกับความเปลี่ยนแปลงของสังคมในแต่ละยุคสมัย ทั้งยังปรากฏเรื่อง

ของความนึกคิดและจิตวิญญาณของโลกญี่ปุ่นที่เกี่ยวพันกับระบบคุณค่า ศีลธรรม และความ

เชื่อทางศาสนา การศึกษาในมิติของจิตวิทยาสังคม เช่น แรงกดดัน ความปรารถนา อารมณ์ที่

แสดงออกมาผ่านนวนยิาย รวมถงึผลที่ตามมาภายหลงัการเปลี่ยนแปลงของสงัคม ดงัเช่น ความ

หวาดกลัวภายหลังสงครามและเหตุการณ์ระเบิดปรมาณู  เป็นต้น  ทั้งนี้  งานวิจัยดังกล่าวเป็น

งานที่ได้รบทุนสนับสนุนจากสถาบันนิสสัน (Nissan Institute) ซ งเป็นองค์กรเอกชนที่ให้ทุน

สนับสนุนการวิจัยหลากหลายด้าน ไม่ว่าจะเป็นเรื่องของญี่ปุ่นศึกษาในมิติด้านสังคม การเมือง 

เศรษฐศาสตร์ และวัฒนธรรม ก ารค้นคว้าในแวดวงวรรณกรรม หรือแม้กระทั่งการร่วมมือกับ

มหาวิทยาลัยออกซ์ฟอร์ดเพ่ือการค้นคว้าวิจัยในด้านวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี  หุ่นยนต์ และ

ปัญญาประดิษฐ์ (Artificial Intelligence) เป็นต้น9 
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การที่สถาบนัในโลกตะวนัตกหรือแม้กระทัง่ในญี่ปุน่ให้ความส�ำคญัและสนบัสนนุการ

ศกึษาค้นคว้าในศาสตร์อย่างหลากหลายแขนงทัง้วทิยาศาสตร์และศลิปศาสตร์นัน้ย่อมแสดงให้

เหน็ว่า โลกเหล่านี้มองว่าการสนบัสนนุงานวจิยัอย่างหลากหลายแขนงได้น�ำไปสูก่ารผสมผสาน

ของศาสตร์ต่างๆ ที่จะกลายมาเป็นสหวิทยาการ  (Interdisciplinarity) ซ ึ่งในท้ายที่สุดได้น�ำไป

สู่การสร้างองค์ความรู้และนวัตกรรมใหม่ๆ ขึ้นมาในสังคม โดยมิได้จ�ำกดอยู่ในขอบเขตของ

วิทยาศาสตร์หรือศิลปศาสตร์แต่เพียงอย่างเดียว  

อย่่างไรก็ตาม เมื่่�อหัันกลับมาพิิจารณาถึึงแวดวงวรรณกรรมไทยจะพบว่่ามีีบันเทิิงคดีี

วิิทยาศาสตร์์อยู่่�จำำ�นวนไม่่มากนัก โดยมีีจุดเริ่่�มต้้นอยู่่�ที่�วารสาร เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

ซ่ึ่�งตีีพิมพ์์ในช่่วงทศวรรษ 2460 งานเขีียนของป.อิินทรปาลิิตในหััสนิิยายชุุด สามเกลอ พล

นิิกร กิิมหงวน ที่ �ตีีพิมพ์์ในช่่วงทศวรรษ 2480-2500 งานของจัันตรีี ศิ ริิบุุญรอดในนิิตยสาร

วิิทยาศาสตร์์-มหััศจรรย์ และ วิิทยาศาสตร์์-อััศจรรย์ ในช่่วง พ .ศ.2498-2504 งานประพัันธ์์

ของสัันต์์ เทวรัักษ์ และจิินตวีีร์์ วิวััธน์์  รวมถึึงการได้้รับความนิิยมของหนัังสืือพ็็อกเก็็ตบุุคส์จาก

หลากหลายสำำ�นักพิมพ์์ แม้้ว่าโดยส่่วนใหญ่่แล้้วจะเป็็นการนำำ�เอานวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ของตะวััน

ตกที่่�โด่่งดัังมาแปล แต่่ก็็เป็็นสิ่่�งท่ี่�แสดงให้้เห็็นว่่าบัันเทิิงคดีีวิทยาศาสตร์์ได้้รัับความสนใจจาก 

ผู้้�อ่่านอย่่างกว้้างขวางมากขึ้้�น ดังเช่่นพ็็อกเก็็ตบุุคส์ชุุด กาแลคซีี, ไดเมนช่ั่�น, เนบิิวล่า, สเปคต

รััม และออบิิท เป็็นต้้น

ท�ำนองเดียวกันนั้น งานวิจัยและวิทยานิพนธ์ที่ศึกษา “นวนิยายวิทยาศาสตร์” และ 

“นวนิยายวิทยาศาสตร์ในสังคมไทย” ก มีอยู่จ�ำนวนเพียงน้อยนิดเท่านั้น โดยงานของ บุญสม 

พลเมืองดี เรื่อง “การศึกษาเรื่องสั้นวิทยาศาสตร์ของ จันตรี ศิริบุญรอด” ท�ำให้ผู้เขียนเห็นภาพ

ของประวัตินวนิยายวิทยาศาสตร์ที่เรียงตามระยะเวลา ร วมทั้งเห็นเรื่องราวของงานเขียนและ

ลักษณะโดยคร่าวๆ ของความรู้แบบวิทยาศาสตร์ในงานเขียนได้ชดมากขึ้น10   เช่นเดียวกัน

กับวิทยานิพนธ์ของ วลัยลักษณ์ ตรงจิตติปัญญา เรื่อง “ประวัติศาสตร์ในนิยายวิทยาศาสตร์

ชุด สถาบันสถาปนา ของ ไอแซค  อาซิมอฟ” ที่แสดงให้เห็นถึงผลงานและกระบวนทัศน์ทาง

วทิยาศาสตร์ของ ไอแซค อาซิมอฟ นกัเขียนนวนยิายวทิยาศาสตร์คนส�ำคญในยคุเร่ิมต้นบกุเบกิ

ของนวนิยายวิทยาศาสตร์ในโลกตะวันตก  ทั้งเป็นผู้ที่ได้รบความสนใจเป็นอย่างมากในแวดวง

วรรณกรรมของไทย จนกระท่ังมีการตีพิมพ์หนังสือแปลของไอแซค  อาซิมอฟ ออกมาอย่าง

ล้นหลาม11 ร วมถึงวิทยานิพนธ์ของศนิชา แก้วเสถียร  เร่ือง “การใช้วิทยาศาสตร์ในนวนิยาย

ของแก้วเก้า” ที่จุดประกายให้ผู้เขียนตระหนักถึงโลกของวิทยาศาสตร์ที่ถูกเชื่อมโยงเข้ากับสิ่ง

ที่เป็นคู่ตรงข้ามกับวิทยาศาสตร์อย่างเช่น ภูติ ผี และปีศาจได้อย่างน่าฉงนใจ ในขณะเดียวกัน

ก็เกิดความเพลิดเพลินใจไปด้วย12  รวมถึงวิทยานิพนธ์ของ อรรถพล ปะมะโข เรื่อง “ปัญญา

ประดิษฐ์ในบันเทิงคดีแนววิทยาศาสตร์กับจิตวิญญาณของทศวรรษ 1960” ที่บอกเล่าเรื่อง

ราวและบริบทการก่อตัวขึ้นของนวนิยายวิทยาศาสตร์ที่มาพร้อมกับจิตวิญญาณของบุปผาชน

ในตะวันตกได้อย่างชัดเจน13 

ทั้้�งนี้้� งานวิิจััยท่ี่�ผู้้�เขีียนกล่าวมาข้้างต้้นนั้้�นยัังขาดการเชื่่�อมโยงกัับมิิติิทางสัังคมของ
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สยามไซไฟ: นิิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทย

ไทย ผู้้�เขีียนจึึงต้้องการทำำ�ความเข้้าใจถึึงองค์์ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�ปรากฏอยู่่�ในนวนิิยาย

วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทยท่ี่�มีีความเก่ี่�ยวพัันอย่่างลึึกซึ้้�งต่่อบริิบทการเปล่ี่�ยนแปลงทางการ

ปกครอง สังคม และวััฒนธรรมของสัังคมไทย เพื่่�อเผยให้้เห็็นถึึงความนึึกคิด รวมถึึงสร้้างความ

เข้้าใจต่่อพััฒนาการของวิิทยาศาสตร์์ในพื้้�นท่ี่�สาธารณะท่ี่�สััมพัันธ์์กัับประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์

ในสัังคมไทย 

เม่ื่�อคราสงครามสิ้้�นสุด: 

พััฒนาการของนวนิิยายวิิทยาศาสตร์ไทย
	วััฒนธรรมการอ่านของชาวสยามได้้ขยายตััวออกเป็็นวงกว้้างในสัังคมไปพร้้อมๆ กับ

การเติบิโตของบรรดาโรงพิมิพ์์ท่ี่�เกิิดขึ้้�นมาภายหลังัจากการปฏิริููปรััฐสมััยใหม่่ในรััชสมััยพระบาท

สมเด็็จพระจุุลจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�หัว   โดยส่่วนใหญ่่แล้้ว บั นเทิิงคดีีในยุุคเริ่่�มแรกของสยามมััก

จะถููกตีีพิมพ์์ลงในวารสารของกลุ่่�มชนชั้้�นนำำ�  และแม้้กระทั่่�งตััวผู้้�ประพัันธ์์เองก็็มัักจะเป็็นกลุ่่�ม

ชนชั้้�นนำำ�สยามด้้วย  ทั้้  �งนี้้� จุ ดเริ่่�มต้้นของบัันเทิิงคดีีแนววิิทยาศาสตร์์ในสยาม คืือ ก ารเกิิดขึ้้�น

ของวรรณคดีีแบบเคลือบ หรืือวรรณคดีีที่�ได้้รับอิิทธิิพลจากวรรณกรรมภายใต้้เงาของวัฒันธรรม

ตะวัันตก สำำ�หรัับบัันเทิิงคดีีแนววิิทยาศาสตร์์ท่ี่�ประพัันธ์์โดยนัักเขีียนไทยได้้ปรากฏสู่่�สายตาชาว

สยามเป็็นครั้้�งแรกในช่่วงทศวรรษ 2460 ผ่านวารสาร เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ อันเป็็น

วารสารของกรมยุุทธศึึกษาทหารบกที่�ตีีพิมพ์์เมื่่�อ พ.ศ.2458-2472 โดยมีีวัตถุุประสงค์์เพื่่�อนำำ�

เสนอข่า่วสารและความรู้้�ด้้านการทหาร  ในยุคุแรกนั้้�น เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ ได้้ตีีพิมพ์์

งานด้้านบัันเทิิงคดีี ซ่ึ่�งนัักประพัันธ์์และนัักแปลในยุุคเริ่่�มต้้นส่่วนใหญ่่จะเป็็นเจ้้าหน้้าท่ี่�ในกรมยุุทธ

ศึึกษาทหารบก หรืือผู้้�ท่ี่�เคยได้้รับการอบรมจากสำำ�นักนี้้�และบรรดาข้้าราชการกระทรวงกลาโหม14 

ทั้งนี้  บันเทิงคดีวิทยาศาสตร์ใน เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร์ มักจะมีเนื้อหา

เกี่ยวข้องกับความรู้ และความเจริญก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีโดยแฝงถึง

จนิตนาการของรัฐไทย หรอือย่างน้อยที่สดุ คอ จนิตนาการของผู้ประพันธ์ที่โดยส่วนมากแล้วเป็น

ข้าราชการนายทหาร ที่มีต่อความก้าวหน้าของสังคมในเวลานี้ว่า รัฐไทยให้ความส�ำคัญกับองค์

ความรู้ทางวทิยาศาสตร์ ดงัเช่น ในนวนยิายเร่ือง ปฤษณาลบั15 ที่แสดงให้เหน็ถงึความพยายาม

ในการปลูกฝงให้พลเมอืงร�่ำเรียนวชิาวทิยาศาสตร์ รวมถงึให้การทนุสนบัสนุนแก่นกัเรียนไปเรียน

วทิยาศาสตร์ยงัต่างประเทศนัน้ เป็นเพราะรฐับาลต้องการให้พลเมอืงน�ำความรู้ทางวทิยาศาสตร์

มาใช้ในการพัฒนาประเทศชาติ  โดยเฉพาะอย่างยิ่ง การพัฒนาเทคโนโลยีทางการทหารเพื่อใช้

ในการศกึสงคราม ซงรัฐบาลพยายามชูความส�ำคญของกระทรวงกลาโหมในฐานะผู้ป้องกันราช

อาณาจักรและบ�ำรุงความรู้วิทยาศาสตร์ในสังคมไทยไปพร้อมๆ ก น  รวมทั้ง บันเทิงคดีเร่ือง 

ระวางเลือก16  และ แลทลุก�ำแพง17  ที่เผยให้เห็นถึงความคิดเรื่องชายไทยในอุดมคติที่เหมาะ

สมแก่การเลือกเป็นคู่ครองว่า ค วรเป็นผู้ที่เฉลียวฉลาดและมีความรู้ทางวิทยาศาสตร์  ค  วาม

พยายามดงักล่าวจงึเป็นสิง่ที่แสดงให้เหน็ว่า ชนชัน้น�ำต้องการให้ไทยมีความเจรญิและมอี�ำนาจ

เทียบเท่ากับประเทศมหาอ�ำนาจเมื่อครั้งสงครามโลกครั้งที่ 1 อันได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา 
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อังกฤษ ฝรั่งเศส เยอรมัน และญี่ปุ่น จึงกล่าวได้ว่า จินตนาการของรัฐไทยจึงเต็มไปด้วยส�ำนึก

ของความเป็นชาตนิิยม ที่ต้องการสร้างส�ำนกึและความรู้สกึรวมของพลเมืองให้เช่ือมโยงกันอย่าง

เป็นภราดรภาพทางการเมือง

ในช่วงทศวรรษ 2470 เป็นต้นมานั้น คือยุคสมัยที่วัฒนธรรมการอ่านได้แผ่ขยายเป็น

วงกว้างในสังคมไทย ผู้คนในสังคมนิยมชมชอบการอ่านบันเทิงคดีจ�ำพวกนวนิยายและเรื่องสั้น 

จนกระทั่งน�ำมาสู่การขยายตัวของคณะผู้จัดท�ำหนังสือ เช่น ค ณะเพลินจิตต์ ค ณะนายอุเทน 

คณะวัฒนานุกูล และคณะล. เภตรารัตน์ เป็นต้น ร วมถึงบรรดานักประพันธ์จ�ำนวนมาก  เช่น  

ป. อินทรปาลิต และสันต์ เทวรักษ์  ทั้งนี้ วัฒนธรรมการอ่านที่ขยายเป็นวงกว้างก็ได้สร้างเม็ด

เงนิจ�ำนวนมหาศาลให้แก่บรรดาส�ำนักพมิพ์ ดงัจะเหน็ได้จากสถติกิารตีพมิพ์นวนยิายบางเร่ืองที่

มียอดตีพิมพ์ซ�้ำสูงสุดถึง 30,000 เล่ม  ยุคนี้จึงเป็นยุคที่ผู้คนต่างเรียกขานกันว่ายุคของ “นิยาย

สิบสตางค์” หรือ “หนังสืออ่านเล่มละสิบสตางค์” ซึ่งอาจกล่าวได้ว่าเป็นยุคทองและยุคเฟื่องฟู

ของนวนิยายเลยก็ว่าได้18 

อย่างไรกตาม นวนิยายเล่มละสิบสตางค์เหล่านี้สามารถโลดแล่นในสังคมและสร้าง

เม็ดเงินให้แก่บรรดาส�ำนักพิมพ์ต่างๆ ได้เพียงแค่ 10 ปี ก ็ถึงจุดที่นวนิยายประเภทนี้ประสบ

กบัวกิฤตการณ์ครัง้ส�ำคญั กล่าวคอื กรณีพพิาทอนิโดจนีระหว่างฝรัง่เศสและไทยใน พ.ศ.2483  

ได้ท�ำให้ธรุกจิการพมิพ์หยดุชะงกัลง ต่อมาเมือ่กรณีดงักล่าวยตุลิงและประเทศไทยได้เข้าสู่ภาวะ

สงครามโลกครัง้ที่ 2 ยิง่ท�ำให้ธรุกจิการพมิพ์ซบเซาลงอย่างร้ายแรง เพราะในยคุที่ข้าวยากหมาก

แพง ผู้ค นต่างไร้ก�ำลังทรัพย์ในการบริโภคสิ่งของอื่นนอกจากปัจจัย 4 และบรรดาโรงพิมพ์ก็

ไม่สามารถสรรหากระดาษในราคาถูกมาผลิตหนังสือได้    จนเมื่อสงครามโลกครั้งที่  2 ยุติลง

ใน พ.ศ.2488 วงการสื่อสิ่งพิมพ์และบรรดาส�ำนักพิมพ์ทั้งหลายจึงได้ฟื้นคืนชีพกลับมาอีกครั้ง

ในยุคหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 นี้ นักประพันธ์เรื่องสั้นและนวนิยายวิทยาศาสตร์ไทย

ที่โดดเด่นขึ้นมามีหลายคนด้วยกัน ได้แก่ ป. อินทรทปาลิต,  สันต์ เทวรักษ์,  จันตรี ศิริบุญรอด, 

และจนิตวีร ววิธัน์  ทัง้นี้ งานของป. อนิทรปาลติ เจ้าของงานประพนัธ์หสันยิายชดุ สามเกลอ พล 

นกิร กมิหงวน ได้เล่าถงึจนิตนาการเกี่ยวกบัวทิยาศาสตร์ของสงัคมไทยผ่านตวัละครหลกั ผู้เป็น

หนึ่งในกลุ่ม “4 สหายแห่งบ้านพัชราภรณ์” คือ ดร.ดิเรก ณรงค์ฤทธิ์ หรือ พล.ต. ศาสตราจารย์

ดิเรก  ณรงค์ฤทธ์ิ ซ งเป็นนักวิทยาศาสตร์ผู้มีชื่อเสียงอันเลื่องลือในเร่ืองความเก่งกาจ ค วาม

ฉลาดรอบรู้ในเรื่องวิทยาศาสตร์และการแพทย์ ร วมถึงถูกยกย่องว่าเป็นนักวิทยาศาสตร์และ

นายแพทย์ที่มีความรู้ความสามารถที่สุดในประเทศไทยอีกด้วย19   ทั้งนี้  ดร.ดิเรกได้น�ำความรู้

ทางวทิยาศาสตร์มาพัฒนาให้เกดิความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีและสร้างประดษิฐกรรมสมยัใหม่ 

ซึ่งมักจะเป็นประดิษฐกรรมและอาวุธทางทหารที่ใช้ในการสงครามเพื่อท�ำให้มนุษย์ โดยเฉพาะ

อย่างยิ่ง “คนไทย” มีความเจริญก้าวหน้าเทียบเท่ากับมหาอ�ำนาจชาติอื่น และแม้กระทั่งได้รับ

การยอมรับจากมหาอ�ำนาจบนดาวเคราะห์ดวงอื่น

กล่าวได้ว่า ดร.ดิเรกคือตัวแทนทางจินตนาการเกี่ยวกับความเจริญก้าวหน้า

ทางวิทยาศาสตร์ของป.อินทรปาลิต ที่มักจะใช้เวลาไปกับการทดลองค้นคว้านวัตกรรม



269

สยามไซไฟ: นิิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทย

ใหม่ๆ ทางวิทยาศาสตร ์และการแพทย์   โดยประดิษฐกรรมทางวิทยาศาสตร ์ของ 

ดร.ดิเรก  ล้วนแต่เป็นเทคโนโลยีทางการทหารที่มีประโยชน์ในการจัดการกับกลุ่มโจรผู้ร้าย  

พวกคอมมิวนิสต์รวมถึงมนุษย์ต่างดาวจากนอกโลก    ด้วยเหตุนี้  เราอาจอนุมานได้ว่า  

การเกิดขึ้นและเฟื่องฟูของหัสนิยายชุดสามเกลอ พล นิกร กิมหงวน และจินตนาการด้านวิทยา

ศาสตร์ของป. อินทรปาลิต ที่ต้องการให้ไทยมีความเจริญก้าวหน้าทางด้านวิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยีจนมหาอ�ำนาจชนชาติอื่นต้องยอมรับนั้น สอดคล้องเป็นอย่างดีกับภาวะที่สังคมไทย

ประสบปัญหาจากภาวะสงครามกบัประเทศอืน่ๆ โดยที่ประเทศไทยอยูใ่นสถานะที่เป็นรองและ

ได้รับผลเสียจากสงครามมากกว่าผลดี  ดังนั้น ภาพกลับของจินตนาการถึงความเจริญก้าวหน้า

และการเป็นผู้น�ำของชนชาติไทยในหัสนิยายชุดสามเกลอ พล นิกร กิมหงวน จึงเป็นความ

ต้องการของผู้ประพันธ์ที่ต้องการเห็นภาพประเทศไทยในอุดมคติของตน

ภััยอัันตรายจาก “คนนอก” และ “ความเป็็นอื่�น”
ช่่วงทศวรรษ 2490-2520 คืือ ช่วงเวลาท่ี่�ระบอบเผด็จการทหารเติิบโตและผลิดอก

งอกงามในสัังคมไทย ระบอบเผด็จการทหารสามารถสืืบทอดอำำ�นาจมานานนัับกว่าสามทศวรรษ

ด้้วยแรงหนุุนจากสหรััฐอเมริิกา อั นเนื่่�องมาจากการส่งกำำ�ลังพลเข้้าร่่วมในปฏิิบััติิการลับ เพื่่�อ

ช่่วยเหลืือสหรััฐอเมริิกาในการแทรกแซงกิิจการในประเทศเพื่่�อนบ้้านของไทยในคราสงคราม

เวีียดนาม   แม้้จะมีีช่วงเบ่่งบานของเสรีีภาพและการเปิิดกว้้างทางการเมืืองอยู่่�ช่วงหนึ่่�งหลััง

เหตุุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 ทว่่าในยุุคสมััยแห่่งสงครามเย็็น ซ่ึ่�งเป็็นสงครามตััวแทนระหว่่าง

ประเทศท่ี่�ปกครองด้้วยระบอบประชาธิิปไตยและประเทศท่ี่�ใช้้ระบอบคอมมิิวนิิสต์์ในการปกครอง

 โดยดำำ�เนิินมาตั้้�งแต่่ช่่วงทศวรรษ 2490 จนถึึงปลายทศวรรษ 2520 นั้้�น  รัฐไทยได้้สร้้างภาพ

ศััตรููของชาติิขึ้้�นมา คืือ กลุ่่�มคอมมิิวนิิสต์์หรืือใครก็ตามท่ี่�ฝัักใฝ่่ในลััทธิิมาร์์กซิสม์์ และได้้ดำำ�เนิิน

การปราบปรามกวาดล้้างศััตรููดังกล่าวอยู่่�เรื่่�อยมา เช่่น ก ารกวาดล้้างนัักการเมืืองหััวก้้าวหน้้า

 ปัญญาชน และนัักเขีียนในยุุคสมััยของจอมพลสฤษดิ์์� ธนะรััชต์ และการกวาดล้้างนัักศึกษาใน

เหตุุการณ์ 6 ตุลาคม 2519

ในส่่วนของนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ในยุุคสงครามเย็็นนี้้�เอง ก็ได้้ปรากฏเรื่่�องราวของศััตรูู

และภััยคุุกคามท่ี่�มาจาก “คนนอก” อยู่่�ด้้วยเช่่นกััน โดยส่่วนใหญ่่ ภัยคุุกคามดัังกล่าวมัักจะเป็็น

สิ่่�งมีีชีีวิตต่่างเผ่่าพัันธุ์์�ที่�อาศััยอยู่่�บนดาวเคราะห์์ดวงอื่่�น  ทั้้  �งนี้้� ไม่่ว่่าจะเป็็นงานประพัันธ์์ของ 

นัักเขีียนที่่�เติิบโตและได้้รับัอิิทธิิพลจากยุคุสมัยัของสงครามเย็น็ อย่่างเช่่น จันตรีี ศิริิบุุญรอด และ 

จิินตวีีร์์ วิ วััธน์์ หรืือแม้้กระทั่่�งนัักประพัันธ์์ท่ี่�มีีบั้้�นปลายชีีวิตอยู่่�ในยุุคสมััยสงครามเย็็นอย่่าง 

ป.อิินทรปาลิิต ก็ล้้วนแต่่ปรากฏเรื่่�องราวของภััยคุุกคามจากต่างดาวอยู่่�แทบทั้้�งสิ้้�น

ทั้้�งนี้้� ป.อิินทรปาลิิตได้้นำำ�บรรยากาศของช่ว่งทศวรรษ 2500 อันเป็็นช่่วงเวลาท่ี่�ทั่่�วโลก

กำำ�ลังตื่่�นตาตื่่�นใจและให้้ความสนใจต่่อความสำำ�เร็็จของโครงการสำำ�รวจอวกาศ นักวิทยาศาสตร์์

และวิิศวกรที่�ได้้คิดค้้นยานวิิถีีสำำ�หรัับใช้้ในการเดิินทางท่่องอวกาศ กร ะทั่่�งมนุุษย์์สามารถไป

ยัังอวกาศและเหยีียบดวงจัันทร์์ได้้  โดยป.อิินทรปาลิิตได้้นำำ�เรื่่�องเหล่่านี้้�มาเป็็นเค้้าโครงในการ
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ภัทรนิษฐ์ เกียรติธนวิชญ์

ประพัันธ์์หััสนิิยายชุุด สามเกลอ พล นิิกร กิิมหงวน หลายต่่อหลายตอนด้้วยกััน เช่่นเรื่่�อง มนุุษย์์

ดาวเทีียม, ยอดมนุุษย์์อวกาศ, บุุกดาวนพเคราะห์์, ดาวหางทลายโลก, ตะลุุยจัักรวาล, บุุกดาว

อัังคาร, ศึึกทลายโลก, จานบิิน, มิิตรต่างภพ, สู่่�โลกใต้้บาดาล, นครใต้้พิิภพ และโลกพระศุุกร์์ 

เป็็นต้้น  นอกจากนี้้� ป.อิินทรปาลิิตยัังเผยให้้เห็็นถึึงสิ่่�งท่ี่�เป็็นภััยคุุกคามต่่อมนุุษยชาติิ หรืืออย่่าง

น้้อยท่ี่�สุุดเป็็นภััยต่่อคนไทยในสายตาของเขาโดยมัักจะมาในรููปแบบของ “คนอื่่�น” และ “ความ

เป็็นอื่่�น” ที่ �ส่่วนใหญ่่แล้้วมัักจะปรากฏออกมาในรููปแบบของภััยคุุกคามจากนอกโลกอย่่างเช่่น

มนุุษย์์ต่่างดาว

ส่วนนักเขียนคนส�ำคญัอีกคนหนึง่ คอื จนัตรี ศริบิญุรอด เป็นหนึง่ในนกัประพนัธ์เรือ่ง

สัน้และนวนยิายวทิยาศาสตร์คนส�ำคญัของไทยที่มีชีวติอยู่ในช่วงระหว่าง พ.ศ.2460-2511 และ

ได้ประพันธ์บนัเทงิคดีวทิยาศาสตร์ทัง้เรือ่งสัน้และนวนยิายเอาไว้จ�ำนวนมาก จนกระทัง่ได้รบัการ

ยกย่องจากสุชาติ สวัสดิ์ศรี ว่าเป็น “บิดาแห่งนิยายวิทยาศาสตร์ไทย”20   โดยจันตรีประพันธ์

เรือ่งสัน้และนวนยิายวทิยาศาสตร์ลงในนิตยสาร วทิยาศาสตร์-มหศัจรรย์ เมือ่ พ.ศ.2498-2502 

และ วิทยาศาสตร์-อัศจรรย ์ใน พ.ศ.2502-250421   

ทัง้นี้ งานของจันตรีได้เผยให้เหน็ถงึภยัคกุคามอันเป็นสิง่ที่มลีกัษณะแปลกประหลาดที่

มนษุย์ไม่รู้จกัและไม่สามารถหาค�ำอธบิายได้ ซงมกัจะเป็นมนษุย์ต่างดาว หรอืเป็นคนนอกที่มา

จากพนที่อื่นที่มนุษย์ไม่คุ้นเคย แต่ในบางครา มนุษย์ต่างดาวก็ไม่ได้มีลักษณะของความเป็น

ศัตรูอย่างสิ้นเชิง ทั้งยังสามารถติดต่อสื่อสารถึงความต้องการของตนกับมนุษย์โลกได้    เหนือ

สิ่งอ่ืนใด จันตรีมักบรรยายมนุษย์โลกหรือคนไทยในงานของตนว่ามีลักษณะเฉลียวฉลาดและ

มีความรู้ทางวิทยาศาสตร์ที่เจริญก้าวหน้าพอๆ กับอารยธรรมของมนุษย์ต่างสายพันธุ์  ดังนั้น 

การรบมือศัตรูคนนอกของคนไทยจึงสามารถท�ำได้อย่างดีเยี่ยมและสามารถก�ำจัดศัตรูหรือขับ

ไล่ออกไปได้โดยหมดสิ้น

นอกจากนี้  นวนิยายวิทยาศาสตร์แนวสยองขวัญยังปรากฏออกมาผ่านฝีมือของจินต

วีร์ วิวัธน์ ซึ่งเป็นนามปากกาของ จินตนา ปิ่นเฉลียว  เดิมทีนั้นจินตนาเริ่มประพันธ์งานเขียน

ครั้งแรกตั้งแต่ตอนที่เธอยังเป็นเพียงเด็กนักเรียนประถมศึกษา โดยได้ส่งเรื่องสั้นและบทกวีไป

ยังนิตยสารต่างๆ ดังเช่น ชัยพฤกษ ์ และ ดรุณสาร และได้รับรางวัลจากการส่งงานเขียนไปที่

นิตยสารเหล่านั้นอย่างสม�่ำเสมอ อันท�ำให้เธอหลงรักตัวอักษรมาแต่บัดนั้น  ทั้งนี้ จินตนาเริ่ม

ประพันธ์นวนิยายลึกลับแนวกอธิคขึ้น ภายใต้นามปากกา “จินตวีร์ วิวัธน์” ใน พ.ศ.2518 แต่

ก่อนหน้านั้น จินตนาได้เขียนเรื่องสั้นและนวนิยายลงในนิตยสารภายใต้นามปากกาที่แตกต่าง

กันออกไป ดังเช่น นามปากกา “หทัย ธรณี” ใช้เขียนเรื่อง มิติหลง ลงในนิตยสาร สกุลไทย, 

นามปากกา “ก�่ำฟ้า เฟือนจันทร์” ใช้เขียนเรื่องลึกลับแนวผจญภัยในป่าอย่างเรื่อง บาดาลนคร 

ลงในนติยสาร บางกอก, นามปากกา “สการะวาตี” เขยีนนวนยิายแนวกอธคิอย่างเร่ือง รกัระทกึ 

ทัง้ยงัเขียนเร่ือง สสุานเสน่หา ลงในนติยสาร ขวัญเรือน และเร่ือง จกัราพยาบาท ลงในนติยสาร 

กานดา เป็นต้น  ทั้งนี้ นวนิยายเรื่องยาวเรื่องแรกของจินตวีร์ วิวัธน์ คือเรื่อง อมฤตาลัย อันเป็น

นวนิยายที่ได้รับการตอบรับและประสบความส�ำเร็จในทันที  หลังจากนั้นจินตวีร์ วิวัธน์จึงเขียน
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งานแนวสยองขวัญสั่นประสาทออกมาอีกมาก  นอกจากนี้ ผลงานของจินตวีร์ วิวัธน์ยังถูกน�ำ

มาสร้างเป็นบทละครฉายตามโทรทัศน์อยู่หลายเรื่อง จึงท�ำให้ผู้คนจ�ำนวนมากคุ้นเคยกับงาน

ประพันธ์ของเธอ แม้ว่าจะรู้ตัวหรือไม่ก็ตาม22    

อย่างไรก็ตาม แม้ว่านวนิยายของจินตวีร์โดยส่วนใหญ่จะเป็นนวนิยายลึกลับ สยอง

ขวญัสัน่ประสาท ทว่านวนยิายของจนิตวีรกลบัมลีกัษณะของความเป็นวทิยาศาสตร์แฝงอยูด้่วย 

โดยลักษณะส�ำคญดงักล่าวในนวนยิายของจนิตวีร คอื การกล่าวถงึภยัคกุคามมนุษยชาตทิี่มาจาก

นอกโลก ในท�ำนองเดียวกันกบังานของ ป.อนิทรปาลติและจนัตรี ศริบิญุรอดในยคุสมยัก่อนหน้า

นี้  ทว่านวนยิายของจนิตวีร ววิธัน์ได้แสดงให้เหน็อย่างชดัเจนถงึท่าททีี่มต่ีอ “คนนอก” ที่มนษุย์

ไม่รู้จักอย่างชัดเจนว่าเป็นศัตรูและสามารถสร้างภัยอันตรายต่อมนุษยชาติได้

กระนัน้ ลกัษณะความเป็นคนนอกของจนิตวีรค่อนข้างแตกต่างอย่างสิน้เชิงกบัลกัษณะ

ของคนนอกที่ปรากฏในงานของป.อนิทรปาลิตและจนัตรี ศริบิญุรอด ที่มนษุย์ต่างสายพนัธุอ์าจ

จะยังเป็นมิตรอยู่บ้าง ไม่ได้เป็นศัตรูเสียทีเดียว   แต่หากกล่าวถึงการรับมือและการจัดการกับ

ศัตรูที่มารุกรานแล้ว มนุษยชาติในงานของจินตวีร์นั้นกลับมีลักษณะอ่อนแอมากกว่าเผ่าพันธุ์

ศัตรู  ไม่ว่าจะโดยทั้งลักษณะทางภายภาพ  หรือความรู้ทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีที่ด้อย

กว่า   ดังนั้น ก ารรับมือของมนุษย์จึงค่อนข้างเป็นลักษณะของการตั้งรับมากกว่าการออกเดิน

ทางเพื่อส�ำรวจและสร้างองค์ความรู้ในสิ่งที่ตนเองไม่รู้  หรือการต่อสู้กลับ ซ ึ่งเป็นสิ่งที่แตกต่าง

จากมนุษย์ในงานของป.อินทรปาลิตและจันตรีอย่างสิ้นเชิง   

การออกเดิินทางเพ่ื่�อแสวงหาอำำ�นาจใน “พื้้�นที่่�” อ่ื่�น
ภายใต้บริบทที่ประเทศไทยผ่านพ้นสงครามครงส�ำคญัอย่างกรณีพพิาทอนิโดจีนและ

สงครามโลกครงที่  2 ร วมถึงความตึงเครียดภายในสังคมที่เกิดขึ้นมาในช่วงยุคพฒนาระหว่าง

ทศวรรษ 2500-2510 นั้น   เรื่องสั้นและนวนิยายวิทยาศาสตร์ของผู้ประพันธ์ทั้งป.อินทรปา

ลิต สันต์ เทวรักษ์ และจันตรี ศิริบุญรอด ได้ปรากฏให้เห็นถึงความต้องการที่จะเดินทางส�ำรวจ

อวกาศและดนิแดนอืน่ๆ ที่อยูบ่นดาวเคราะห์ต่างๆ โดยการเดนิทางไปยงัพภิพอืน่นัน้มกัจะเป็น

ไปด้วยความประสงค์ต่างๆ ที่แตกต่างกันออกไป

โดยในหัสนิยายชุดสามเกลอที่มีลักษณะเป็นเร่ืองสั้นวิทยาศาสตร์นั้น ป.อินทรปา

ลิตมักจะประพันธ์ให้คณะสี่สหายบ้านพัชราภรณ์มีเหตุต้องเดินทางส�ำรวจอวกาศอยู่หลายต่อ

หลายครั้ง และการเดินทางไปยังดาวเคราะห์ต่างๆ ของคณะพรรคสี่สหายท�ำให้ได้ไปพบกับ

อารยธรรมของมนษุย์บนดาวดวงอืน่ๆ  ทัง้นี้ ภาพที่สะท้อนออกมาเกี่ยวกบัโลกอนาคตและโลก

อื่นในจักรวาล ได้แสดงให้เห็นถึงความต้องการที่จะมีสังคมอันปราศจากคอรัปชั่น ก ารโกงกิน 

ความต้องการมสีวสัดกิารในชีวติและสงัคมที่ดี สงัคมที่มศีลีธรรมอนัดี รวมทัง้ความปรารถนาให้

ประเทศมีความเจรญิก้าวหน้าในเรือ่งของความรู้วทิยาศาสตร์ที่สามารถน�ำเข้ามาช่วยในการต่อสู้

กับศัตรูของชาติได้อย่างมีประสิทธิภาพ  แต่เหนือสิ่งอื่นใด สิ่งเหล่านี้ได้สะท้อนให้เห็นถึงความ

ต้องการรกษาธ�ำรงไว้ซงความเป็นชาตไิทยและความเป็นไทยทัง้ในภาษา วฒันธรรม สงัคม และ
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การเมอืงไว้อย่างเข้มข้น  ดงันัน้ วทิยาศาสตร์จงึกลายเป็นภาพแทนของความเจรญิก้าวหน้าและ

ความทนัสมยัที่ประเทศไทยต้องการมเีหนอืชาตติะวนัตกที่รวมไปถงึกลุม่คอมมวินิสต์ แต่สดุท้าย

แล้วความเป็นชาติและความเป็นไทยก็เป็นสิ่งส�ำคัญที่สุดอันจะขาดไปเสียไม่ได้

ส่่วนสัันต์์ เทวรัักษ์เองได้้จิินตนาการถึึงสัังคมในดาวนพเคราะห์์ดวงอื่่�นไว้้

เช่่นกััน ในนวนิิยายเรื่่�อง สู่่�โลกพระอัังคาร ที่ �ได้้รับการตีีพิมพ์์เป็็นเล่่มเมื่่�อ พ .ศ.2502  

โดยส�ำนักพิมพ์คลังวิทยา23 และเรื่อง จากโลกมหัศจรรย ์ที่ตีพิมพ์โดยส�ำนักพิมพ์คลังวิทยา ใน 

พ.ศ.250424   ได้กล่าวถึงยุคสมัยที่ผู้คนจากทุกประเทศทั่วโลกให้ความส�ำคัญกับการค้นคว้า

ส�ำรวจห้วงเวหา โดยนักวิทยาศาสตร์ในประเทศต่างๆ ได้ให้ความสนใจและด�ำเนินการค้นคว้า

หาทางส�ำรวจจกัรวาลตดิต่อกนัมาหลายยคุหลายสมยัแล้ว  ทัง้นี้ นวนยิายทัง้ 2 เร่ืองเล่าถงึการ

เดนิทางไปยงัดาวองัคารของนกัวทิยาศาสตร์ การผจญภยับนโลกพระองัคาร การเอาชีวติรอดจาก

สัตว์ประหลาดและต้นไม้กนิคน และการรบัความช่วยเหลอืจากชาวโลกพระองัคารที่มอีารยธรรม

และความเจรญิน้อยกว่าอารยธรรมโลกมนษุย์  กล่าวได้ว่า การเดนิทางส�ำรวจดนิแดนและพ้ืนที่

แห่งใหม่ของมนุษย์นั้นเปรียบเสมือนกับการแสวงหาอ�ำนาจและอาณานิคมของมนุษย์โลกที่

มีอารยะและมีความศิวิไลซ์มากกว่ามนุษย์บนดาวพระอังคาร  มิหน�ำซ�้ำมนุษย์โลกยังสามารถ

เอาชนะสัตว์ร้ายบนดาวพระอังคารที่ท�ำอันตรายแก่ชีวิตของชาวโลกพระอังคารได้อีกด้วย

นอกจากนี้้� จั นตรีี ศิ ริิบุุญรอดยัังได้้ประพัันธ์์เรื่่�องสั้้�นและนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ ที่ �

แสดงให้้เห็็นว่่ามนุุษย์์โลกนั้้�นมีีความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ วิทยาการและเทคโนโลยีีที่่�เจริิญก้้าวหน้้า  

จนกระทั่่�งสามารถเดิินทางสำำ�รวจอวกาศไปยัังดิินแดนแห่่งใหม่่ พร้้ อมกัับต่่อกรกับภััยอัันตราย

บนดาวดวงอื่่�นท่ี่�คุุกคามชีีวิตของพวกเขา  ดังนั้้�น การออกเดิินทางสำำ�รวจอวกาศของจัันตรีีล้้วน

เป็็นไปด้้วยจุุดมุ่่�งหมายเพื่่�อการแสวงหาที่่�ดิิน ก ารสร้้างอาณานิิคมและสร้้างอารยธรรมของ

มนุุษย์์เสีียใหม่่ เพราะโลกเก่่ากำำ�ลังผุุพัังลงจากผลพวงจากมหาสงครามในอดีีตและภััยพิิบััติิ

จากธรรมชาติิ  อย่่างไรก็ตาม การเดิินทางสำำ�รวจดิินแดนแห่่งใหม่่มัักจะทำำ�ให้้มนุุษย์์ประสบกัับ

ภััยคุุกคาม ไม่่ว่่าจะทั้้�งจากสิ่่�งลึึกลับในอวกาศ สภาพภููมิิอากาศ-ภููมิิประเทศของดาวดวงใหม่่

 หรืือสิ่่�งมีีชีีวิตต่่างแดน  แม้้กระนั้้�น อาวุุธยุุทโธปกรณ์ของนัักวิทยาศาสตร์์ก็็สามารถเอาชนะภััย

คุุกคามเหล่่านั้้�นได้้เสมอ

ทั้งนี้ ค วามต้องการให้มนุษย์โลกหรือคนไทยเดินทางไปส�ำรวจดินแดนแห่งใหม่ที่ตน

ไม่รู้จัก หรือไปยังดินแดนที่มีความเจริญน้อยกว่าตนนั้น ล้วนแสดงให้เห็นถึงความคาดหวังของ

ผู้ประพันธ์หรือสังคมไทยในขณะน้ันว่า ต้องการให้ไทยเป็นประเทศที่พัฒนาแล้วและมีความ

เจริญ จนกระทั่งสามารถขยายฐานอ�ำนาจทางการเมืองและเศรษฐกิจไปยังประเทศเพ่ือนบ้า

นอืน่ๆ ที่ยงัด้อยพฒันากว่าไทย กล่าวอีกนยัหนึง่กค็อืความพยายามเลยีนแบบมหาอ�ำนาจหรอื

เจ้าอาณานิคมทั้งหลายนั่นเอง



273

สยามไซไฟ: นิิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทย

ความหวาดระแวงในวิิทยาศาสตร์และจิินตนิิมิิตถึึงโลกาวิินาศ
บัันเทิิงคดีีวิทยาศาสตร์์ในยุุคเริ่่�มแรกอย่่าง เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ ปรากฏ

ลัักษณะหนึ่่�งท่ี่�น่่าสนใจ คืือ บันเทิิงคดีีบางเรื่่�องได้้ปรากฏภาพของความรู้้�สึึกหวาดระแวงต่่อความ

รู้้�วิิทยาศาสตร์์ โดยจะเห็็นได้้ชัดเจนจากงานเรื่่�อง ปฤษณาลัับ ที่�นายร้้อยเอก ขุนพิิทยานุุศาสน์์ 

และนายร้้อยตรีี ทองสุุก นุตสถิิตย์์ ได้้ร่วมกัันประพัันธ์์ใน พ.ศ.2468 จนถึึง พ.ศ.2469 โดย

อาการหวาดระแวงดังักล่าวปรากฏออกมาผ่า่นความสามารถของกลุ่่�มโจรผู้้�ร้้ายท่ี่�พยายามบุกุรุก

เข้้ามาในบ้้านของเจ้้าคุุณพระประดิิษฐ์์วิิทยาศาสตร์์และพยายามขโมยหีีบลึึกลับท่ี่�เป็็นลายแทง

บ่่งบอกที่�ซ่่อนทรััพย์สมบััติิ

โจรผู้ร้ายกลุ่มนี้ได้ใช้ความรู้วิทยาศาสตร์หลากหลายแขนงในการโจรกรรม ไม่ว่าจะ

เป็นความรู้ทางเคมีที่ใช้  “ซัลเฟอริคเอเธร์” (sulfuric acid) ป้ายลงบนผ้าส�ำลีที่ท�ำเป็นกรวย

ครอบจมูกเพ่ือใช้เป็นยาสลบ25  และการใช้กาซพษเพ่ือท�ำให้คนที่สดูดมได้สลบไสล26  ทัง้นี้ โจร

ผู้ร้ายยังมีห้องทดลองทางวิทยาศาสตร์เป็นของตนเองที่สามารถสร้างประดิษฐกรรมที่ใช้ในการ

ท�ำร้ายผู้อื่นจนถึงแก่ชีวิตได้ ไม่ว่าจะเป็น “ปืนที่มีโคมไฟฟ้าดวงน้อยแทนที่จะมีศูนย์”27  ซึ่งเป็น

ปืนที่มีศูนย์สว่างด้วยแสงไฟฟ้า   หากใช้ปืนนี้ยิงผู้ใดแล้วก็จะท�ำให้ใบหน้าของผู้นั้นไหม้เกรียม 

เกราะไฟฟ้าที่สามารถปล่อยกระแสไฟฟ้าใส่ผู้ใดก็ตามที่เข้ามาแตะต้อง ซ งท�ำให้ผิวหนังของ

คนผู้น้ันเกิดอาการลุกไหม้ ร ่างกายก็จะถูกไฟฟ้าช็อตจนอ้าปากค้างน�้ำลายฟูมปาก  จนน�้ำตา

ไหลออกมา และเสื้อผ้าก็ไหม้เกรียม หรือห้องลับที่มีกลไกเปิดพื้นห้องท�ำให้ที่ยืนอยู่ตกลงไป

ในหลุมข้างล่าง เป็นต้น28    

กล่าวได้ว่า แม้ว่านวนิยายและเรื่องสั้นวิทยาศาสตร์ที่ปรากฏใน เสนาศึกษาและแผ่

วิทยาศาสตร ์จะแฝงไปด้วยส�ำนึกของความเป็นชาตินิยมที่รัฐ ชนชั้นผู้ปกครอง หรือชนชั้นนาย

ทหารต้องการให้ราษฎรน�ำความรู้ความสามารถทางวิทยาศาสตร์มาใช้ในการพฒนาประเทศ

เพ่ือท�ำให้สยามกลายเป็นประเทศที่น่าย�ำเกรงและเจรญิเท่าเทยีมกบัประเทศมหาอ�ำนาจในช่วง

สงครามโลกครั้งที่ 1 ได้  ทว่านักประพันธ์ใน เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร ์ก็ยังคงมีความ

หวาดระแวงถึงการน�ำเอาความรู้ทางวิทยาศาสตร์ไปใช้ในทางที่ผิดอยู่เช่นกัน

ในกรณนีวนยิายวทิยาศาสตร์ของสนัต์ เทวรกัษ์นัน้ จะมลีกัษณะส�ำคญัอยูอ่ีกประการ

หนึง่ คอ ความเป็นวทิยาศาสตร์แบบจินตนมิติ (Science Fantasy) ที่มีการผสมผสานกันระหว่าง

ความรู้ทางวทิยาศาสตร์และจนิตนาการเหนือความสมจรงิ โดยปรากฏออกมาผ่านสงัคมในโลก

อนาคตที่อาจมีลักษณะเป็นโลกอันสมบูรณ์ในสังคมอุดมคติ (Utopia) หรืออาจจะเป็นโลกอัน

เลวร้ายไมพ่ึงประสงค์และน่าหวาดกลัว (Dystopia)   โดยในนวนิยายเรื่อง ประลัยกัลป ์ซ ึ่งตี

พิมพ์เป็นเล่มครั้งแรกโดยส�ำนักพิมพ์โอเดียนสโตร์เมื่อ พ.ศ.2491 นั้นเป็นเรื่องราวเกี่ยวกับโลก

อนาคตของ “ศยามนคร” ในปี พ.ศ.4997” ที่ก่อนหน้านั้นราวปี พ.ศ.3970 โลกตกอยู่ใน “ยุค

มหาวินาศภัย” ก ล่าวคือ อุทกภัยครงใหญ่ท�ำให้ชาวสยามต้องอพยพจากทางตอนใต้ขึ้นมาอยู่

เป็นกลุ่มก้อนทางภาคเหนือ เพราะได้ท�ำลายล้างและเปลี่ยนแปลงรูปแบบธรณีให้ผดไปจาก

ภูมิศาสตร์เดิม   ศยามนครที่ก่อตั้งขึ้นมาใหม่กลายเป็นแหล่งรวมของนักปราชญ์รัฐบัณฑิตฝ่าย
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ภัทรนิษฐ์ เกียรติธนวิชญ์

วิศวศาสตร์ คณิตศาสตร์ ดาราศาสตร์ และผู้เชี่ยวชาญทางวิทยาศาสตร์ด้านอื่นๆ จนยุคนี้ถูก

ขนานนามว่า “ยุคแห่งวิทยาศาสตร์”29    

นอกจากนี้ สันต์ได้เผยให้เห็นถึงความเลวร้ายของการน�ำความรู้วิทยาศาสตร์ไปใช้ใน

ทางที่ผิด ก ล่าวคือ ในสงครามระหว่างศยามนครและประเทศอื่นนั้น ศยามนครถูกโจมตีจาก

ทมิฬนคร อันเป็นประเทศที่ตั้งอยู่ทางตอนเหนือของแอฟริกาใกล้กับโมรอกโก   ทมิฬนครเป็น

ประเทศที่แข็งกร้าว ชอบแสดงอ�ำนาจและความต้องการที่จะยึดครองโลก ต่างจากศยามนครที่

มีแต่สิ่งประณีต วิจิตรศิลป์ งดงาม  ชาวศยามนครต่างก็รักสวยรักงาม รักความมีเหตุผล และ

รกัความยตุธิรรม  ชาวทมฬินครโจมตีศยามนครโดยใช้อาวธุที่มีความก้าวหน้าทางวทิยาศาสตร์ 

ไม่ว่าจะเป็นการโจมตด้ีวย “ระเบดิโรคระบาด” และ “ล�ำแสงมฤตย”ู ที่ท�ำให้ผู้คนเกดิอาการปวด

ศีรษะ พร�่ำเพ้อ สติสัมปชัญญะวิตถาร วิกลวิการ เป็นอัมพาต จนสิ้นใจ  ทั้งยังใช้ “กระจกมืด” 

อันเป็นเลนซ์สื่อกลางของล�ำแสงมฤตยู ท�ำให้ทุกสถานที่ๆ กระจกมืดส่องไปเกิดแรงระเบิดขึ้น 

ประชาชนชาวศยามนครจ�ำต้องหลบภัยอยู่ภายในตึก    ด้วยเหตุนี้ ช าวศยามนครจึงรับมือกับ

สงครามดงักล่าวด้วยการคดิค้นการใช้ “อ�ำนาจกระแสจติ” และประดษิฐ์ “ดวงตาพเิศษ” ใช้ส่อง

ขึ้นไปหาข้าศึกเพื่อส่งมโนมยิทธิท�ำให้ข้าศึกหยุดการโจมตี    เมื่อสงครามกับทมิฬนครจบสิ้นลง

แล้ว บ้านเมืองจึงหวนคืนสู่ภาวะปกติ   ทุกสิ่งทุกอย่างหวนกลับคืนไปสู่ยุคหินเพื่อที่จะเริ่มต้น

ยุคสมัยใหม่ขึ้นอีกครั้ง

กล่าวได้ว่า แม้สันต์ เทวรักษ์จะฉายให้เหน็ภาพของโลกอนาคตอนัเป็นสงัคมอดุมคตทิี่

ความรู้ทางวทิยาศาสตร์ได้น�ำพาให้ผู้คน หรอืในที่นี้กค็อืคนไทย ให้มีชีวติที่สะดวกสบายอนัเนือ่ง

มาจากความเจริญก้าวหน้าทางวิทยาการ  เทคโนโลยี  และการแพทย์   เป็นเผ่าพันธุ์ที่มีอารยะ

เหนอืกว่าเผ่าพันธุอ์ืน่กระทัง่สามารถฝึกสตัว์เผ่าพันธุอ์ืน่อย่างลิงสุครีพขึน้มาเป็นผู้รบัใช้ของตน

ได้  รวมถึงเป็นชนชาติที่มีความศิวิไลซ์มากกว่ามนุษย์ชนชาติอื่นดังเช่นชาวทมิฬนครที่อาศัยอยู่

ในทวปีแอฟรกิา  กระนัน้ สนัต์ยงัคงแสดงให้เหน็ถงึความเลวร้ายของการน�ำเอาวทิยาศาสตร์ไป

ใช้ในทางที่ผิด  การสร้างอาวุธทางการทหารเพื่อรุกรานชนชาติอื่น หรืออีกนัยหนึ่ง คือ การล่า

อาณานิคมของชนชาติที่มีความเจริญก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  

นอกจากนี้ จนัตรี ยงัฉายภาพจนิตนาการถงึโลกอนาคต อนัเป็นสงัคมที่ไม่พงึประสงค์

และน่าหวาดกลวัซึง่ปกครองด้วยระบบรวบอ�ำนาจเบด็เสรจ็ หรอืมภียัพบิตัทิางธรรมชาตเิอาไว้

เช่นกนั  โดยโลกอนาคตอนัน่ากลวัล้วนมสีาเหตมุาจากความก้าวหน้าทางวทิยาการและการน�ำ

เอาความรู้ทางวทิยาศาสตร์ไปใช้ในทางที่ผดิ ทัง้นี้ ความเลวร้ายดงักล่าวมกัจะปรากฏออกมาใน

รูปแบบของการตดัต่อพนัธกุรรม หรือการน�ำสารเคมีพเิศษไปใช้กบัมนษุย์ สตัว์ และพชื กระทัง่

ท�ำให้สิ่งมีชีวิตเหล่านี้กลายร่างเป็นสัตว์ประหลาดที่สร้างความเสียหายให้แก่ชีวิตผู้คน บ้าน

เมือง ร วมถึงความเสียหายทางเศรษฐกิจ อนึ่ง เป็นที่น่าสนใจว่า สัตว์ประหลาดนี้ยังมีความ

ต้องการที่จะยดึอ�ำนาจอธปิไตยของประเทศไทย ดงัที่ปรากฏในงานเรือ่ง มนษุย์มหศัจรรย์ ที่นกั

วทิยาศาสตร์ได้พฒนาน�้ำยาเพ่ือท�ำให้ผกผลไม้เจรญิเตบิโตไวและมีขนาดใหญ่มหมึา โดยหวงัให้

ได้ดอกผลทางเศรษฐกจิ  ทว่ากลบัมีผู้ที่ฉกฉวยเอาความก้าวหน้าดงักล่าวไปใช้ในทางที่ไม่ดี เพือ่
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สยามไซไฟ: นิิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทย

หวังจะครอบครองทรัพยากรและอ�ำนาจอธิปไตยสูงสุดของประเทศไทยเอาไว้ 

ส่วนงานของจันตรีเร่ือง สู่อากาศ, สู่อวกาศ และ โลกเร้นลับ เองก็ได้พูดถึงการที่

โลกมนุษย์ก�ำลังจะดับสูญลง มนุษย์จึงต้องออกเดินทางส�ำรวจอาณานิคมบนดาวดวงอื่น เพื่อ

แสวงหาแผ่นดินใหม่อาศัยอยู่  ร  วมถึงเรื่อง ผู้เป็นอมตะ ซ ึ่งกล่าวถึงโลกมนุษย์ที่ก�ำลังจะดับ

สูญอันเนื่องมาจากการพัฒนาอาวุธทางการทหาร  และการท�ำสงครามกับมนุษย์ที่มาจากดาว

เคราะห์ดวงอื่น  นอกจากนี้ จันตรียังแสดงให้เห็นถึงการน�ำวิทยาศาสตร์ไปใช้ในทางที่ผิดจนน�ำ

ไปสู่โลกาวินาศหรือภาวะการณ์ล่มสลายของอารยธรรมมนุษย์ ดังเช่น ในเรื่อง กงล้อมรณะ จัน

ตรีได้เล่าถึงการล่มสลายของอารยธรรมมนุษย์ที่เป็นผลมาจากการพฒนาเทคโนโลยีเพ่ือสร้าง

ความเจริญก้าวหน้าให้แก่สังคม  ทว่าในสังคมที่เจริญจนถึงขีดสูงสุดของอารยธรรมนั้น มนุษย์

ใช้ก่อสงครามท�ำร้ายกันเองจนน�ำมาสู่การล่มสลายของสังคม

 แม้กระทัง่งานของจินตวีร ววิธัน์เองนัน้ กจ็ะมลีกัษณะเป็นนวนยิายวทิยาศาสตร์แนว

ระทกึขวญั โดยตวัละครมกัจะน�ำเอาองค์ความรู้ทางวทิยาศาสตร์และความก้าวหน้าในเทคโนโลยี

มาใช้ในทางที่เกิดผลเสียมากกว่าประโยชน์ ซ งมักจะท�ำให้ตัวละครประสบกับเคราะห์ร้ายจาก

การทดลองทางวิทยาศาสตร์เช่นเดียวกัน

เราอาจกล่่าวได้้ว่่า แม้้เรื่่�องสั้้�นและนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�ปรากฏออกมาสู่่�สัังคม

ไทยตั้้�งแต่่ราวทศวรรษ 2460 จนถึึงยุุคสมััยสงครามเย็็นจะปรากฏลัักษณะของการเชิิดชููและ

บููชาความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ว่่าเป็็นสิ่่�งท่ี่�ทำำ�ให้้ชีีวิิตของพลเมืือง บ้้ านเมืือง และประเทศชาติิมีี

ความเจริิญก้้าวหน้้า มีีวิทยาการและเทคโนโลยีีที่�ล้ำำ��สมััย กระทั่่�งความเจริิญทางวิิทยาการทำำ�ให้้

ชนชาติิไทยมีีอารยะมากกว่าชนชาติิอื่่�นๆ   แต่่ผู้้�ประพัันธ์์ก็็แสดงให้้เห็็นถึึงความหวาดกลัวและ

หวาดระแวงต่อ่ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ ดังจะเห็็นได้้จากโจรผู้้�ร้้ายใน เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

 ที่ �ใช้้ประดิิษฐกรรมทางวิิทยาศาสตร์์ในการปองร้้ายชีีวิตของผู้้�อื่่�น  ก  ารนำำ�อาวุุธยุุทโธปกรณ์

ทางการทหารมาก่่อสงครามประหััตประหารกันจนทำำ�ให้้อารยธรรมของมนุุษย์์ล่่มสลายจนนำำ�มา

สู่่�ภาวะโลกาวิินาศ ดังเช่่นในงานของสัันต์์ เทวรัักษ์และจัันตรีี ศิริิบุุญรอด  รวมถึึงการดัดแปลง

พัันธุุกรรมของสิ่่�งมีีชีีวิต จนทำำ�ให้้สิ่่�งๆ นั้้ �นกลายเป็็นสััตว์์ประหลาดท่ี่�ต่่อมาจะทำำ�อันตรายต่่อ

ชีีวิตมนุุษย์์และสร้้างความเสีียหายแก่่บ้้านเมืือง ค วามหวาดกลัวต่่อความเจริิญก้้าวหน้้าทาง

วิิทยาศาสตร์์ดัังกล่าวจึึงอาจเป็็นสิ่่�งท่ี่�แสดงให้้เห็็นว่่าวิิทยาศาสตร์์ หรืือในท่ี่�นี้้�ก็็คืือตััวแทนของ

คนนอก  หรืือตััวแทนของตะวัันตกอย่่างสหรััฐอเมริิกา แม้้กระทั่่�งตััวแทนของความเป็็นรััฐ 

สมััยใหม่่ก็็อาจจะเป็็นภััยคุุกคามต่่อความเป็็นชาติิและวััฒนธรรมความเป็็นไทยได้้อย่่างชััดเจน

“สยามไซไฟ”: การประสานระหว่่างองค์์ความรู้�วิิทยาศาสตร์

และพุุทธศาสนา
แม้้ว่าบรรดาผู้้�ประพัันธ์์ของ เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ จะได้้พยายามเชิิดชููความ

สำำ�คัญของวิิชาวิิทยาศาสตร์์ว่่าเป็็นสิ่่�งท่ี่�จะนำำ�พาประเทศไทยพััฒนาไปสู่่�สัังคมท่ี่�มีีความเจริิญ

ก้้าวหน้้าและมีีอำำ�นาจเทีียบเท่่ากัับประเทศมหาอำำ�นาจในยุุคสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 1 แต่่ผู้้�ประพัันธ์์
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ก็็ยัังได้้พยายามสร้้างความเข้้าใจต่่อความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่ให้้แก่่ผู้้�อ่่าน โดยปฏิิเสธ

แนวคิิดท่ี่�เก่ี่�ยวข้้องกัับพิิธีีไสยศาสตร์์และสิ่่�งลี้้�ลัับ ดั งในเรื่่�องสั้้�นชื่่�อ หมอวิิเศษ ของ ลููกจั นทร์์  

ลิ้มไพบูลย์ ที่ตีพิมพ์เมื่อ พ .ศ.247030   ได้เล่าถึง ก ารพบกันระหว่างหมอจากโรงพยาบาล

และหมอวิเศษพื้นบ้านได้ก่อให้เกิดแรงปะทะระหว่างความรู้แพทย์สมัยใหม่และความรู้ทาง

ไสยศาสตร์ จนแม้ว่าแพทย์สาวจากโรงพยาบาลจะพยายามรักษาอาการเจ็บป่วยของหญิงชาว

บ้านเพียงใด ก มักจะโดนค�ำพูดข่มขู่รวมถึงสายตาที่คุกคามจากหมอวิเศษผู้นี้    ท้ายที่สุดแล้ว 

แม้ว่าแพทย์สาวจะสามารถเอาซากศพทารกออกมาจากครรภ์ของแม่เด็กได้  แต่แม่เด็กกป่วย

ไข้เป็นเวลากว่า 3-4 วันให้หลังและเสียชีวิตลงอันเนื่องมาจากพิษได้เข้าสู่กระแสเลือดเกินการ

เยียวยารักษา

กระนั้น ความพยายามค้นหาความจริงที่เป็นเหตุและผลตามวิทยาศาสตร์ที่ประจักษ์

ได้นั้น ยังปรากฏออกมาในเรื่อง ลูกสาวนายพราน ของ ขุนพิทยานุศาสน์ ซ ึ่งตีพิมพ์ใน พ .ศ.

247031 โดยเรื่องสั้นเรื่องนี้  เป็นเรื่องราวการผจญภัยในหมู่บ้านในป่าและเรื่องราวความรัก

ระหว่างชาย-หญงิสองตระกูลที่เป็นคูอ่รกินั  โดยตวัละครหลายคนในเรือ่งจะเหน็สิง่ที่เรียกได้ว่า

เป็นปรากฏการณ์เหนือธรรมชาติ ไม่ว่าจะเป็นสัตว์ที่หายไปต่อหน้าต่อหน้า หรือเปลี่ยนรูปร่าง 

แม้ลักษณะดงักล่าวจะมีความเป็นไสยศาสตร์และไม่สามารถอธบิายได้ชดัเจนทนัที  ทว่าตัวละคร

กลับพยายามอธิบายว่า สิ่งเหล่านั้นคือเล่ห์ลวงสายตา อันเป็นวิทยาศาสตร์รูปแบบหนึ่ง หาใช่

ไสยศาสตร์แต่อย่างใด  อย่างไรกต็าม เร่ืองสัน้เรือ่งนี้ยังคงปรากฏสิง่ที่มลัีกษณะเป็นปรากฏการณ์

เหนอืธรรมชาตอิยู่บ้าง เช่น การที่โจรใช้อ�ำนาจ “กระแสร์แห่งจติตานภุาพ” มองนยัน์ตาหญงิสาว 

จนท�ำให้หญิงสาวกลายเป็นคนเผลอสติ ดวงตาเหลือกลอยพลันล้มพับเป็นลมล้มลง

ดังนั้น จึงเป็นสิ่งที่น่าสนใจว่า แม้ผู้ประพันธ์ใน เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร์ จะ

เชิดชูความรู้ทางวิทยาศาสตร์ แล้วพยายามหาค�ำอธิบายที่เป็นเหตุและผลให้กบปรากฏการณ์

ต่างๆ ในชีวิตประจ�ำวัน ทั้งปรากฏการณ์ธรรมชาติและปรากฏการณ์เหนือธรรมชาติ  แต่หาก

พิจารณาแล้วดูเหมือนว่า ค วามพยายามในการอธิบายด้วยองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ดัง

กล่าวนั้น เป็นการก�ำราบหรือจัดการกบองค์ความรู้อื่นๆ ของชาวบ้านดังเช่นความเช่ือเร่ือง

ไสยศาสตร์  นอกจากนี้ นวนิยายใน เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร์ ยังปรากฏกลิ่นอายของ

สิ่งที่มีลักษณะเหนือธรรมชาติอยู่เช่นกัน โดยจะเห็นได้จากการกล่าวถึง “กระแสร์แห่งจิตตานุ

ภาพ” หรือพลังจิตนั่นเอง

ทัง้นี้ บนัเทงิคดวีทิยาศาสตร์ที่น่าสนใจอีกประเภทหนึง่ คอื บทละครวทิยแุละโทรทศัน์ 

โดยเฉพาะบทละครวิทยุและโทรทัศน์ประเภทรักโศก ผจญภัย ตลกขบขัน เรื่องผีน่าสะพรึงกลัว 

รวมถึงเรื่องที่มีเนื้อเรื่องคาบเกี่ยวกับความรู้ทางวิทยาศาสตร์ หรือความพยายามในการน�ำเอา

ความรู้ทางวิทยาศาสตร์มาอธิบายปรากฏการณ์ต่างๆ ร อบตัวที่เกิดขึ้น   ทั้งนี้  บทละครวิทยุ

โทรทัศน์ส่วนหนึ่งที่มีเนื้อเรื่องเกี่ยวข้องกับความรู้ทางวิทยาศาสตร์ที่น่าสนใจ คือบทละครวิทยุ

โทรทัศน์ที่ประพันธ์โดย วิม อิทธิกุล ซึ่งเขียนบทละครวิทยุให้กับคณะละครต่างๆ ในช่วง พ.ศ.

2492-2502 และเขียนบทละครโทรทัศน์ให้กับคณะละครหลากหลายคณะ  ทั้งนี้ จินตนาการ
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ถึงความนึกคดทางวิทยาศาสตร์ในบทละครวิทยุโทรทัศน์ของวิม อิทธิกุลนั้น จะมีเนื้อหาหลัก

ที่ค่อนข้างให้น�้ำหนักไปทางการน�ำค�ำอธิบายเรื่อง “จิตตศาสตร์” หรือ “อ�ำนาจทางจิตต์” มา

อธิบายปรากฏการณ์เหนือธรรมชาติ ที่มนุษย์ยังอธิบายด้วยเหตุและผลไม่ได้

แม้ว่าบทละครของวมิจะเผยให้เหน็ถงึสิง่เหนอืธรรมชาตทิี่ไม่มีความเป็นวทิยาศาสตร์

เอาเสียเลย ดังเช่น ผี วิญญาณ ดวงจิตต์ของคนตาย โอปปาติกะ สิ่งของโดนผีสิง หรือเสียงที่

คอยหลอกหลอนประสาทการรับรู้ ซ ึ่งวิมได้ท�ำให้สิ่งเหนือธรรมชาติเหล่านี้กลายเป็นข้อขัดแย้ง

หรือปัญหาหลักของเร่ือง และได้สร้างคู่ต่อสู้ของสิ่งเหนือธรรมชาติโดยใช้ค�ำอธิบายตามเหตุ

และผลแบบวทิยาศาสตร์ ดงัเช่น ความรู้วทิยาศาสตร์ ความช�ำนาญการแพทย์และการอปุาทาน

แล้ว  ทว่าวิมกลับประสานความขัดแย้งดังกล่าว ด้วยการท�ำให้เรื่องลึกลับดังกล่าวมีความเป็น

ศาสตร์วชิามากขึน้ ด้วยค�ำอธบิายว่าเหตกุารณ์ทัง้หมดเป็นเร่ืองของอ�ำนาจทางจติหรือจติศาสตร์

ดัังนั้้�น แม้้ว่าเรื่่�องสั้้�นและนวนิิยายวิิทยาศาสตร์์ของไทยจำำ�นวนหนึ่่�งจะดููเหมืือนว่่า 

ผู้้�ประพัันธ์์พยายามนำำ�หลัักการความเป็็นเหตุุและผลรวมถึึงองค์์ความรู้้�วิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่มา

อธิิบายปรากฏการณ์ลี้้�ลัับเหนืือธรรมชาติิ อย่่างเช่่นเรื่่�องผีีและไสยศาสตร์์  จนดููเสมืือนว่่า องค์์

ความรู้้�วิทิยาศาสตร์์ถููกนำำ�มาใช้้เป็็นเครื่่�องมืือในการกำำ�ราบ กำำ�จัด และจััดการกับองค์์ความรู้้�อื่่�นๆ

 ของชาวบ้้าน ดังเช่่น การใช้้ความรู้้�ทางการแพทย์์สมััยใหม่่ท้้าทายความเชื่่�อไสยศาสตร์์ของหมอ

วิิเศษใน เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ หรืือความพยายามนำำ�หลัักคำำ�สอนทางพุทุธศาสนามา

อธิิบายกลบความเชื่่�อลี้้�ลัับทางไสยศาสตร์์ดัังท่ี่�ปรากฏในบทละครวิทยุุของวิิม อิทธิิกุุล  อย่่างไร

ก็็ตาม ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ท่ี่�เรีียกได้้ว่าเป็็นองค์์ความรู้้�สมััยใหม่่ก็็มิิได้้ทำำ�ให้้ความรู้้�แบบชาว

บ้้าน หรืือคำำ�อธิิบายแบบดั้้�งเดิิมของสัังคมไทย อย่่างเช่่น เรื่่�องผีี ไสยศาสตร์์ และปรากฏการณ์

เหนืือธรรมชาติิเลืือนหายไป  ทว่่าความรู้้�วิิทยาศาสตร์์ยัังกลับถููกนำำ�มาใช้้อธิิบายเพื่่�อส่่งเสริิมเหตุุ

และผลของปรากฏการณ์เหนืือธรรมชาติิ ดั งท่ี่�ปรากฏการอธิิบายเรื่่�องของ “อำำ�นาจจิิตต์์” หรืือ

พลังทางจิิต ว่าเป็็นศาสตร์์ชนิดหนึ่่�งท่ี่�มีีคำำ�อธิิบายอย่่างมีีหลัักการ มีีเหตุุและผล  คำำ�อธิิบายนี้้�จึึง

เป็็นสิ่่�งท่ี่�เชื่่�อมและประสานองค์์ความรู้้�แบบเก่่าและองค์์ความรู้้�แบบใหม่่เข้้าไว้้ด้้วยกััน มิใช่่การหัก

ล้้างกัันอย่่างสิ้้�นเชิิง  ดังนั้้�น ความรู้้�แบบวิิทยาศาสตร์์สมััยใหม่่และปรากฏการณ์เหนืือธรรมชาติิ

จึึงสามารถดำำ�รงอยู่่�ร่วมกัันได้้ในสัังคมไทยอย่่างไม่่ขััดแย้้งกััน

บทสรุป
บัันเทิิงคดีีวิทยาศาสตร์์ปรากฏขึ้้�นครั้้�งแรกในสัังคมไทยช่่วงทศวรรษ 2460 ผ่านวารสาร

 เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ โดยผู้้�ประพัันธ์์มัักจะนำำ�เสนอถึึงจิินตนาการการนำำ�เอาความ

รู้้�วิิทยาศาสตร์์มาใช้้ในการพััฒนาประเทศชาติิเพื่่�อให้้มีีความเจริิญก้้าวหน้้าเฉกเช่่นเดีียวกัันกัับ

ประเทศมหาอำำ�นาจในช่่วงสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 1  การปลุุกจิตสำำ�นึกความเป็็นรััฐชาติิผ่่านบัันเทิิง

คดีีวิทยาศาสตร์์ได้้ดำำ�เนิินการต่อเนื่่�องมา กระทั่่�งราวทศวรรษ 2470-2480 อันเป็็นช่่วงเวลาท่ี่�

ประเทศไทยผ่่านพ้้นกรณีีพาทอิินโดจีีนและสงครามโลกครั้้�งท่ี่� 2 นั้้�น บันเทิิงคดีีวิทยาศาสตร์์ชุุด 

สามเกลอ พล นิิกร กิิมหงวน ของ ป.อิินทรปาลิิตเอง ก็ได้้นำำ�เสนอความคิิดฝัันและจิินตนาการ
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ของสัังคมไทยในโลกอนาคตท่ี่�มีีความเจริิญก้้าวหน้้าเช่่นกััน

ในยุุคสมััยแห่่งสงครามเย็็นนั้้�นสัังคมไทยได้้บอบช้ำำ��จากการตกอยู่่�ภายใต้้รััฐบาล

เผด็จการที่�สืืบทอดอำำ�นาจจากการรัฐประหาร  ทั้้�งนี้้� นักประพัันธ์์บัันเทิิงคดีีวิทยาศาสตร์์ในยุุค

สงครามเย็็นท่ี่�โดดเด่่น คืือ จันตรีี ศิริิบุุญรอด และจิินตวีีร์์ วิวััธน์์ โดยงานในยุุคสมััยนี้้�มัักจะแสดง

ให้้เห็็นถึึงความเลวร้้ายของการพัฒนาท่ี่�มนุุษย์์ได้้นำำ�ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ไปใช้้ในทางท่ี่�ผิิดจน

นำำ�มาสู่่�ภัยพิิบััติิทางธรรมชาติิ และการล่มสลายของอารยธรรมมนุุษย์์ โดยกล่าวได้้ว่า เป็็นการ

จิินตนาการถึงึโลกอนาคต อันัเป็็นสัังคมท่ี่�ไม่่พึึงประสงค์แ์ละน่่าหวาดกลัวัท่ี่�ปกครองด้้วยระบอบ

รวบอำำ�นาจเบ็็ดเสร็็จ   เราอาจกล่าวได้้ว่า ความเลวร้้ายของ “การพัฒนา” ที่�ต้้องการให้้ประเทศ

ชาติิเจริิญอย่่างรุุดหน้้านั้้�น มีีค วามคล้้ายคลึงกัับยุุคสมััยของจอมพลสฤษดิ์์�ที่่�เน้้นนโยบายการ

พััฒนาเมืืองและชนบท และมหัันตภััยจากการนำำ�เอาความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ไปใช้้ในการพัฒนา 

รวมถึึงภััยรุุกรานจาก “คนนอก” ที่�มิใิช่่พวกเดีียวกัันกัับตนนั้้�น อาจหมายถึึงเงามืืดของพญาอิินทรีี

ท่ี่�ปกคลุมประเทศไทยในยุุคอเมริิกััน ดังนั้้�น งานของนัักประพัันธ์์ทั้้�งสองท่่านท่ี่�ผลิดอกและเติิบโต

ในยุุคสมััยท่ี่�ประเทศไทยอยู่่�ภายใต้้เงาของระบอบเผด็จการเบ็็ดเสร็็จ จึ งเปรีียบเสมืือนกระจก

สะท้้อนภาพความเลวร้้ายของประเทศในสงครามเย็็นได้้เป็็นอย่่างดีี

ท้ายที่สดุแล้ว แม้ว่าบรรดาผู้ประพนัธ์เรือ่งสัน้และนวนยิายวทิยาศาสตร์ในสงัคมไทย

ตัง้แต่ยคุสมยัแรกเริม่จนถงึยคุสงครามเยน็จะสร้างบรรยากาศของสงัคมที่มีความเจรญิก้าวหน้า

ทางวิทยาศาสตร์ลงในงานเขียนออกมา จนดูเสมือนว่า องค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์เป็นสิ่ง

ที่มาต่อสู้  ต่อกร  เป็นปฏิปักษ์ หรือมาหักล้างกับองค์ความรู้แบบเดิมที่ไม่เป็นเหตุและผลสมัย

ใหม่  ทว่าลักษณะอย่างหนึ่งของนวนิยายวิทยาศาสตร์ที่ค่อยๆ ปรากฏออกมาตั้งแต่งานเขียน

แรกเริ่มใน เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร ์กระทั่งถึงงานในยุคสมัยสงครามเย็นอย่างงานของ 

จินตวีร์ วิวัธน์ และบทละครวิทยุโทรทัศน์ของวิม อิทธิกุล ก ลับแสดงให้เห็นถึงสิ่งที่เรียกว่า 

“อ�ำนาจจิตต์” จิตศาสตร์ หรือก็คือพลังจิต โดยสิ่งนี้ คือ สิ่งที่คอยประสานประโยชน์องค์ความรู้

ชาวบ้านแบบดัง้เดมิเกี่ยวกับปรากฏการณ์เหนอืธรรมชาต ิให้ด�ำรงอยู่ร่วมกันกบัองค์ความรู้สมยั

ใหม่อย่างวทิยาศาสตร์ได้ และสิง่นี้เป็นลกัษณะเฉพาะของนวนยิายวทิยาศาสตร์ไทยที่อาจเรียก

ว่าเป็น “สยามไซไฟ” นั่นเอง

 

รายการอ้้างอิิง
1	 ชููศักดิ์์� ภัทรกุลวณิิชย์, อ่่าน(ไม่่)เอาเรื่่�อง (กรุงเทพฯ: สำำ�นักพิมพ์์อ่่าน, 2558), 391.
2	 ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย์, อ่าน(ไม่)เอาเรื่อง, 394-5.
3	 Peter Fitting, “SF Criticism in France”, Science Fiction Studies, 1, 3(1974): 173-81. 
4	 Stanislaw Lem, Thomas H. Hoisington and Darko Suvin, “The Time-Travel Story and 

Related Matters of SF Structuring”, Science Fiction Studies, 1, 3(1974): 143-54.
5	 Manfred Nagl, “SF, Occult Sciences, and Nazi Myths”, Science Fiction Studies, 1, 

3(1974): 185-97.
6	 Harvey A. Katz, “SF in Psychology Textbooks”, Science Fiction Studies, 2, 1(1975): 93.



279

สยามไซไฟ: นิิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสังคมไทย

7	 Albert I. Berger, “Science-Fiction Fans in Socio-Economic Perspective: Factors in the 
Social Consciousness of a Genre”, Science Fiction Studies, 4, 3(1977): 232-46.

8	 Linda Fleming, “The American SF Subculture”, Science Fiction Studies. 4, 3(1977): 263-71.
9	 Robert Matthew, Japanese Science Fiction: A View of a Changing Society (Nissan 

Institute: Routledge Japanese Studies, 2015).
10	 บุุญสม พลเมืืองดีี, “การศึกษาเรื่่�องสั้้�นวิิทยาศาสตร์์ของ จันตรีี ศิริบิุญุรอด” (วิิทยานิิพนธ์์ศิลิปศาสตร

มหาบััณฑิิต สาขาวิิชาภาษาไทย มหาวิิทยาลััยนเรศวร, 2536).
11	 วลััยลัักษณ์์ ตรงจิิตติิปััญญา, “ประวััติิศาสตร์์ ในนิิยายวิิทยาศาสตร์์ชุุด สถาบัันสถาปนา ของ 

ไอแซค อาซิิมอฟ” (วิิทยานิิพนธ์์อัักษรศาสตรมหาบััณฑิิต สาขาวรรณคดีีเปรีียบเทีียบ จุฬาลงกรณ์
มหาวิิทยาลััย, 2544).

12	 ศนิชา แก้วเสถียร, “การใช้วิทยาศาสตร์ในนวนิยายของแก้วเก้า” (วิทยานิพนธ์อักษรศาสตรมหา
บัณฑิต สาขาวิชาภาษาไทย มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2546).

13	 อรรถพล ปะมะโข, “ปััญญาประดิิษฐ์์ในบัันเทิิงคดีีแนววิิทยาศาสตร์์กัับจิิตวิิญญาณของทศวรรษ 1960” 
(วิิทยานิิพนธ์์อัักษรศาสตรมหาบััณฑิิต สาขาวรรณคดีีเปรีียบเทีียบ จุฬาลงกรณ์มหาวิิทยาลััย, 2556).

14	 วิภา กงกะนันทน์, ก�ำเนิดนวนิยายในประเทศไทย (กรุงเทพฯ: ดอกหญ้า, 2540), 161.
15	 นายร้้อยเอก ขุนพิิทยานุุศาสน์์ และนายร้้อยตรีี ทองสุุก นุตสถิิต, “ปฤษณาลัับ,” เสนาศึึกษาและ

แผ่่วิิทยาศาสตร์์ 9, 3 (2467); 5 (2468); 6 (2468); 7 (2468); 8 (2468); 9 (2468); 10 
(2468); 11 (2468); 12 (2468); 10, 1 (2468); 2 (2468); 3 (2468), 4 (2469).

16	 นายร้้อยเอก ขุนพิิทยานุุศาสน์์, “ระวางเลืือก,” เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ เล่่ม 12, 11 (2471), 
12 (2471).

17	 นายร้้อยเอก หม่่อมเจ้้ามรุุพรพันธ์์, “แลทลุุกำำ�แพง,” เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ เล่่ม 3. 12 (2461).
18	 เริิงไชย พุทธาโร, ป.อิินทรปาลิิตชีีวิิตของคนขายฝััน, พิมพ์์ครั้้�งท่ี่� 4 (กรุงเทพฯ: แสงดาว, 2541), 73-4.
19	 ป.อินทรปาลิต, คนด ุ(ม.ป.ป.), 2.
20	 ชาติิ สวััสดิ์์�ศรีี, “สััมภาษณ์์ ปรีีชา อมาตยกุุล อดีีต บ.ก. คนแรก นิตยสาร ‘วิิทยาศาสตร์์-มหััศจรรย์’ 

พ.ศ. 2498,” โลกหนัังสืือฉบัับ “นิิยายวิิทยาศาสตร์์ ปีีท่ี่� 2,10 (กรกฎาคม, 2522), 86.
21	 สุชาติ สวัสดิ์ศรี, “จันตรี  ศิริบุณรอด บิดาแห่ง ‘นิยายวิทยาศาสตร์’ ของไทย,” โลกหนังสือฉบับ 

“นิยายวิทยาศาสตร์” ปีที่ 2, 10 (กรกฎาคม, 2522), 79-80.
22	 พงศกร จิ นดาวััฒนะ, “ประวััติิ ‘จิินตวีีร์์ วิ วััธน์์’ จิ นตนา ปิ่่� นเฉลีียว (พ.ศ. 2485-2531),” ใน  

จิินตวีีร์์ วิวััธน์์, มิิติิเร้้น (กรุงเทพฯ: กรููฟ พับลิิเคชั่่�น, 2556).
23	 สัันต์์ เทวรัักษ์, สู่่�โลกพระอัังคาร (พระนคร: คลังวิิทยา, 2502).
24	 สัันต์์ เทวรัักษ์, จากโลกมหััศจรรย์ (พระนคร: คลังวิิทยา, 2504).
25	 นายร้้อยเอก ขุนพิิทยานุุศาสน์์ และนายร้้อยตรีี ทองสุุก นุตสถิิต, “ปฤษณาลัับ,” เสนาศึึกษาและ

แผ่่วิิทยาศาสตร์์ 9, 7 (2468), 1085.
26	 นายร้้อยเอก ขุนพิิทยานุุศาสน์์ และนายร้้อยตรีีทองสุุก นุตสถิิต, “ปฤษณาลัับ,” เสนาศึึกษาและแผ่่

วิิทยาศาสตร์์  9, 7 (2468), 1072.
27	 นายร้้อยเอก ขุนพิิทยานุุศาสน์์ และนายร้้อยตรีี ทองสุุก นุตสถิิต, “ปฤษณาลัับ,” เสนาศึึกษาและ

แผ่่วิิทยาศาสตร์์ เล่่ม 9, 6 (2468), 922.
28	 นายร้อยเอก ขุนพิทยานุศาสน์ และนายร้อยตรี ทองสุก นุตสถิต, “ปฤษณาลับ,” เสนาศึกษาและ

แผ่วิทยาศาสตร ์เล่ม 9, 7 (2468), 1090.
29	 สันต์ เทวรักษ์, ประลัยกัลป์ (พระนคร: โอเดียนสโตร์, 2491), 7.
30	 ลูกจันทร์ ลิ้มไพบูลย์, “หมอวิเศษ,” เสนาศึกษาและแผ่วิทยาศาสตร ์เล่ม 12, 1 และ 2 (2470).
31	 ขุุนพิิทยานุุศาสน์์, “ลููกสาวนายพราน,” เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ เล่่ม 12, 1 (2470); 2 

(2470); 3 (2470); 4 (2471); 5 (2471); 6 (2470) และ 7 (2470).





ดััชนีีค้้นคำำ�





กรมราชโลหกิิจและภููมิิวิิทยา  49, 91, 105, 
115-6

กรมโลหกิิจ 51, 103, 117-9, 122, 230
กรมอุุทกศาสตร์์ 135, 141
กรีีน, มอทท์์ ท. (Mott T. Greene) 103, 119 
ก็็อดเฟรย์์, อีี. เจ. (E. J. Godfrey) 149-50, 

152, 161-2  
การ์์โนต์์, อาร์์โน อัังตวน (Arnaud-Antoine 

Garnault) 39, 55  
การศึึกษาเกี่่�ยวกับวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีี 

(Science and Technology Stud-
ies(STS)) 23, 30, 124 

กุุตซลาฟ, ชาร์์ลส์์ (Charles A. F. Gutzlaff) 
40, 55  

แกงกราส์์, อีีฟส์์ (Yves Gingras) 11-2, 15
แกมเฟอร์, เอ็็นเกลเบิิร์์ต (Engellbert Kaempf-

fer) 147
โกแดง, เบอนัวท์ (Benoit Godin) 11-2, 15
คณะอัักษรศาสตร์์และวิิทยาศาสตร์์ 92, 231, 

237, 240
ครอเฟิิร์์ด, จอห์น (John Crawfurd) 40, 147
คลุ้้�ม วััชโรบล 231 
ความรู้้�แบบปาสเตอร์ 203-4, 215
คััมภีีร์์โลกศาสตร์์ 106, 121, 127

ดััชนีีค้้นคำำ�



284

ดััชนีีค้้นคำำ�

ธรรมศัักดิ์์�มนตรีี (สนั่่�น เทพหััสดิิน ณ อยุธยา), 
เจ้้าพระยา 113-4

ธรณีีวิิทยา 47, 125, 158, 224, 230
ธััมมิิกสููตร 130
ธีีโอฟราสตุุส (Theophrastus) 70
นพรััตน์์ โหรคุุณ 147
นราธิิปพงศ์์ประพัันธ์์, กรมหม่ื่�น 51-2, 236
นวนิยายวิิทยาศาสตร์์ 264-6, 268, 270-1, 

273, 275, 278
นัักวิิทยาศาสตร์์ 12, 36, 51, 83, 84, 158, 

204, 221, 223-5, 227-9, 231, 233-5, 
237-9, 268, 272

นาวิิกศาสตร์์ 50, 165-77, 180-1
นาฬิิกาโครโนเมตร 173, 177
ศาสนาคริิสต์์
	นิ กายคาทอลิก 36-7, 39-40, 43, 45, 

54, 55
	นิ กายโปรเตสแตนต์์ 29, 34-8, 40-1, 43-

6, 51, 54
บรััดเลย์์, แดน บีีช (Daniel Beach Bradley) 

36-7, 40-2, 44-6, 109, 113
บััญญััติิศััพท์์ 221, 235-8, 240
บุุญ อิินทรััมพรรย์์ 233 
ป.อิินทรปาลิิต 268-9, 271, 279	
ประทีีป พยอมยงค์์ 173, 180-1
ประวััติิศาสตร์์ภููมิิปััญญา 125
พงษ์์ อาศนะเสน 171, 177-8, 180
พยุุงเวชชศาสตร์์ (พยุุง พยุุงเวช), หลวง 209
พรรณพฤกษา 61-5, 67, 69, 71, 73, 75, 

77, 79-81 
พิิทยานุุศาสน์์, ขุุน 276, 279
พิิทยาลงกรณ์์, กรมหม่ื่�น 155, 224
พิิบููลสงคราม, หลวง 194, 196, 200
ฟิินเลย์์สััน, จอร์จ (George Finlayson) 147
ฟููโกต์์, มิิเชล (Michel Foucault) 9
เฟลมมิ่่�ง, อเล็็กซานเดอร์ (Alexander Fleming) 

10
ภููมิิอากาศวิิทยา 123-7, 129, 131, 133, 

135, 137, 139, 141

คััมภีีร์์เวชช์์ (เฉลิิม พรมมาส), หลวง 208-9, 
219

คััลเบิิร์์ธสััน, เกลน (Glen Culbertson) 71, 
148, 161

คาร์์, เอ. เอ็็ฟ. จีี. (A. F. G. Kerr) 70, 153, 
161 

เคอนิช, โยฮานน์์ แกร์์ฮาร์์ท (Johann Gerhard 
König) 70, 147, 161

จดหมายเหตุุทางแพทย์์ของแพทยสมาคมแห่่ง
ประเทศไทย 203, 205, 207, 209, 211, 
213, 215, 217, 219  

จดหมายเหตุุสยามไสมย 44-5, 56 
จัันตรีี ศิิริิบุุญรอด 266, 268, 270-1, 274-5, 

279
จิิตศาสตร์์ 277-8
จิินตนิิมิิต 273
จิินตวีีร์์ วิิวััธน์์ 268, 270-1, 278
จุุลชีีพพิิชาธร, หลวง 101, 227, 230
จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย 51, 56, 92, 154, 

204, 216, 230-4, 237, 240
เชเปอร์-ฮิิวส์, แนนซี่่� (Nancy Schepe-

er-Hughes) 27, 31
แชร์์แวส, นิิโกลััส (Nicolas Gervaise) 147, 

160
ซาห์์ลิิน, มาร์์แชล (Marshall Sahlins) 10
ดรุุโณวาท 46, 56, 112-3, 121
ดาร์์วิิน, ชาร์์ลส์์ (Charles Darwin) 48, 84, 

100
ดำำ�รงแพทยาคุุณ (ช่ื่�น พุุทธิิแพทย์์), พระยา 127
ดิิเพช จัักรพรรตีี (Dipesh Chakrabarty) 125
ตั้้�ว ลพานุุกรม 225-7, 239
ตำำ�ราพรหมชาติิ 108, 121 
เต็็ม สมิิติินัันทน์์ 157-8
ไตรภููมิิ 43, 85, 89, 98, 100, 109-10, 

126-7, 129-30, 133, 140
แถบ นีีละนิิธิิ 225, 231, 248, 258
ทอมลิิน, จาคอบ (Jacob Tomlin) 40
ทิิพากรวงศ์์, เจ้้าพระยา 35, 37, 43-4, 56
เทคโนโลยีีการทหารสมััยใหม่่ 165



285

ดััชนีีค้้นคำำ�

วิิเศษสรนิิต (เล่ื่�อน ศราภััยวานิิช), หลวง 168-9
เวชกรรมเขตร้้อน 204
ไว เซี๊๊�ยะ 155-6
ศรีีสุุนทรโวหาร, พระยา 62, 67, 79, 80, 89, 

100, 167-8
ศัักดาพลรัักษ์์ (ช่ื่�น พุุทธิิแพทย์์), พระ 203, 

206
ศุุภชัย วาณิิชวััฒนา 225
สถิิตวิิทยาศาสตร์์, ขุุน 195
สนิิทรัักษ์์สััตว์์ (สนิิท แข็็งรัักษ์์สััตว์์), หลวง 97, 

227
สมััคร บุุราวาศ 53, 116
สมาคมวิิทยาศาสตร์์แห่่งประเทศไทยฯ 51, 

237
สมาน บุุราวาศ 116-7
สมิิท, มััลคอล์ม อาเธอร์ (Malcolm Arthur 

Smith) 49, 150-1, 156, 161
สมิิท, ฮิิว เอ็็ม. (Hugh M. Smith) 153-4
สมิิธ, ซามููลเอล เจ (Samuel J. Smith) 44
สัันต์์ เทวรักษ์์ 268, 271, 273-4
สำำ�นักงานกองทุุนสนัับสนุุนการวิิจััย (สกว.) 10
เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ 50, 183, 

185-7, 189-91, 193, 195, 197-9, 
266-7, 273, 275-7

หนัังสืือแสดงกิิจจานุุกิิตย์์ 35, 37, 44, 56, 
62, 66, 79-81, 110, 113, 121-2, 131

หลัักสากลนิิยม (Universalism) 215, 223-4
อนุกรมวิิธาน 49, 84, 95, 98, 151, 158, 

230
อริสโตเติิล (Aristotle) 36, 83-4
อาซิิมอฟ, ไอแซค (Isaac Asimov) 226, 279
อุุตุุนิิยมวิิทยา 134-8, 141
อุุทััย หงส์์โสภณ 172
เฮลเฟอร์, โยฮัันน์์ วิิลเฮล์์ม (Johann Wilhelm 

Helfer) 7

มนุุษย์์สมััย (Anthropocene) 125, 140
มอริสััน, ทอมัส (Thomas F. Morrison) 92, 

154
มิิวเซีียม 46-7
มููลนิิธิิร็็อคกี้้�เฟลเลอร์ 92, 205, 209, 218, 

231-4
เมอร์ตััน, โรเบิิร์์ต เค. (Robert K. Merton) 29, 

223, 238
โมล, แอนนามารีี (แอนเนมารีี โมล) 24, 30-1
ยุุทธโกษ 50, 183, 185-91, 193, 195-200
เยริินีี, เยโรลาโม เอมิลิิโอ (Gerolamo Emilio 

Gerini) 187-8
รชดาภิิเษก 62, 70-1, 79, 81, 91, 100, 

148, 161
ราชบััณฑิิต/สภาสำำ�นักวิิทยาศาสตร์์ 221, 223-

5, 227, 229-231, 233-5, 238
โรคเมืืองร้้อน 204, 212, 218
โรจน์์ หงประสิิทธิ์์� 176, 181
ลิินเนีียส, คาโรลััส (Carolus Linnaeus) 62,  

79, 84, 147
ลููกจัันทร์์ ลิ้้�มไพบููลย์์ 276
เลอ รััว ลาดููรีี, เอ็็มมานููเอล (Emmanuel Le 

Roy Ladurie) 125
วชิรญาณ 46-7
วชิรญาณภิิกขุุ 34
วชิรญาณวิิเศษ 46, 48, 113
วอลเลซ, อััลเฟรด รััสเซล (Alfred Russel 

Wallace) 84, 99
วิิชาชีีพ 51, 58, 207, 228
วิิทยาศาสตร์์บริิสุุทธิ์์� 145, 186, 241, 243-

57, 259
วิิทยาศาสตรบััณฑิิต 241, 244, 246-50, 

256
วิิทยาศาสตร์์ประยุุกต์์ 250-4, 256
วิิทยาศาสตร์์พื้้�นถิ่่�น (Vernacular sciences) 

21, 29 
วิิทยาสรรณยุุทธ, พระ 192, 195
วิิลเลีียมสััน, ดัับเบิิลยูู. เจ. เอฟ. (W. J. F. 

Williamson) 149
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ชุดโครงการ

ท่องไปบนดวงดาว ก้าวลงบนดวงจันทร์ 
ประวัติศาสตร์วิทยาศาสตร์ในสังคมไทย

หััวหน้้าโครงการ

ทวีีศัักด์ิ์� เผืือกสม

รองศาสตราจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ 

คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยนเรศวร

โครงการวิิจััยย่่อย/คณะผู้้�วิจััยในโครงการ

1)	 พรรณพฤกษา: ว่าด้้วยความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม

	ทิิว าพร ใจก้้อน	 อาจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์			 

		  มหาวิิทยาลััยนเรศวร

2)	 สััตวาภิิธาน: ว่าด้้วยการจััดจำำ�แนกประเภทสััตว์์ในสยาม

	พี รณััฐ เป่ี่�ยมศัักด์ิ์�สัันติิ	นิิสิิ ตปริิญญาโท หลัักสููตรเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ศึึกษา 

		  ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยนเรศวร

3) 	ภููมิวิิทยา: ความรู้้�ว่าด้้วยโลกภููมิสััณฐาน ดิน หิน และแร่่ในสัังคมไทย

	 กฤชกร กอกเผืือก	นั กวิิจัยอิิสระ

4) 	หมอกธุุมเกตุุและ PM2.5: ภููมิอากาศวิิทยาและสภาวะแวดล้อมในสัังคมไทย

	 ชาติิชาย มุุกสง	ผู้้�ช่ วยศาสตราจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ 

		  คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยศรีนคริิทรวิิโรฒ

5)	 สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์แห่่งราชบััณฑิิตสภากัับการสร้างองค์์ความรู้้�ทางวิิทยาศาสตร์์ในสยาม

	ด ารุุณีี สมศรี	 อาจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์ 			 

		  มหาวิิทยาลััยนเรศวร

6)	 แถลงการณ์์ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของสยามสมาคม

	 ชนิิดา พรหมพยััคฆ์์	 อาจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์ 			 

		  มหาวิิทยาลััยนเรศวร

7) วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กับความรู้้�วิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม พ.ศ.2460-2560

	 พรนภา ทััดดอกไม้้	นิิสิิ ตปริิญญาโท หลัักสููตรเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ศึึกษา  

	 ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยนเรศวร
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8)	 วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: กรณีีศึึกษานิิตยสาร ยุุทธโกษ กับ 

วารสาร เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์

	 สถาปนา เชิิงจอหอ	นิิสิิ ตปริิญญาเอก หลัักสููตรเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ศึึกษา  

		  ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยนเรศวร

9)	 แสงสว่างในความมืืด: จดหมายเหตุทางแพทย์์ของแพทยสมาคมแห่่งประเทศไทย

	สุ วััสดีี โภชน์์พัันธุ์์�	 อาจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะมนุุษยศาสตร์์		

		 มหาวิิทยาลััยรามคำำ�แหง

10) วารสาร วิิทยาศาสตร์์: การทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริสุุทธิ์์�” เป็็นวิชาชีีพในประเทศไทย 

ยุุคสงครามเย็็น

	สิิ กขา สองคำำ�ชุม	นิิสิิ ตปริิญญาเอก ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์  

		 คณะอัักษรศาสตร์์ จุุฬาลงกรณ์์มหาวิิทยาลััย 

11) สยามไซไฟ: นิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย 

	ภัทรนิิษฐ์์ เกีียรติิธนวิิชญ์์	นิิสิิ ตปริิญญาเอก หลัักสููตรเอเชีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ศึึกษา 

			  ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ คณะสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยนเรศวร

ผู้้�ทรงคุุณวุุฒิิประเมิินผลงาน
เก่งกิจ กิติเรียงลาภ	 รองศาสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา 

	 คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่

คริส เบเกอร์ (Chris Baker)	 บรรณาธิการกิตติมศักดิ์ The Journal of the Siam Society

จักรกริช สังขมณี	 รองศาสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา  

คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

จิรัฏฐ์ เฉลิมแสนยากร	 นักวิชาการอิสระ

ฉลอง สุนทราวาณิชย์	 รองศาสตราจารย์ นักวิชาการอิสระ

ตามไท ดิลกวิทยรัตน์	 อาจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์ ปรัชญาและวรรณคดีอังกฤษ 

คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

ธิบดี บัวค�ำศรี	 อาจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์  

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

ณัฏฐพงษ์ สกุลเลี่ยว	 อาจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะสังคมศาสตร์ 

มหาวิทยาลัยนเรศวร

ณัฐหทัย มานาดี	 อาจารย์ประจ�ำสาขาวิชามนุษยศาสตร์ 

	 คณะมนุุษยศาสตร์์และสัังคมศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยขอนแก่่น

นิิภาพร รััชตพััฒนากุุล	 รองศาสตราจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์ ปรััชญาและ

วรรณคดีีอัังกฤษ คณะศิิลปศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยธรรมศาสตร์์

ปรีีดีี หงษ์์สต้้น	นั กวิิจัยประจำำ�ศูนย์์อาณานิิคมและหลัังอาณานิิคมศึึกษา  

มหาวิิทยาลััยลิินเนีียส สวีีเดน	

พุุทธพล มงคลวรวรรณ	ผู้้�ช่ วยศาสตราจารย์์ประจำำ�ภาควิิชาประวััติิศาสตร์์  

คณะมนุุษยศาสตร์์ มหาวิิทยาลััยรามคำำ�แหง
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ภมรี สุรเกียรติ	ผ ู้ช่วยศาสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์  

คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี

ภาคภูมิ แสงกนกกุล	 อาจารย์ประจ�ำคณะเศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่

ภิญญพันธุ์ พจนะลาวัณย์	 รองศาสตราจารย์ประจ�ำสาขาวิชาสังคมศึกษา 

	 คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 

	 มหาวิทยาลัยราชภัฏล�ำปาง

วิลลา วิลัยทอง	ผ ู้ช่วยศาสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์  

คณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่

ศุภวิทย์ ถาวรบุตร	ผ ู้ช่วยศาสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์ ปรัชญาและ

วรรณคดีอังกฤษ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

สายพิณ ศุพุทธมงคล	 อาจารย์ประจ�ำสาขามานุษยวิทยา คณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

สิทธิเทพ เอกสิทธิพงษ์	ผ ู้ช่วยศาสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์  

คณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่

สุวิมล รุ่งเจริญ	ผ ู้ช่วยศาสตราจารย์ นักวิชาการอิสระ	

โสรัจจ์ หงศ์ลดารมภ์	ศ าสตราจารย์ประจ�ำภาควิชาปรัญชา คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย

อรรถจักร์ สัตยานุรักษ์	ศ าสตราจารย์เกียรติคุณประจ�ำภาควิชาประวัติศาสตร์  

คณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่

ชุุดโครงการ 

“ท่่องไปบนดวงดาว ก้้าวลงบนดวงจัันทร์์: ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย” 

ได้้รัับทุุนสนัับสนุุนจากกองทุุนส่่งเสริิมวิิทยาศาสตร์์ วิิจัยและนวััตกรรม 

โดยหน่่วยบริิหารและจััดการทุุนด้้านการพััฒนากำำ�ลัังคน และทุุนด้้านการพััฒนาสถาบัันอุุดมศึึกษา

 การวิิจัยและการสร้้างนวััตกรรม 

สััญญาเลขที่่� B05F630089 และ B05F640225
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กำำ�หนดการประชุุมวิิชาการเพ่ื่�อเผยแพร่ผลงานสู่่�สาธารณะ
ชุุดโครงการ “ท่่องไปบนดวงดาว ก้้าวลงบนดวงจัันทร์: ประวััติิศาสตร์วิิทยาศาสตร์ในสัังคมไทย”

วัันท่ี่� 19-20 สิิงหาคม พ.ศ.2565
ณ ศููนย์์มานุษยวิิทยาสิริินธร (องค์์การมหาชน) กรุงเทพมหานคร

วัันศุกร์์ที่่� 19 สิงหาคม พ.ศ.2565

08.00-08.45 น.	ล งทะเบีียน

08.45-09.00 น.	พิิธี เปิิด  ผู้้�อำำ�นวยการศููนย์์มานุุษยวิิทยาสิิริินธร (องค์์การมหาชน)

09.00-09.45 น.	 แสงสว่างในความมืืด: จดหมายเหตุทางแพทย์์ของแพทยสมาคม
	 	 แห่่งประเทศไทย	
	นำ ำ�เสนอ 	สุ วััสดีี โภชน์์พัันธุ์์�	
	ร่ วมสนทนา นิิภาพร รััชตพััฒนากุุล		

09.45-10.30 น.	 ภููมิวิิทยา: ความรู้้�ว่าด้้วยโลกภููมิสััณฐาน ดิน หิน และแร่่ในสัังคมไทย
	นำ ำ�เสนอ 	 กฤชกร กอกเผืือก
	ร่ วมสนทนา	ภิิญญพัันธุ์์� พจนะลาวััณย์์		

10.30-10.45 น.	พั กรัับประทานอาหารว่่าง

10.45-11.30 น.	 วิิทยาศาสตร์์ของกองทััพบกสยาม: กรณีีศึึกษานิิตยสาร ยุุทธโกษ และ 

	 วารสาร เสนาศึึกษาและแผ่่วิิทยาศาสตร์์ ทศวรรษ 2430-2500
	นำ ำ�เสนอ 	 สถาปนา เชิิงจอหอ
	ร่ วมสนทนา 	ธิิบดีี บััวคำำ�ศรี		

11.30-12.15 น.	 วารสาร นาวิิกศาสตร์์ กับความรู้้�วิทยาศาสตร์์ในกองทััพเรืือสยาม, 
	 พ.ศ.2460-2560
	นำ ำ�เสนอ	 พรนภา ทััดดอกไม้้
	ร่ วมสนทนา 	ตามไท ดิิลกวิิทยรัตน์์

12.15-13.30 น.	พั กรัับประทานอาหารกลางวััน

13.30-14.30 น.	 ปาฐกถานำำ� I  “สถานการณ์์ปััจจุบัันและภาพอนาคตของวิิทยาศาสตร์์
	 ในสัังคมไทย”
	 โดย     โสรััจจ์์ หงศ์์ลดารมภ์์

14.30-15.15 น.	 แถลงการณ์์ประวััติิศาสตร์์ธรรมชาติิของสยามสมาคม
	นำ ำ�เสนอ 	 ชนิิดา พรหมพยััคฆ์์
	ร่ วมสนทนา คริิส เบเกอร์์

15.15-15.30 น.	พั กรัับประทานอาหารว่่าง

15.30-16.15 น.	 สััตวาภิิธาน: ว่าด้้วยการจััดจำำ�แนกประเภทสััตว์์ในสยาม
	นำ ำ�เสนอ 	พี รณััฐ เป่ี่�ยมศัักด์ิ์�สัันติิ	
	ร่ วมสนทนา เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ
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16.15-17.00 น.	 พรรณพฤกษา: ว่าด้้วยความรู้้�เร่ื่�องพืืชในสัังคมสยาม
	นำ ำ�เสนอ 	ทิิว าพร ใจก้้อน
	ร่ วมสนทนา เก่่งกิิจ กิิติิเรีียงลาภ

วัันเสาร์์ที่่� 20 สิงหาคม พ.ศ.2565

08.00-08.45 น.	ล งทะเบีียน

08.45-09.45 น.	 ปาฐกถานำำ� II  “วิิทยาศาสตร์์ในสยาม: ประวััติิศาสตร์์การก่่อรููปเปลี่่�ยนร่าง
	 และสภาวะรวมตััวทางวิิทยาศาสตร์์”
	 โดย     โกมาตร จึึงเสถีียรทรััพย์์

09.45-10.00 น.	พั กรัับประทานอาหารว่่าง

10.00-10.45 น.	 หมอกธุุมเกตุุและ PM2.5: ภููมิอากาศวิิทยาและสภาวะแวดล้อมในสัังคมไทย
	นำ ำ�เสนอ	 ชาติิชาย มุุกสง
	ร่ วมสนทนา ธิิบดีี บััวคำำ�ศรี

10.45-11.15 น.	 สยามไซไฟ: นิยายวิิทยาศาสตร์์และจิินตนาการถึึงโลกวิิทยาศาสตร์์
	 ในสัังคมไทย ทศวรรษ 2470-2520
	นำ ำ�เสนอ 	ภั ทรนิิษฐ์์ เกีียรติิธนวิิชญ์์
	ร่ วมสนทนา 	ตามไท ดิิลกวิิทยรัตน์์	

11.15-12.00 น.	 สำำ�นักวิิทยาศาสตร์์แห่่งราชบััณฑิิตยสภากัับการสร้างองค์์ความรู้้�ทาง
	 วิิทยาศาสตร์์ในสยาม
	นำ ำ�เสนอ 	ด ารุุณีี สมศรี
	ร่ วมสนทนา 	ภิิญญะพัันธ์์ พจนะลาวััณย์์

12.00-13.00 น.	พั กรัับประทานอาหารกลางวััน

13.00-13.45 น.	 วารสาร วิิทยาศาสตร์์: การทำำ�ให้้ “วิิทยาศาสตร์์บริสุุทธิ์์�” เป็็นวิชาชีีพ
	 ในประเทศไทยยุุคสงครามเย็็น ทศวรรษ 2480-2510
	นำ ำ�เสนอ 	สิิ กขา สองคำำ�ชุม
	ร่ วมสนทนา 	วิิลลา วิิลััยทอง

13.45-14.00 น.	พั กรัับประทานอาหารว่่าง

14.00-16.00 น.	 การเสวนาเร่ื่�อง “ประวััติิศาสตร์์วิิทยาศาสตร์์ในสัังคมไทย” 
	ร่ วมเสวนา 	ฉล อง สุุนทราวาณิิชย์์
		นำ  ำ�ชัย ชีีววิิวรรธน์
		ศุ  ภวิิทย์์ ถาวรบุุตร
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คำำ�แถลง

มููลนิิธิิเพ่ื่�อการวิิจััยสัังคมเอเชีีย

มููลนิิธิิเพื่่�อการวิิจัยสังคมเอเชีีย (วอช.) อัันมีีชื่่�อเรีียกเป็็นภาษาอัังกฤษว่่า “Foundation 

for Advanced Research on Asian Societies” (FORASIA) ได้้รัับการจดทะเบีียนก่่อตั้้�ง 

ขึ้้�นเมื่่�อวัันที่่� 11 เดืือนมีีนาคม พ.ศ.2565 (ทะเบีียนเลขที่่� พล๒/๒๕๖๕)  โดยมีเครื่่�องหมาย 

ของมููลนิิธิิ คืือ “พระอาทิิตย์์ปรากฏเหนืือมหาสมุุทร โดยพระอาทิิตย์์หมายถึงตะวัันออกและ

ปััญญาอัันสว่่างไสวที่่�ขจััดความเขลาคืืออวิิชชาให้้มลายหายไป  ส่่วนมหาสมุุทรหมายถึงกรุุณา

อัันโอบรัับสรรพสิ่่�งอย่่างเสมอหน้้า” (ดัังรููป) และมีีคำำ�ขวััญของมููลนิิธิิว่า “ความเขลาคืือเหตุุแห่่ง

ความกลััว”  เขีียนเป็็นภาษาสัันสกฤตว่่า “อวิิทฺยา ภยสฺ เหตุุ”  เขีียนเป็็นภาษาละติินว่่า “Timendi 

causa est nescire”  และเขีียนเป็็นภาษาอัังกฤษว่่า “Ignorance is the cause of fear”

	ด้วยการตระหนักัต่่อความขาดแคลนในด้า้นการสนัับสนุุนและการส่่งเสริิมอย่่างจริิงจััง

เกี่่�ยวกับการแสวงหาความรู้้� การศึึกษาค้้นคว้้า และการวิิจัยในด้้านเอเชีียศึกษาในประเทศไทย

  มููลนิิธิิเพื่่�อการวิิจัยสังคมเอเชีีย (วอช.) จึึงได้้รัับการก่่อตั้้�งขึ้้�นโดยอาศััยความช่่วยเหลืือและ 

ความร่่วมมืือกัันของนัักวิิชาการกลุ่่�มหนึ่่�ง โดยมีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อส่่งเสริิมการศึึกษา ค้้นคว้้า 

และวิิจัยด้านเอเชีียศึกษา  ตลอดจนการจััดกิิจกรรมทางวิิชาการและการตีีพิิมพ์์เผยแพร่่ความรู้้�

ด้้านเอเชีียศึกษา  โดยเฉพาะการตีีพิิมพ์์เผยแพร่่ความรู้้�เพื่่�อความจำำ�เริิญงอกงามและแสงสว่่าง

ด้้านปััญญาความรู้้�เป็็นหลัักโดยไม่่กัังวลในเรื่่�องผลตอบแทนด้้านกำำ�ไรหรืืออรรถประโยชน์์ 

ในเชิิงพาณิิชย์์

	ด้วยเหตุุดัังนี้้� มููลนิิธิิเพื่่�อการวิิจััยสังคมเอเชีีย (วอช.) จึึงยิินดีีรัับพิิจารณาต้้นฉบับ 

อัันเป็็นผลงานการค้้นคว้้าทางวิิชาการ ตำำ�รา หรืือหนัังสืือทั้้�งภาษาไทยและภาษาอัังกฤษ   

โดยเฉพาะผลงานที่่�สุขุุม ลุ่่�มลึึก หรืือยัังไม่่เป็็นที่่�สนใจของตลาดวิิชาการในปััจจุุบััน  ทั้้�งนัักวิิชาการ

ในส่่วนกลาง ส่่วนภููมิิภาค หรืือทั้้�งสามโลก เพื่่�อตีีพิิมพ์์เผยแพร่่ผลงานในวงจำำ�กัดโดยไม่่ต้้องการ

มุ่่�งผลตอบแทนในทางการเงิินเป็็นที่่�ตั้้�ง 
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รายนามคณะกรรมการ

มููลนิิธิิเพ่ื่�อการวิิจััยสัังคมเอเชีีย

นายทวีีศัักด์ิ์� เผืือกสม  	 ประธานกรรมการ

นายธิิบดีี บััวคำำ�ศรี 	 รองประธานกรรมการ

นายธิิกานต์์ ศรีนารา 	 กรรมการ

นายสิิทธิิเทพ เอกสิิทธิิพงษ์์ 	 กรรมการ

นายสุริิยา คำำ�หว่่าน 	 กรรมการ

นายตฤณ ไอยะรา 	 กรรมการ

นางสาวดารุุณีี สมศรี 	 กรรมการ

นางสาวฐานิิดา บุุญวรรโณ 	 กรรมการและเหรััญญิิก

นางสาวภัทรนิิษฐ์์ เกีียรติิธนวิิชญ์์ 	 กรรมการและผู้้�ช่วยเหรััญญิิก

นางสาวชนิิดา พรหมพยััคฆ์์ 	 กรรมการและเลขานุุการ

นายกฤชกร กอกเผืือก 	 กรรมการและผู้้�ช่วยเลขานุุการ

มููลนิิธิิเพื่่�อการวิิจัยสังคมเอเชีีย (วอช.) มีีสำำ�นักงานตั้้�งอยู่่� ณ บ้้านเลขที่่� 199/210 

หมู่่� 7 ตำำ�บลท่าโพธ์ิ์� อำำ�เภอเมืืองพิิษณุุโลก จัังหวััดพิิษณุุโลก รหััสไปรษณีีย์์ 65000 และ

สามารถติิดต่อทาง E-mail: forasia.thailand.com  ทั้้�งนี้้� ยัังติิดตามข้้อมููลข่าวสารต่่างๆ ใน

เบื้้�องต้้นได้้จาก < www.facebook.com/forasia.thailand>.

ท่่านสามารถร่่วมบริิจาคเงิินเพื่่�อช่่วยเหลืือการดำำ�เนิินกิิจกรรมของมููลนิิธิิเพื่่�อการ

วิิจัยสังคมเอเชีีย (วอช.) ได้้ที่่�บัญชีีออมทรััพย์์ ธนาคารกรุุงศรีอยุุธยา ชื่่�อบััญชีี “มููลนิิธิิเพื่่�อการ

วิิจัยสังคมเอเชีีย (วอช.)” เลขที่่�บัญชีี 346-1-67333-9



จััดพิิมพ์์โดยมููลนิิธิิเพ่ื่�อการวิิจััยสัังคมเอเชีีย
199/210 หมู่่� 7 ตำำ�บลท่่าโพธิ์์� อำำ�เภอเมืืองพิิษณุุโลก จัังหวััดพิิษณุุโลก 65000

E-mail: forasia.thailand@gmail.com






